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INTERNATIONALES FRITZ-REUTER-SYMPOSION

Am 7. November 1985 jihrte sich der Geburtstag Fritz Reu-
ters zum 175. Mal, Aus diesem AnlaB fand in Minster ein Inter-
nationales Fritz-Reuter-Symposion statt, an dem sich funfzig
Wissenschaftler aus sechs Staaten beteiligten. Durchgefiihrt wur-
de es von der Niederdeutschen Abteilung des Germanistischen
Instituts der Universitdt Minster am 23.11.1985. Die Anregung
zur Veranstaltung war von der Fritz-Reuter-Gesellschaft ausge-
gangen, Tagungsort war der Vortragssaal des Westfalischen Lan-
desmuseums fir Kunst und Kulturgeschichte. Das Symposion
fand mit finanzieller Unterstiitzung der Deutschen Forschungs-
gemeinschaft und des Ministeriums fir Wissenschaft und For-
schung des Landes Nordrhein-Westfalen statt.

Die folgenden Vortridge wurden gehalten:

- Ulf Bichel, Kiel: Von Kritikern als 'hochdeutsch' empfundene
Spracherscheinungen in niederdeutsch-sprachigen Werken Klaus
Groths und Fritz Reuters.

- Martin Schréder, Gottingen: Zur Struktur des literarischen Hu-
mors bei Fritz Reuter,

- Juirgen Hein, Miinster: Fritz Reuters Lduschen un Rimels -
Anekdotisches Erzéhlen im regionalen Kontext.

- Arnold Hiickstéddt, Stavenhagen: Die Stromtid und ihr Dich-
ter im Urteil der Zeiten.

- Claus Schuppenhauer, Bremen: Humor, Dialekt und Provinz -
Drogen flirs bilirgerliche Volk. Von der besinnungslosen Ideo-
logisierung Fritz Reuters.

- Gustav Korlén, Stockholm: Fritz Reuter in Skandinavien.

- Manfred E. Keune, Philadelphia: Die Reuter-Rezeption in Ame-
rika.

Die folgenden Seiten dieses NdW-Bandes enthalten die Texte
dieser Vortrdge, zum Teil in erweiterter Form. Nicht aufgenom-
men wurde das Referat Martin Schréders, eine gekiirzte Fassung
des Vortrags, den er am 21. September 1985 in Bad Bevensen
hielt, Sein vollstindiger Text wird im Bericht {iber die 38. Be-
vensen-Tagung erscheinen,

Jan Goossens






Ulf Bic hel, Kiel

VON KRITIKERN ALS "HOCHDEUTSCH" EMPFUNDENE SPRACH-
ERSCHEINUNGEN IN NIEDERDEUTSCH-SPRACHIGEN WERKEN
KLAUS GROTHS UND FRITZ REUTERS

Nicht gerade selten ist einem plattdeutschen Autor oder einem
plattdeutschen Redner gegeniiber das Urteil zu horen: Das, was
der schreibt, bzw. das, was der sagt, ist doch Hochdeutsch nur
mit plattdeutschen Lauten'! Das will sagen, dieses Plattdeutsch
ist "nicht echt”, und dieses '"nicht echt" ist als endgiiltig ver-
nichtendes Urteil gemeint. Nun muB zugegeben werden, daB es
etliche Transferenzen aus dem Hochdeutschen ins Plattdeutsche
gibt, die genuin Plattdeutsche einhellig als unangemessen beur-
teilen. Es sind jene Phiénomene, die Heinrich Wesche einmal "um-
gekehrtes Missingsch" genannt hat, und die anderweitig als "Ver-
einsplatt” oder "Patentplatt" bezeichnet werden!. Beispiele davon
haben die "Mitteilungen aus dem Quickborn" iiber lingere Zeit
unter der Uberschrift "Plattdeutsche Schreckenskammer" zusam-
mengestellt. Die Sicherheit des Urteils, die SelbstgewiBheit, mit
der es gefillt wird, kann allerdings nicht dariiber hinwegtéu-
schen, daB die Kriterien fiir diesen Richtspruch kaum faBbar
sind. Fritz Specht und Alexander Strempel, die wohl auch im
wesentlichen fiir die Zusammenstellung der "Plattdeutschen
Schreckenskammer" verantwortlich sind, beklagen das ausdriick-
lich. In ihrem Aufsatz "Der niederdeutsche Stil"“ schreiben sie
dazu:

Das Kennzeichnende des niederdeutschen Stils herauszu-
stellen, ist besonders schwierig, weil alle niederdeutschen
Schreiber ohne Ausnahme auch hochdeutsch schreiben,
abgesehen davon, daB sie bestidndig Hochdeutsch héren und
lesen und auf dem Wege iiber das Hochdeutsche ihre Bildung
empfangen haben. Da allem Schreiben das Denken vorausgeht,

1 Vgl. H. WESCHE, Die plattdeutsche Sprache in der verédnderten Welt, Be-
richt der 21. Bevensen-Tagung 1968, S.12-33, sowie U. BICHEL, Die Uber-
lagerung des Niederdeutschen durch das Hochdeutsche, in: Sprachgeschich-
te. Ein Handbuch zur Geschichte der deutschen Sprache und ihrer Erfor-
schung, hrg. v. W. BESCH - O. REICHMANN - St. SONDEREGGER, 2.
Halbband, Berlin 1985, S.1865-1873.

2 F. SPECHT - A. STREMPEL, Der niederdeutsche Stil, in: F. MEHLEM - W.
SEEDORF (Hrg.), Niederdeutsch. Ein Handbuch zur Pflege der Heimatspra-
che, Hannover 1957, S.98-102.
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ist es klar, daB sie alle, auch ohne Ausnahme, in Gefahr
geraten, ihr Niederdeutsch durch Hochdeutsch beeinflussen
zu lassen?®.

In diesem Zusammenhag fiihren sie dann weiter aus:

Uber Stammlers Vorwurf, Klaus Groth habe "hochdeutsch ge-
dacht" und iber Al/bert Mdhls Meinung, daB Groth "...sich denn
auch gendétigt fihlte, hochdeutsche Sprachbestandteile in den
plattdeutschen Stil einzuflechten”, dariiber mag man denken,
wie man will; der Leser ersieht aber daraus, daB es in der
Tat schwer sein muB, das herauszustellen, was einwandfrei
niederdeutsch ist®,

DaB Groths plattdeutsche Dichtung hochdeutsch beeinfluBit sei,
ist dabei schon eine dltere These. Bereits Robert Prutz schreibt
in seiner Besprechung im "Deutschen Museum" 1857, die den
Streit zwischen Groth und Reuter ausgeldst hat:

Klaus Groth steht ja in der Mehrzahl seiner Gedichte wesent-
lich unter dem EinfluB der modernen hochdeutschen Bildung,
es sind Momente hochdeutschen Cultur- und Geisteslebens,
die er verarbeitet ...°

Von Reuter sagt Prutz demgegeniiber, dieser sei "durch und
durch Plattdeutscher'". Immerhin muB aber die Aussage von Specht
und Strempel, die im Original in fettgedruckten Lettern betont,
daB "alle niederdeutschen Schreiber ohne Ausnahme" in die
Gefahr geraten, "ihr Niederdeutsch durch Hochdeutsch beeinflus-
sen zu lassen", sich auch auf Reuter beziehen. Und aufBlerdem
ist - meist nicht gerade von Sprachwissenschaftlern, aber ofter
doch von unbefangenen Plattsprechern anderer Landschaften -
zu héren, Reuters Mecklenburgisches Platt, das sei gar kein
ordentliches Platt, das sei ja schon halb hochdeutsch.

Wir geraten hier also mitten in die Frage nach der "Echtheit"
im Plattdeutschen, eine Frage, die immer wieder zu leidenschaft-
lichen Angriffen und Verteidigungen fithrt. Die bewuBten Sprach-
pfleger sind bei diesen Kampfen vornean. Die Wissenschaftler
hiillen sich demgegeniiber in Schweigen, weil ihnen keine zuverlds-
sigen Kriterien fir die Priifung der Echtheit zur Verfiigung ste-
hen.

Ich hoffe, daB Sie angesichts dieser Lage nicht von mir er-
warten, daB ich die anstehenden Probleme im Handstreich 16se,

3 SPECHT - STREMPEL (wie Anm.2) S.98.
4 SPECHT - STREMPEL (wie Anm.2) S. 98.

R. PRUTZ, Plattdeutsche Dichtung, Deutsches Museum 1857, Bd.2, S.696-
698. Hier zitiert nach A. HUOCKSTADT, Fritz Reuter im Urteil der Literatur-
kritik seiner Zeit, Rostock 1983, S.78-81, Zitat S.79.
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indem ich Ihnen eine universell anwendbare Definition von "Echt-
heit" hervorzaubere. Das wire ein zu weit gestecktes, ein viel-
leicht unerreichbares Ziel. Aber ich mdchte doch einige Schritte
zur Klarung der Problemlage versuchen.

Dazu erscheint es mir nicht unangebracht, bei dem ersten Li-
teratursprachstreit der neuniederdeutschen Literaturgeschichte
anzusetzen, bei dem Groth und Reuter als Antipoden erscheinen.
Es ist meine Absicht, einzelne. Phidnomene, die AnstoB erregt ha-
ben, und weitere Erscheinungen, die sich offensichtlich vom
Hochdeutschen herleiten lassen, zu analysieren und zu ordnen.
Ich hoffe auf diesem Wege verschiedene Komponenten des Problem-
komplexes "Echtheit" deutlich machen zu kénnen und hier und da
auch zeigen zu kénnen, wie diese Komponenten ineinandergreifen.
Das wird, wie gesagt, nicht dazu fiihren, daB nun gesicherte Ur-
teile Gber Echtheit und Unechtheit des Plattdeutschen in einem
Text mdglich werden; aber es koénnte méglich werden, daB gar
zu sicher gefillte Urteile relativiert und im gilnstigen Fall auf
ihren Giultigkeitsrahmen zuriickgefiihrt werden.

Doch nun sei am konkreten Beispiel untersucht, wie es mit
hochdeutschen Einfliissen bei Groth und Reuter steht. Als Ansatz-
punkt wahle ich Ausfihrungen von Franz Boll, die von Reuter in
seine "Abweisung der ungerechten Angriffe und unwahren Be-
hauptungen, welche Dr. Klaus Groth in seinen Briefen iiber Platt-
deutsch und Hochdeutsch gegen mich gerichtet hat" aufgenommen
worden sind®. Offensichtliches Ziel dieser Darlegung ist es, die
Dichtung Groths an Hand eines Beispiels Punkt fiir Punkt abzu-
werten. Ausgewédhlt ist dazu das Gedicht "Abendfreden”, das von
anderer Seite viel Anerkernung erfahren hat. Franz Bolls Tadel
bezieht sich auf verschiedene Beschreibungsebenen. Hier sollen
jene Punkte beriicksichtigt werden, die Beziehungen zum Thema
"Hochdeutscher EinfluB im Niederdeutschen" haben. Boll fiihrt
aus:

Gleich in der ersten Zeile begegnen wir einem -in der hier
gebrauchten Bedeutung lediglich aus dem Hochdeutschen ins
Plattdeutschen eingedrungenen Worte: "De Welt is rein so
sachen™ oder sachten, wie das Wort richtiger plattdeutsch
heiBt. Man spricht zwar hochdeutsch: das ist rein zu arg;
plattdeutsch aber heiBit es: dat is schir to tull’.

Dem ist entgegenzuhalten, daB rein schon mnd. als Adv. in der
Bedeutung 'vollstindig, ganz und gar' nachgewiesen ist® und daB

6 F. REUTER, Gesammelte Werke und Briefe, hrg. v. K. BATT, Rostock
(und Neumiinster) 1967 (= REUTER, GW), Bd.7, S$.567-593. - Der mit F. B.
unterzeichnete Brief von Franz Boll steht auf den Seiten 582-593. Angaben
iber Franz Boll finden sich im selben Band S.680f.

7 REUTER, GW (wie Anm.6) Bd.7, S.584.

8 A. LUBBEN - Chr. WALTHER, Mittelniederdeutsches Handwdrterbuch, Nor-
den Leipzig 1888 (Nachdruck Darmstadt 1965 u.6.) $.297.
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Mensing reihenweise Beispiele fiir den entsprechenden modernen
Gebrauch gibt - u.a. dat is r. to dull® - wihrend hier fiir schier
als Adv. die abweichende Bedeutung 'fast', 'beinahe', 'ungefihr'
angegeben wird. Bolls Plattdeutsch wéire also in Schleswig-Hol-
stein zumindest nicht ganz richtig, und von hochdeutschem Ein-
fluB kann hier keine Rede sein. Ubrigens liegt auch beim Ge-
brauch des Wortes sachen in der Bedeutung 'ungestért, ruhig
friedlich', den Boll ebenfalls tadelt, schon mnd. nachgewiesener
Gebrauch vor!?, der in Schleswig-Holstein weiterhin giiltig ist. -
Zum Vers Man hért ni ween noch lachen sagt Boll:

Auch das im Hochdeutschen (freilich in der Bedeutung von
auch nicht) einheimische noch méchte ich fur Normal-Platt-
deutsch nicht empfehlen. Man findet es zwar in den Lexicis,
hért es aber kaum in jener Bedeutung aus einem rein platt-
deutschen Munde'!?,

Auch dieser Gebrauch ist bereits mnd. zu finden!?, und mir

selbst ist die ganz parallel gebaute Wendung Dat is ni half noch
heel als feste Wendung recht geliufig. - Zur selben Verszeile
fihrt Boll noch weiter aus:

Ebenso ist das unbestimmte Pronomen "man" (welches Herr Dr.
Klaus Groth sehr oft gebraucht) aus dem Normal-Plattdeutschen
gewiBl géanzlich zu verbannen. Im &lteren Plattdeutschen findet
es sich zwar (aber selten) in den Formen me und men, aber
schwerlich wird man es von einem rein Plattdeutsch-Redenden
jemals héren, da die Plattdeutsche Sprache, gleich der lateini-
schen, in diesen Fillen der abstrakten die konkrete Sprech-
weise vorzieht und sagt: Du hdrst oder ji hiirt nich weenen,
nich lachen'?3.

Zum Pronomen man heiBt es demgegeniiber bei Mensing!":

Das eigentliche plattd. Wort fiir "man" ist een (s. 1,997f.),
im Satzzusammenhang zu 'n gekirzt (s. n): dat kann 'n ni
weten. Oft vermeidet man das nicht sehr beliebte man durch
Umschreibung mit dem Passiv: dat ward ni daan "das tut man
nicht", ...

9 O. MENSING, Schleswig-Holsteinisches Wérterbuch (Volksausgabe), 5 Bde,
Neumiinster 1927-1935, Stichwort rein Bd.4, Sp.74-76; Stichwort schier Bd.
4, Sp.334-336, zum Adv. Sp.335 unten.

10 Agathe LASCH - C. BORCHLING, Mittelniederdeutsches Handwdrterbuch.
Fortgefiihrt v. G. CORDES, Bd.1 Neuminster 1956, Bd.2 u. 3 in Lieferun-
gen (noch nicht abgeschlossen), Stichwort sachte Bd.3, Sp.2.

11 REUTER, GW (wie Anm.6) Bd.7, S.584f.

12 LUBBEN - WALTHER (wie Anm.8) S.248; ausdriicklich wird hier der Ge-
brauch "bloss im folgenden Gliede eines verneinenden Satzes" hervorgehoben.

13 REUTER, GW (wie Anm.6) Bd.7, S.585.
14 MENSING (wie Anm.9) Bd.3, Sp.582f.



"HD." IM ND, VON GROTH UND REUTER 7

Hier besteht zwar Einigkeit mit Boll darliber, daB man bei Platt-
deutschen nicht beliebt sei, und man muf wohl auch sagen, dafB
es sich hier um eine aus dem Hochdeutschen libernommene Laut-
gestalt handelt, aber die Aussage von der Bevorzugung der kon-
kreten Sprechweise bedarf doch einer gewissen Einschrankung.

Zur Verszeile Nu liggt dat Dérp in Dunkeln meint Boll: "Auch
" hier stolpern wir sogleich {iber ein hochdeutsches Wort, denn
Dunkel ist nicht plattdeutsch, sondern nur aus dem Hochdeut-
schen ins Plattdeutsche eingeschmuggelt, plattdeutsch heiBt es:
in'n Dastern." - Zu dunkel ist bei Mensing vermerkt: "nicht
volkstiimlich, nur vereinzelt (bes. im Schleswigschen) statt duster
gebraucht.” Im Grunde ist es hier wie bei dem Pronomen man:
Ein altes niederdeutsches Wort - in diesem Fall dunker, das
iibrigens im Niederlindischen bis heute lebendig ist - ist auBer
Gebrauch gekommen und durch die nur leicht abweichende ent-
sprechende Form aus dem Hochdeutschen ersetzt worden. Es ist,
wenn auch beschriankt, in der Mundart in Gebrauch.

Zu den Verszeilen Sogar en schiichtern Hasen [ Sleep mi vaer
de Foét ist bei Boll zu lesen:

So stoBen wir auch abermals auf ein paar hochdeutsche Ein-
dringlinge, némlich sogar und schiichtern. Sogar, obgleich

man es jetzt hdufig in dem mit Hochdeutschem versetzten Platt-
deutschen des Volksjargons hért, war dem Plattdeutschen unse-
rer Vorfahren fremd, sie wiirden gesprochen haben: "sdlwst
en schiichtern Hasen". (...) Aber auch das Pradikat schichtern
ist nicht plattdeutsch, sondern lediglich aus dem Hochdeut-
schen geborgt; die plattdeutsche Sprache hat wohl ein Verbum
schiichern oder schiichtern, aber in ganz anderer Bedeutung,
z.B. "Schiicher mi de Hohner in den Stall"; ein Adjektiv
schiichtern ist ihr fremd®®.

Wie die Sache beim Wort sogar bestellt ist, kann ich nur schwer
nachpriifen. Im Mensing ist dieses Adverb ohne weitere Hinweise
zu seinem Gebrauch verzeichnet. Ich komme auf dies Wort aber
noch zuriick. Bei schiichtern ist interessant, was im Etymologi-
schen Wérterbuch der Duden-Reihe dartber zu lesen ist. Dort
heiBt es:

schiichtern: Das erst im 16. Jh. als schiichter, schuchter(n),
"scheu gemacht, #ngstlich" aus dem Mnd. ins Hochd. uber-
nommene Adjektiv wurde urspr. von Tieren gesagt. Voraus
liegt das Verb mnd. schiichteren "verscheuchen; scheu weg-
laufen" (...)1*®

15 REUTER, GW (wie Anm.6) Bd.7, S.587f.

16 Duden Etymologie. Herkunftsworterbuch der deutschen Sprache, bearb. von
der Dudenredaktion unter Leitung von P. GREBE, Mannheim 1963, §.624.
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Damit erscheint die Annahme von Boll fast auf den Kopf gestellt:
Groth hat ein urspriinglich niederdeutsches Wort in seiner ur-
spriinglichen Bedeutung gebraucht, wihrend Boll der hochdeut-
schen Bedeutungsverschiebung bei der Beurteilung eines platt-
deutschen Textes erlegen ist. - Nicht so sehr viel anders ist das
beim letzten Punkt, den Boll moniert. Er betrifft die SchluBzeile
des Gedichts Hor mi, du frame Gott. Boll schreibt:

Zu dieser Strophe will ich weiter nichts bemerken, als daB
"du frame Gott" wieder ohne Uberlegung gesagt ist (denn
fromm heiBt der Mensch, der Gott flirchtet und ihm zu gefal-
len winscht; von Gott zu sagen, er sei fromm, ist trotz dem
bekannten Kirchenliede eigentlich widersinnig) (...)!7

Dazu ist es niitzlich, den Wérterbuchartikel vrome bei Lasch -
Borchling zu vergleichen:

vrome, vrame, vrom, vram (framb) (-m-, -mm-), adj., tiich-
tig, tauglich, kréaftig, ristig van live v., wertvoll, gut, v.
dat; ordentlich, ehrlich, redlich, rechtschaffen, ehrbar, van
ériiken v.n liden gebdren, von guter Herkunft, gut beleum-
det, unbescholten, angesehen, im vollen Besitz der Ehrenrech-
te; als ehrendes Beiwort: de v. ridder, kndpe, v. Iide bes.
in der Zeugenformel, v. man (Anrede:) lieber Mann, guter
Freund; brav, sanft, nachgiebig; von Frauen auBerdem: an-
stindig, sittig, zlchtig, zurilickhaltend; von Kindern: gehor-
sam, folgsam, artig, wohlerzogen; fromm, gottesfiirchtig; von
Gott: treu, fursorglich?®®.

Fir das &ltere Hochdeutsche sieht der Gebrauch von from, frum
Ubrigens ganz #hnlich aus!®. Groth stimmt mit diesem alten Ge-
brauch véllig Gberein, wéhrend Boll eine abgewandelte Bedeutung
mit religiésem Sinn zum MaBstab erhebt, die sich "seit dem 15.
Jh. zeigt" und dann "im Nhd. allgemein wurde"?2°,

Fazit: Mehrfach sind es gerade besonders urspriingliche und
damit in gewissem Sinne besonders echte Formulierungen Groths,
die Boll tadelt und teils hochdeutscher Herkunft bezichtigt. Konn-
te er etwa weniger gut Platt als Groth? So einfach liegt die Sache
nicht. Man darf wohl davon ausgehen, dafBl Boll sein Mecklenbur-
ger Platt beherrschte. Aber Mecklenburg war seit Jahrhunderten
fir hochdeutschen EinfluB schon aus geographischen (zudem auch
noch aus dynastischen) Grinden gegeniiber dem Hochdeutschen

17 REUTER, GW (wie Anm.6) Bd.7, S.588.
18 LASCH - BORCHLING (wie Anm.10) Bd.1, Sp.1005.

19 Vgl. dazu beispielsweise M. LEXER, Mittelhochdeutsches Taschenwdrterbuch,
33. Aufl. Stuttgart 1969, Stichwort vrum, vrom S.300.

20 Duden Etymologie (wie Anm.16), Stichwort fromm, S.1817.
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viel offener als Schleswig-Holstein. Dadurch ist es bedingt, daB
hier manche hochdeutsche Elemente eingedrungen sind, und zwar
nicht als schichtgebundenes Bildungsgut, sondern in ganzer Brei-
te. Hier haben die Erscheinungen ihre Ursache, die am Mecklen-
burgischen aus der Perspektive unbefangener holsteinischer Mund-
artsprecher als unplattdeutsch beméngelt werden. Allerdings ge-
schieht es auch in diesem Zusammenhang leicht, daB eigensténdige
plattdeutsche Entwicklungen der einen Region von einem nicht
genauer informierten Horer der anderen Region dem Hochdeut-
schen zugerechnet werden. Um welche Art Erscheinungen es da-
bei geht, sei an einem Beispiel aus Reuters "Festungstid" demon-
striert, das ziemlich zufillig ausgewihlt worden ist. Es handelt
sich um die Schildung eines Vorfriihlingstags.

En Bom frilich gréunte noch nich, un keine Blaum bliauhte, de
Wischen un Brinker hadden noch ehr oll verschaten gelbrun
Kled an, ehr schon niges, griunes Kled was noch bi'n Snider;
awer de Snider let doch all velmal griiBen: in de negste Woch'
mit den letzten; wenn't Kled &wer mit Blaumen beset't warden
sill, kiinn hei't vor drei.Wochen nich schaffen; (...)2!

Drei Worter haben dabei eindeutig hochdeutschen Lautstand:
griBen, Woch bzw. Wochen und schaffen. Dem stehen im Holstei-
nischen die genuin niederdeutschen Formen groten, Wdadk bzw.
Wdken und schapen gegeniiber, wobei schapen allerdings nicht
in der Bedeutung 'fertigbekommen' benutzt werden kann (dazu
miBte man trechtkriegen o.5. sagen). Die von Reuter benutzten
Formen lassen aber von vornherein gar nicht den Verdacht auf-
kommen, sie kdnnten ein speziell von diesem Autor aus dem Hoch-
deutschen entlehntes Bildungsgut sein. Dazu sind sie zu alltag-
lich. Tatséchlich ist es so, daB in der Mundart, die Reuter be-
nutzt, die betreffenden plattdeutschen Worter durch andere er-
setzt sind, die sich ans Hochdeutsche anlehnen. Das Beispiel
schaffen zeigt, daB damit auch Ubernahmen im Bereich der Be-
deutung verkniipft sein kénnen. Insofern besteht ein durchaus
handgreiflicher Grund fiir das Urteil, das Mecklenburgische sei
weniger "echt" plattdeutsch. Durch eine Erscheinung im Bereich
der Morphologie wird dieses Bild erginzt: Die Phrase ehr schén
niges, grdunes Kled 148t Flexive erkennen, die ebenso Kennzei-
chen der hochdeutschen Lautverschiebung aufweisen wie die vor-
her genannten Worter. Interessanterweise ist in dem hier heran-
gezogenen Text die urspriingliche niederdeutsche Entsprechung
auch noch zu finden, und zwar in einer genau parallel gebauten
Formulierung im Satz davor: ehr oll verschaten gelbrun Kled.
Das 148t ein Neben- und Gegeneinander der alten und neuen For-
men zu jener Zeit vermuten, wie es heute iibrigens auch im Hol-

21 REUTER, GW (wie Anm.6) Bd.4, S.321.
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steinischen zu beobachten ist. Die neuen Formen werden in sol-
chen Situationen von sprachbewuBten Personen gewdhnlich als
VerstoBe gegen die Sprachrichtigkeit angeprangert. Es ist anzu-
nehmen, daB Formulierungen wie niges, grdunes Kled auch im
Mecklenburg der Reuterschen Zeit ihre Kritiker gefunden haben
und als nicht echt verurteilt worden sind. Das gilt natiirlich nur
so lange, bis die betreffenden Formen allgemeingiiltig geworden
sind. Dann erscheinen sie als "echt".

Wahrend bei den zuletzt erwidhnten Erscheinungen des Meck-
lenburgischen tatsichlich von hochdeutschen Einfliissen die Rede
sein muB, ist nun noch ein nicht selten bei Holsteinern auftau-
chendes Urteil zu erwihnen, das auf einem FehlschluB beruht.
Im zitierten Text kommen die Formen keine und drei vor, die in
der Tat fir einen Holsteiner, der keen und dree sagt, hoch-
deutsch klingen. Aber schon die Tatsache, daB auch he zu hei
geworden ist, gibt einen Hinweis darauf, daB hier eine eigene
mecklenburgische Entwicklung vorliegt?2. In der Tat ist sie so
typisch, daB Mecklenburg aus der Perspektive benachbarter
Mundarten dieser charakteristischen ei-Laute wegen als Land Eien
bezeichnet wird.

Festzuhalten bleibt: Das Urteil iiber hochdeutschen EinfluB ist
je nach zeitlicher und rdumlicher Perspektive variabel. Beim Zu-
standekommen der Einschidtzungen von Echtheit kommen jeweils
zutreffende Schliisse und charakteristische Fehleinschéitzungen
zusammen.

Aber damit sind noch keineswegs alle Dimensionen des Echt-
heitsproblems erfaBt. Diejenigen Erscheinungen, die Specht und
Strempel im Auge haben, wenn sie sagen, alle niederdeutschen
Schreiber gerieten ohne Ausnahme in Gefahr, ihr Nieder-
deutsch durch Hochdeutsch beeinflussen zu lassen, sind bisher
nicht oder noch kaum erfaft. Von diesen miiten ja Groth und
Reuter gleichermaBen, wenn auch nicht unbedingt im selben Um-
fang betroffen sein. In der Tat lassen sich schon in den kurzen
Textstiicken, die hier bisher herangezogen worden sind, Beispie-
le fiir eine gemeinsame Neigung zu Anleihen beim Hochdeutschen
finden. Das Beispiel, das ich bei Groth im Auge habe, ist auch
schon von Franz Boll herausgestellt worden; ich bin aber vorher
nicht naher darauf eingegangen. Ich meine das Adverb sogar in
dem Satz: Sogar en schiichtern Hasen sleep mi ver de Fét. Die-
ses sogar ist bei Wahrig mit 'auch' erklédrt, jedoch mit einem Zu-
satz in Klammern: "(obwohl man es nicht vermutet, nicht ange-
nommen hat)"?3, Die Verwunderung, die damit linguistisch ko-

22 Vgl. zur Diphthongierung der geschlossenen mnd. &, J, 5 im Mecklenburg-
Vorpommerschen: W. FOERSTE, Geschichte der niederdeutschen Mundarten,
in: W. STAMMLER (Hrg.), Deutsche Philologie im AufriB, Bd.l, 2. Aufl.
Berlin 1957, Sp.1729-1898, speziell Sp.1874.

23 G. WAHRIG, Deutsches Wérterbuch, Gitersloh 1968, Sp.3311.
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diert worden ist, kann bei mindlichem Sprachgebrauch mit der
Stimme, also paralinguistisch, zum Ausdruck gebracht werden.
Ganz &dhnlich steht es mit dem Adverb frilich, das Reuter in dem
Satz gebraucht: En Bom frilich grdunte noch nich... Hier wirde
man die einrdumende Haltung, der man durch das Wort frilich
sprachlich Ausdruck verleiht, bei einer entsprechenden miund-
lichen AuBerung vielleicht der fiir sich ziemlich bedeutungsarmen
Interjektion No oder deren Erweiterung Nag ja aufladen, wobei
wieder der Stimmfiihrung die hauptsichliche Bedeutung fiir die
Kommunikation zukidme. Da kénnte es dann etwa lauten: Na ja,
an de Bdém geef dat noch keen Grédn.

Was diese Beispiele deutlich machen kdnnen, ist dies: Eine fiir
den Schriftgebrauch geeignete Sprache (im Sinne von "langue™)
mufB eine Reihe von sprachlichen Ausdrucksmitteln bereitstellen,
fir die im mindlichen Gebrauch kaum Bedarf besteht. Das ist
zweifellos der Grund dafiir, daB Sprachformen, die entweder aus-
schlieBlich miindlich in Gebrauch sind oder doch - wie die Mund-
arten - ihren Gebrauchsschwerpunkt im Miindlichen haben?"*, nur
uber wenige abténende, verknilipfende, begriindende oder einord-
nende Ausdrucksmittel verfligen, die der Sprache (im engen Sinn
von "langue") zuzuordnen sind. Bezeichnend ist dabei - um wie-
derum zum Beispiel zurickzukehren, daB fiur das mnd. vrilike(n)
neben der hauptséchlich geltenden Bedeutung 'frei, ungehindert,
unbeansprucht, zu freier Verfiigung, freiem Eigentum, sicher,
ruhi%' auch die Bedeutung 'firwahr, allerdings, freilich' gebucht
wird?®, wie wir sie aus dem hochdeutschen Gebrauch kennen. Es
kann hier auBer Betracht bleiben, ob fir diesen Gebrauch ein
anderweitiges Vorbild benutzt worden ist. Bezeichnend erscheint
mir aber, daB dieser Gebrauch zu einer Zeit, in der es einen ver-
breiteten niederdeutschen Schriftgebrauch gab, vorhanden war.
In spéaterer Zeit, in der das Niederdeutsche Mundartstatus erhal-
ten hatte, wird diese Bedeutungsvariante dagegen nicht mehr beob-
achtet. Im Mecklenburgischen Worterbuch finden sich zwar prak-
tisch gleichlautend mit dem Mnd. die Formen friliken und die
auch schon mnd. Kurzform friken, aber nur in der urspringli-
chen Bedeutung von 'frei, unbehindert'2®, Darauf also konnte
Reuter nicht zuriickgreifen. So hat er denn zur hochdeutschen
Form Zuflucht genommen, die nur im ersten Teil an das Nieder-
deutsche angepaBt worden ist, wdhrend sie im Auslaut ihre Her-

24 Vgl. dazu U. BICHEL, Literatur und sprachliche Grundlage im Hochdeut-
schen und im Niederdeutschen, in: F. DEBUS - J. HARTIG, Festschrift fir
Gerhard Cordes zum 65. Geburtstag, Bd.2: Sprachwissenschaft, Neumiinster
1976, S.1-19.

25 LASCH - BORCHLING (wie Anm.10) Bd.1l, Sp.1001.

26 R. WOSSIDLO - H. TEUCHERT, Mecklenburgisches Worterbuch 2. Bd.,
Berlin Neumiinster 1957, Sp.1088.
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kunft klar erkennen ldB8t. Ubrigens beschrénken sich derart mo-
tivierte Ubernahmen, die bei Groth und Reuter gleichermaBen
nicht selten sind, nicht nur auf lexikalische Einheiten. Es kann
sich auch um die Ubernahme ganzer idiomatischer Wendungen han-
deln, wie in dem folgenden Fall aus Reuters "Festungstid", der
sich nur wenig nach dem vorher herangezogenen Textstiick fin-
det:

Dat grotste Elend, wat mines Wissens noch kein von de Herrn
Romanschriwers utfithrlich beschrewen hett, is, wenn sick

so'n arm, jung' inspunnte Student in 'ne Kummandantendochter
verleiwt 27,

Die Wendung mines Wissens ist dabei nur beim Vokal des Posses-
sivpronomens an das Niederdeutsche angepafit, sonst aber durch-
aus hochdeutsch belassen, so daB die sprachliche Herkunft ganz
handgreiflich ist. Deutlich ist auch die einschrinkende Funktion,
die man bei miindlicher AuBerung eher mit einem eingeschobenen
Nachtrag ausdriickt, etwa mit sovddl as ick weet. Ubrigens ist

im zitierten Beispiel sicher auch das differenzierende Wort utfuhr-
lich auf hochdeutsches Vorbild zuriickzufiihren, auch wenn die
Lautung keinen zwingenden Nachweis zuldBt. - Nebenbei gesagt
ist damit auf eine entscheidende Schwierigkeit fiir gegriindete
Urteile bei der Frage hochdeutscher Elemente in niederdeutschen
Texten hingewiesen. In gewissem MaBe erscheinen Entlehnungen
und Assimilationen aus anderem Sprachbereich selbst Reinheits-
fanatikern unproblematisch, oder sie werden gar nicht bemerkt.
Dazu kommen dann die Entlehnungen weniger deutlich erkennba-
rer Art, (ber die Sprachpfleger und unbefangene Gebraucher
sowie Wissenschaftler und Laien uneins sind und endlich die ein-
deutigen Beispiele, auf die ich mich hier nach Moglichkeit be-
schrinke. Aber zurilick zu eindeutig hochdeutschen Wendungen
bei Groth und Reuter. Ein Beispiel bei Reuter ist bereits bespro-
chen worden. Eins bei Groth sei nun angefigt. Da ist das fol-
gende besonders interessant, das zwar nicht in seiner plattdeut-
schen Prosa steht, sich aber auf diese bezieht, némlich die Pria-
mel, die er seinen ersten Vertelln vorangestellt hat:

Platt is nich fin,

Beer is keen Win,

Win is keen Beer,

Aller Anfang is schwer,
Schwer is aller Anfang:

Gev Gott en guden Fortgang?®.

27 REUTER, GW (wie Anm.6) Bd.4, S.323.

28 Zitiert nach: K. GROTH, Gesammelite Werke, Kiel Leipzig 1893 u.o.
(= GROTH, GW), Bd.3, S.VI.
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Hier macht das eingeschobene hochdeutsche Sprichwort die Miihe
des Anfangs sehr sinnfillig.’ Groth bekennt: "Als ich zuerst an-
fing, plattdeutsch zu produzieren, war es mir fast unmoglich,
plattdeutsch zu denken, allenthalben schlichen sich unbemerkt
die Formen hochdeutscher Konstruktion und Gedankenfolge ein
(...)"?°, Dieses Eingestindnis ist oft zuungunsten Groths ver-
wendet worden. Man hat - groBenteils in Anlehnung an das zi-
tierte Urteil von Robert Prutz - Groth wegen seiner Beziehung
zu hochdeutscher Bildung als weniger plattdeutsch und Reuter
demgegeniiber als "durch und durch" plattdeutsch gesehen. Aber,
wie gezeigt, haben die Anforderungen an den Schriftgebrauch
und insbesondere an das Prosaschreiben beide Autoren zur
Ubernahme hochdeutscher Elemente gebracht. Wenn trotzdem in
dieser Hinsicht eher an Groth als an Reuter Kritik geiibt wird,
dann muB noch anderes als allein das Faktum von Anleihen beim
Hochdeutschen eine Rolle spielen.

Wenn man von dieser Feststellung ausgehend weitersucht, dann
geridt man in die Bereiche "Erzdhlhaltung" und "Textsorte" und
damit in weitere Dimensionen, die bei der Beurteilung von "echt"
und "unecht"” im Plattdeutschen sehr oft eine Rolle spielen, ohne
daB sich die Kontrahenten der Diskussion immer dariiber im kla-
ren sind. Vielleicht kann das eine Gegeniiberstellung am besten
deutlich machen. Ich greife dazu auf die vorher schon herange-
zogene Vorfriihlingsschilderung von Reuter zurilick, die - wie ge-
zeigt - recht deutliche hochdeutsche Entlehnungen enthilt, und
stelle ihr eine Vorfrihlingsschilderung von &dhnlichem Umfang aus
Groths Vertelln "Detelf" gegeniiber. Zunichst noch einmal Reu-
ters Text:

En Bom frilich grédunte noch nich, un keine Blaum bliduhte, de
Wischen un Brinker hadden noch ehr oll verschaten gelbrun
Kled an, ehr schén niges, gridunes Kled was noch bi'n Snider;
dwer de Snider let doch all velmal griifen: in de negste Woch'
mit den letzten; wenn't Kled dwer mit Blaumen beset't warden
siill, kiinn hei't vér drei Wochen nich schaffen; (...)3°

Zum Vergleich Groth:

In'n Utgang Mérz, en Morgen gung Detelf um'n Malnbarg na
den Garn, um to sehn, ob de Frost al ganz ut't Land weer.
Dat weer en schén still Morgen mit hoge Luft. He frei sik
ewer de eerste wille Blom an'n Wall ver de Siinn, de as en
litt golln Knop ut den Lehm rutkeek, as de Fahlnfét se drivt,
de breden Blaed kamt erst na in'm Summer. He plick se un

29 K. GROTH, Sdmtliche Werke, hrg. v. 1. BRAAK - R. MEHLEM (= GROTH,
SW), Bd.6, Flensburg [1961] (Nachdruck Heide 1981), S.78.

30 REUTER, GW (wie Anm.6) Bd.4, S.321.
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beseeg se mit Andacht, de Lurk sung darto, ok man noch een-
zeln, un he dach an Spreen un Hadbarn un en schén warm
Frohjahr 31

Zundchst fillt auf, daB Groths Text weniger eindeutig hochdeut-
sche Elemente enthilt. Bei Utgang und Andacht muB man wohl
von Lehnbedeutungen sprechen. Fiir beide ist bei Mensing nur
konkreterer Gebrauch gebucht, bei Utgang im Hinblick auf Men-
schen, die einen Raum verlassen, bei Andacht im Hinblick auf
gottesdienstliche Andacht. Dem Hochdeutschen zuzuordnen ist
immerhin die Konjunktion ob, von der es bei Mensmg heiBt, daB
dafiir "im Volksmund meist wat" gebraucht werde ®?, und wohl auch
die Konstruktion mit um to, zu der es im Mensing heiBt: "Sitze
mit 'um zu' sind im Plattd. nicht volkstiimlich; (...)33." Absolut
gesehen sind hier also recht geringe hochdeutsche Einfliisse zu
verzeichnen; aber die zuletzt genannten weisen auf Erscheinun-
gen hin, die vielfach AnlaB zur Kritik an Groth gegeben haben;
denn es handelt sich um Sprachelemente, die den Satzbau organi-
sieren. Groths Text zeigt mehrere Satzgefiige, Reuter bis auf
einen Nebensatz nur Hauptsidtze. - Wenn man genauer betrachtet,
woran das liegt, dann stellt man fest, daB Reuter seine Schilde-
rung in eine Handlung umsetzt, die er unter Anwendung des
Kunstgriffs der Personifizierung erzihlen kann. Groth sucht dif-
ferenzierter in Beobachtungen, Gedanken und Empfindungen einer
Person einzudringen und dazu gemiBe Ausdrucksformen zu finden.
Bezeichnenderweise hat er seinem Vertelln "Detelf” in spéterer
Auflage den Titel gegeben: "Wat en holsteenschen Jung drémt,
dacht un belevt hett, veer, in un na den Krieg 1848"¥*, Die
Schilderung von duBeren und inneren Zustdnden, von Verhalten
und Gedanken steht fiir Groth im Zentrum seiner Prosa, fiir Reu-
ter das Geschehen, das mit der Gebirde mundlichen Erz#hlens
ergriffen wird.

Groth bemiiht sich also um eine in der Mundart nicht so iibli-
che Textsorte und einen dementsprechenden funktionalen Stil.
Man kénnte sagen, er bemiihe sich um den Ausbau der Mund-
art35. Aber das wird von etlichen plattdeutschen Sprachpflegern
schon als Sundenfall angesehen. Charakteristisch sind dafiir eini-
ge Ausfithrungen in dem schon erwdhnten Aufsatz {iber den nie-

31 GROTH, SW (wie Anm.29) Bd.4, S5.55.
32 MENSING (wie Anm.9) Bd.3, Sp.826.
33 MENSING (wie Anm.9) Bd.5, Sp.308.

34 GROTH, GW (wie Anm.28) Bd.3, S.1. (Das Inhaltsverzeichnis S.VII nennt
als Jahreszahl der Umarbeitung 1880).

35 Vgl. H. KLOSS, Abstandsprachen und Ausbaousprachen, in: J. GUOSCHEL -
N. NAIL - G. VAN DER ELST (Hrg.), Zur Theorie des Dialekts (Zeitschrift
fir Dialektologie und Linguistik, Beihefte NF., 16), Wiesbaden 1976, S.
301-322.
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derdeutschen Stil von Specht und Strempel. Sie gehen da von
einem Beispiel aus, in dem - vielleicht noch etwas gesteigert -
einige der erwihnten Eigenheiten von Groths plattdeutscher Prosa
zu erkennen sind. Der Autor und die Fundstelle des Textes wer-
den iibrigens von Specht und Strempel nicht genannt, sei es zur
Schonung des Verfassers oder aus Verachtung. Es handelt sich
um einen Satz aus Fritz Wischers Vorwort zum Jochen Mihl Ge-
denkbook:

De em darto Moot maakt un em ok darfér en Verleger, Cotta
in Stuttgart, besorgt harr, weer de ool Klosterpropst Rochus
von Liliencron, de ok en Voérwort darto schreben hett, vun
dat wi ok en Deel afdriickt hebbt, um uns Lesers to wiesen,
wo hoch diisse Mann, de domals in de literarische Welt so
veel gelln dee, dat Book stellt?®,

Der Kommentar von Specht und Strempel dazu lautet:

So spricht kein Niederdeutscher, so kann, so darf kein Nie-
derdeutscher schreiben. Und doch hat dies ein niederdeut-
scher Mann geschrieben. Er war dem hochdeutschen Stil ver-
fallen.

Man sieht: erstes und auffilligstes Kennzeichen des nieder-
deutschen Stils ist das Nebeneinanderreihen von Hauptsétzen
und das spérliche Verwenden der Unterordnung?®7.

Soweit Specht und Strempel. Sie geben dann Gegenbeispiele. Aber
bei diesen ist auffillig, daB es sich durchweg um Zitate aus kur-
zen Erzdhlungen handelt. Mit besonderem Nachdruck werden die
von Wilhelm Wisser aufgezeichneten Mirchen als Muster hervorge-
hoben. Da wird also im Grunde der Stil einer Textsorte zum Stil
einer Sprache stilisiert und zum MaBstab der Echtheit gemacht.

Die vorgefiihrten Beispiele lassen erkennen: Am Vorkommen
aus dem Hochdeutschen stammender Elemente in den niederdeut-
schen Texten von Groth und Reuter treten charakteristische
Probleme des Schriftgebrauchs von Mundart zutage, und zwar
dadurch, daB sie von manchen Rezipienten, insbesondere von
sprachpflegerisch engagierten, kritisiert (oder auf andere Weise
mit Sanktionen belegt) werden®®. Als MaBstab dient dabei die

36 F. WISCHER (Hrg.), Jochen Mihl Gedenkbook, Garding o.J., §.7; Zitat bei
SPECHT - STREMPEL (wie Anm.2) §.99.

37 SPECHT - STREMPEL (wie Anm.2) S.99.

38 "Sprachpfleger” kénnen naturgemiB nur vorkommen, wenn in der betreffen-
den Sprachgemeinschaft ein bewuBites Normstreben, die Vorstellung einer
Idealnorm, vorhanden ist. Ist nur eine Gebrauchsnorm vorhanden, so uber-
nimmt das Verspotten gewisser Spracheigentiimlichkeiten durch tonangebende
Mitglieder der Sprachgemeinschaft die Regulierung des Gebrauchs. Zu "Ideal-
norm" und "Gebrauchsnorm" vgl. U. BICHEL, Problem und Begriff der Um-
gangssprache in der germanistischen Forschung, Tibingen 1973, besonders
$.202-204.



16 BICHEL

"Echtheit". Echtheitsurteile werden, so ist festzustellen, vielfach
mit groBer SelbstgewiBheit abgegeben und verteidigt, ohne daB
rationale Griinde dafiir faBbar werden. Von wissenschaftlicher
Seite besteht angesichts dessen die Neigung, solche Echtheitsur-
teile als irrelevant zu tbergehen. Das 148t sich jedoch angesichts
der vorgefiihrten Beispiele nicht gut vertreten. Die Beispiele zei-
gen: Es geht um konkrete Probleme des Sprachausbaus (Probleme
ubrigens, wie sie in verwandter Art auch bei jeder Herausbildung
eines Sprachstandards aus miindlichem Gebrauch zu beobachten
sind). Das Urteil "echt" oder "unecht" ist dabei ein real wirksa-
mer Regulator der Kommunikation. Aber so real dieser Faktor ist,
so wenig ist er festzumachen; denn er ist relativ, und zwar nicht
nur bezogen auf eine Dimension. Wie die Beispiele zeigen,
spielen zum mindesten das zeitliche und radumliche Verhéltnis, das
Sprachmedium und die Textsorte eine Rolle, daneben zweifellos
auch die soziale Komponente. Die unterschiedliche Gewichtung
der Komponenten bzw. Dimensionen diirfte der Grund fiir ausein-
anderklaffende Echtheitsurteile sein. Der charakteristische Streit,
der daraus zu entstehen pflegt, erscheint einem auBenstehenden
Betrachter zwar manchmal unsinnig. Uberflissig ist er dennoch
nicht. Denn in ihm ist der Regelkreis zwischen bewahrenden und
neuernden Kréften einer sprachtragenden Gruppe wirksam, ohne
den eine Sprachform auf die Dauer nicht existieren kann. Die
Toleranzen miissen immer wieder neu abgesteckt werden. Fir
Mundarten ist dabei das Verhiltnis zur "iiberdachenden" Hoch-
sprache von besonderem Gewicht®® und damit das Verhéiltnis zu
den Funktionen, die die Hochsprache an sich gezogen hat. Auf
diesem Hintergrund also ist das teils dhnliche, teils gegensétzli-
che Verhiltnis zur Verarbeitung hochdeutscher Elemente bei Groth
und Reuter zu sehen.

39 Vgl. J. GOOSSENS, Niederdeutsche Sprache. Versuch einer Definition, in:
J. GOOSSENS (Hrg.), Niederdeutsch. Sprache und Literatur, Bd.1: Spra-
che, Neumiinster 1973, S§.9-27, besonders S.11f.



Jirgen H e i n, Minster

FRITZ REUTERS LAUSCHEN UN RIMELS, ANEKDOTISCHES
ERZAHLEN IM REGIONALEN KONTEXT

Im Titel sind bereits die beiden wesentlichen Aspekte - Gren-
zen oder fruchtbare Moglichkeiten? - des literarischen Schaffens
Reuters genannt: der 'Humor' und die regionale Sprachform, wo-
bei zugleich das Problem ’Dialekt als Literatur' und die Frage nach
Reuters ‘Realismus’ angesprochen sind. Die regionale Bindung
und zugleich eine die Sprachgrenzen iiberschreitende Wirkung
seines Werkes haben die Forschung in Ost und West zu immer
neuen Erkldrungsversuchen herausgefordert. Dabei spielt die
Frage nach dem Verhiltnis zu literarischen Stromungen und Sti-
len eine Rolle; fiir unsere Thematik ist es vor allem die nach dem
méglichen EinfluB durch Anekdote, Dorfgeschichte und andere For-
men des regionalen Schreibens, z.B. auch Schwank und Posse,
u.a. auch im Kontext einer 'Provinzialliteraturgeschichte'®. Die
Forderung nach einer Literaturgeschichte der Landschaften ist
fast so alt wie die Germanistik selbst (vgl. E. Schmidt 1880, A.
Sauer 1907)%; sie muB trotz der verhiéngnisvollen Entwicklung
nach Josef Nadler in Richtung auf eine Literaturgeschichte der
Region, in der das Sozialgeschichtliche, das Nationale und Uber-
regionale mitthematisiert sind, neu reflektiert werden. An Reu-
ters Lduschen un Rimels konnte ein solcher Ansatz erprobt wer-
den.

Biographisch ist belegt, daB Reuter im Kreis der stadtischen
Biirger und Honoratioren als Anekdoten-Erzdhler beliebt war.
Aus diesem Kreis, vor allem wohl aber aus der Lektiire von Zeit-
schriften, Almanachen usw. empfing er die Anregungen und fand

1 H. C. CHRISTIANSEN, Fritz Reuter (Sammlung Metzler, 134), Stuttgart
1975, schreibt; "Aufgabe der Forschung wird es sein, die Gattung Liuschen
niéher zu bestimmen, inwieweit die Kategorien Anekdote, Witz, Fabel, Schwank,
Scherzgedicht, Humoreske und Verserzihlung auf die Léuschen angewendet
werden kénnen und miissen und welchen Platz Reuter in der Geschichte die-
ser Genres einnimmt" (S$.37). In den einschldgigen Arbeiten zur Anekdote
kommt Reuter so gut wie nicht vor; vermutlich wird sein 'Regionalismus'
falsch interpretiert. - Nach AbschluB des Vortragsmanuskripts erschien:

J. HARTIG, Von der Kunst volkstimlichen Erzdhlens, "Lduschen un Rimels"
- die Anfdnge von Reuters plattdeutscher Dichtung, in: Vom Reichtum des
Erzahlens, Fritz Reuter 1810-1874, hrg. von U. BICHEL et al., Minchen
Wien 1985, S,12-29,

2 Vvgl. V, SCHUPP, Literaturgeschichtliche Landeskunde?, Alemannisches Jb.
1973/75, S,272-298,

-
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die Quellen zu seinen Lduschen un Rimels, die zunidchst im Selbst-
verlag erschienen®. Téteberg nennt - im Riickgang auf Reuters
eigene 'Definition' (s.u.) - "Lduschen (...) drollige, zumeist un-
wahre Geschichten"". Dies scheint mir im Hinblick auf das Anek-
doten-Wesen um die Mitte des 19. Jahrhunderts eine nicht ge-
rechtfertigte Geringschitzung zu sein, wenngleich Reuter selbst
den literarischen Wert seiner Geschichten ebenfalls weniger hoch
einschitzte, doch kann dies auch andere Griinde haben (z.B.
den der 'Tarnung'). Seine Vorreden zu den vier Auflagen von
1853 bis 1859 weisen in die Richtung eines an der sozialen und
regionalen Realitit orientierten anekdotischen Erzdhlens. Haufi-
ger zitiert werden folgende Sdtze aus der "Vorrede zur ersten
Auflage":

"Meine Gedichte sind nicht wie vornehmer Leute Kinder, mit
kleinen Ohren und aristokratischen Hinden, geschniirter
Taille und zartem Teint in die Welt gesendet worden, die
allenthalben riicksichtsvolle Aufnahme finden und sich dafiir
mit gesetzten, zierlichen Worten bedanken. Nein! sie sind
oder sollen sein eine Kongregation kleiner StraBenjungen, die
in "roher Gesundheit" lustig iibereinander purzeln, unbekiim-
mert um é#sthetische Situationen, die frohlichen Angesichts
unter Flachshaaren hervorlachen und sich zuweilen mit der
Torheit der Welt einen Scherz erlauben. Der Schauplatz ihrer
Lust ist nicht das gebohnte Parkett flrstlicher Salons; nicht
der farbengliihende Teppich zierlicher Boudoirs; ihre Welt ist
der offene Markt, die staubige HeerstraBe des Lebens, dort
treiben sie sich umher, jagen und haschen sich, treten ernst
umherstolzierenden Leuten auf die Zehen, rufen den heimwirts-
ziehenden Bauern ein Scherzwort zu, verspotten den Biittel,
ziechen dem Herrn Amtmann ein schiefes Maul und vergessen
die Miitze vor dem Herrn Pastor zu ziehen. (...)"°,

In einem Brief vom 14, Dezember 1857 spricht Reuter von "Schna-
ken, Schnurren, Dorfgeschichten und Schwénken” (VIII, S.319)
und benennt den Spielraum anekdotischen und regionalen Erzéh-
lens, In einem Brief vom 10. Dezember 1862 hebt er hervor,
Schreibvoraussetzung sei "eine auBerordentliche Kenntnis der
niederen Klassen, so wie deren Denk- und Sprechweise"” (VIII,

3 Vgl. Reuters "Vorreden"; zu den Quellen vgl, Anm.21 und zu den 'Hinter-
grinden': K, BATT, Fritz Reuter, Leben und Werk, Rostock 1974, S.156ff.

4 M, TOTEBERG, Fritz Reuter in Selbstzeugnissen und Bilddokumenten, Rein-
bek bei Hamburg 1978, S.57.

5 Reuters Werke., Nach der in Gemeinschaft mit C. BORCHLING und E, BRAN-
DES besorgten Ausgabe neubearbeitet und erginzt von W. SEELMANN und
H. BROMSE, Leipzig 1936, Bd.1l, S.3f. - Die Briefe werden zitiert nach:
Fritz REUTER, Gesammelte Werke und Briefe, hrg. v. K. BATT, Rostock
(bzw, Neumiinster) 1967, Bd.VIII,
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S.409) gewesen, Kurt Batt, Lotte Foerste u.a. haben Grundlagen,
Intentionen und Wirkungen der Lduschen un Rimels beschrieben;
hier sei zusammenfassend Toéteberg zitiert: "Gelacht wird aus
Schadenfreude, und verschont wird in dieser Sammlung niemand,
keine soziale Gruppe und kein Stand: der Dorfschulze und der
Adlige werden ebenso dem Gespétt ausgeliefert wie der einféltige
Bauer oder Tagelohner”, und: "Die Summe aller Liuschen ergibt
keine irgendwie geartete Tendenz", was zu udberprifen wire,
schlieBlich: "Detaillierte Quellenforschungen haben erwiesen, daB
kaum ein einziges Lauschen Reuters Phantasie entsprungen ist;
seine literarische Leistung besteht allein in der Umarbeitung vor-
gefundener Stoffe"®. Dies ist aber z.T. auch bei Johann Peter
Hebel, Heinrich von Kleist und anderen Anekdoten-Erzédhlern so
gewesen. Reuter gehdrt in den Kontext der volkstiimlichen wie
der literarischen Anekdote. Das Regionale dokumentiert sich da-
bei stofflich, intentional und sprachlich. Ein kurzer Blick auf
das Wesen anekdotischen Erzihlens soll auf einige Merkmale auf-
merksam machen’.

Trotz Definitionsschwierigkeiten haben sich einige wiederkeh-
rende Kriterien anekdotischen Erzdhlens herausgestellt: die ab-
gegrenzte Begebenheit, ein kleines Ereignis von besonderer Wirk-
kraft; die soziale und geschichtliche Dimension, mitunter der hi-
storische Augenblick; die Charakteristik einer - meist bekann-
ten - Personlichkeit; eine zugespitzt, pointiert oder dramatisch
gestaltete Handlung; meist eine witzige oder humoristische Erzihl-
struktur; der Zeit- und Publikumsbezug und die menschliche,
schicksalhafte, nicht selten politische Bedeutung.

Von daher liBt sich das Anekdotische zundchst als eine beson-
dere Weise des Erzidhlerbezugs zur darstellenden Begebenheit
und zum Leser beschreiben. Charakteristisch ist das miindliche
Erzédhlen, weshalb die miindlich erzihlte Anekdote vielfach als
'Urform' itberhaupt gilt. Sie entsteht im lebendigen Kontakt mit
einem Publikum, dem der Erzdhler ein miterlebtes oder gehodrtes
Ereignis wirkungsvoll darstellt. Ahnlich wie das Theaterstiick
zur vollen Wirkung erst durch die Biihnendarstellung vor Zu-
schauern kommt, gelangt die Anekdote erst durch ‘die miindliche
Erzdhlsituation oder wenigstens als miindlich angelegte (wie in
den Volkskalendern oder bei Hebel, Berthold Auerbach und eben
auch bei Reuter) zur vollkommenen Geltung. Dabei erweist sich
nicht nur die Textqualitit der Anekdote, sondern vor allem auch
die Kunst des Anekdotenerzihlens. Mancher Text, der vor den
Kriterien literarischer Wertung nicht standhilt, gewinnt erst

6 TOTEBERG (wie Anm.4), S.76; vgl, BATT (wie Anm.3) und Lotte FOERSTE,
Plattdeutsche Erzdhler des 19, Jahrhunderts, Neumtinster 1977, bes. S.13ff.

7 Vgl. J. HEIN (Hrg.), Deutsche Anekdoten, Stuttgart 1976, S.353ff.
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durch das Erzdhlen Bedeutung. Die dialektale Sprachform schafft
hierbei z,T. eine eigene 'Qualitdt'®. Das Erzdhlen der Anekdote
ist dann gelungen, wenn sich Erzdhler und Publikum in der 'Be-
deutung’ des erzdhlten Falles einig sind.

Der historische Gehalt einer Anekdote ist meist ebenso schwer
zu bestimmen wie der einer Sage; Poesie und Geschichte stehen
in einer eigentiimlichen Wechselwirkung. Historischer Gehalt und
politische Dimension, selbst noch in trivialisierten Formen, z.B.
in der Klatsch- und Politikeranekdote unserer Tage durchschei-
nend, lassen Anekdoten vielfach zu Spiegelbildern der wichtig-
sten gesellschaftlichen Umstédnde einer Zeit werden. Die Anekdote
bringt erzdhlhafte Einstellungen zur Wirklichkeit, sei es in heite-
rer Ubereinstimmung, kritischer Zuspitzung oder ernsthaft-sach-
licher Auseinandersetzung. Erzdhlen als eine Moglichkeit der Be-
wiltigung von 'Geschichte' bewdhrt sich in der Anekdote. Von
daher ist es problematisch, die 'dichterische' Anekdote streng
von anderen Formen vorliterarisch-alltiglicher, biographischer
oder publizistischer Art zu unterscheiden,

ZusammengefaBt ergibt sich: Die Anekdote ist eine durch ge-
sellschaftliche Erzdhlsituation entstandene und vermittelte Kurz-
form (meist in Prosa), die ein historisch wahres oder mégliches,
menschlich bedeutsames Ereignis (soziale Lage oder Situation be-
treffend) in einer pointierenden Weise erzdhlt, wobei sich Stoff,
Form und Sprache entsprechen. Ihre Funktionen reichen von der
rein geselligen Unterhaltung iiber das erzihlende Informieren und
Belehren (Charakter- und Zeitbilder) bis zur symbolischen oder
kritischen Darstellung einer den Menschen, die Geschichte, die
Gesellschaft charakterisierenden Situation. Ihre besondere Wir-
kung beruht auf der Verbindung von "Faktizitat"” und "Repra-
sentanz" des Geschehens sowie auf der "Kiirze" und der Haltung
der "Nachdenklichkeit" im Erzdhlen®. - Der Dialekt mit seinen
verschiedenen Funktionen (authentisch, realistisch, prégnant;
miindliche Erz#hlsituation, komisch-derbe Zuspitzung usw.) kann
die komisch-kritische Perspektive anekdotischen Erzihlens unter-
stitzen.

Der Schwank-Tradition nicht unéhnlich, ist in Reuters Ldus-
chen nicht selten eine Parteinahme fiir den Uberlegenen, sozial
aber meist unterprivilegierten 'kleinen Mann' spiirbar, dessen
Witz sich gegen die Méchtigen behauptet. Nicht zu Unrecht hat
Lotte Foerste die Lduschen un Rimels als "Lebensboden der Reu-
terschen Kunstentfaltung" bezeichnet!®,

8 Vgl. J. HEIN, Ist Dialektliteratur Literatur? Zur literarischen Qualitit der
Dialektdichtung, in: A. KLEIN et al. (Hrg.), Dichten im Dialekt, Marburg
1985, §.29-57.

9 Vgl. H.P. NEUREUTER, Zur Theorie der Anekdote, Jb. d. freien dt. Hoch-
stifts 1973, S.463ff. und H. GROTHE, Anekdote (Sammlung Metzler, 101),
Stuttgart 21984.

10 FOERSTE (wie Anm.6) S.13,
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Zur Charakteristik des Regionalen in Sprache, Thematik und
Intention ist der Blick auf die Auseinandersetzung zwischen Klaus
Groth und Reuter wichtig. Reuter strebte keine aus romantischem
Geist kommende Erneuerung des Dialekts an, sondern orientierte
sich am "kleinbiirgerlichen Leben" (vgl. Briefe, VIII, S.373).
Die auf diesem Hintergrund verstidndliche Polemik zwischen Groth
und Reuter ist bekannt, ebenso Robert Prutz' Charakteristik im
Deutschen Museum (1857), der Reuter als "gesunden Volksdich-
ter" bezeichnete, der plattdeutsch denke und schreibe: "In man-
cher Hinsicht lieBe sich sogar behaupten, die Reuter'schen Poe-
sien seien fiir Sprache und Denkweise unserer plattdeutschen
Bevilkerung charakteristischer als selbst diejenigen von Klaus
Groth"*'*, Groth dagegen bestreitet Reuters Leistung auf dem
Felde der Volkspoesie; ich zitierte aus dem 25, Brief der "Brie-
fe liber Hochdeutsch und Plattdeutsch":

"(..,) Das wire die Bliite des Volkslebens? das seine Poesie,
die man ihm absieht und ihm wiederbringt? Nein, das heiBt
alles in den Qualm und Wust der Bierstube hinab- und hinein-
ziehen, wo man sich in der schluderigsten Sprechweise Vade-
mekumsanekdoten erzidhlt, Da ist alles gleich, némlich alles
gemein, Birger und Adel, hoch und niedrig. (...) Poesie
kann man sich nicht geben, also auch nicht verlangen, aber
Roheit ist eine Siinde fiir einen Volksschriftsteller. (...) Wer
in den "Lduschen un Rimels" die Natur Mecklenburgs und sei-
ner Bewohner sucht, der wird staunen iiber einen Augiasstall
von Grobheit und Plumpheit,"*?

Solche Wertungen im Kontext des Vorwurfs der "Gemeinheit" fin-
den wir im Vormérz und im Nachmirz auch gegeniiber anderen
Autoren, denen 'Volkstiimlichkeit' abgesprochen wird, z.B. Ne-
stroy, auf den wir im Zusammenhang mit einer Lduschen-Quelle
noch zuriickkommen, Reuter hat 1858 in seiner "Abweisung der
ungerechten Angriffe und unwahren Behauptungen, welche Dr.
Klaus Groth in seinen Briefen iiber Plattdeutsch und Hochdeutsch
gegen mich gerichtet hat" solche Kritik widerlegt, Groth selbst
'Fehler' und VerstéBe nachgewiesen sowie dessen Realitdtsbezug
als "aus sentimentalem Nebel seiner selbstgeschaffenen Volksauf-
fassung” stammend (XI, S.258) kritisiert., Insbesondere zu dem
Vorwurf der "Gemeinheit" meint er:

"Sollte es bedeuten: der Stoff ist dem gemeinen Leben ent-
nommen, so wire ich ganz zufrieden; aber einer so billigen
Auslegung darf ich nicht Raum geben (...). (Groth zeigt),

11 Zitiert nach: A. HUCKSTADT (Hrg.), Fritz Reuter im Urteil der Literatur-
kritik seiner Zeit, Rezensionen und Betrachtungen (ber die Werke und zur
Persénlichkeit Fritz Reuters, Rostock 1983, S.79.

12 K. GROTH, Ober Sprache und Dichtung. Kritische Schriften (Sémtliche
Werke, Bd.VI), Heide 1981, S.132.
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daB er das Wort in der méglichst schlechten Bedeutung ver-
standen haben will. Er spricht von plumpen, unwissenden,
schmutzigen, schlauen Figuren, von gemeinsten Unschicklich-
keiten, von Télpeln und von Spitzbuben, die ich vorgefiihrt
habe.” (XI, S.255)

Er stellt dann die Frage, was 'gemeiner' sei, die Darstellung
eines Bauern, dem der Kaffee neu ist und der ihn eimerweise
(wie bei Groth) oder teeloffelweise (wie in Reuters Léduschen 1,
24) trinke. Und zu dem Vorwurf der Vademekumsanekdoten kon-
tert er: "es kommt am Ende nicht darauf an, wie er sie nennt,
sondern wie ich sie erzidhle. Ich habe diesen bescheidenen
Anekdoten einen bescheidenen Titel an die Stirne gesetzt: 'Laus-
chen un Rimels', was ungefihr im Hochdeutschen 'Anekdoten und
Reimereien' heiBen mochte. Ich habe dem Publikum nicht viel ver-
sprochen und will wiinschen, daB ich in dem Wenigen Wort gehal-
ten habe (...)" (XI, S.260f.), Reuter schlieBt den die Lduschen
un Rimels betreffenden Teil seiner "Abweisung" mit der Bemer-
kung, in den Léuschen un Rimels wirde man spéter einmal "mehr
Fingerzeige zu einer richtigen Beurteilung unseres jetzigen platt-
deutschen Volkslebens und unserer Volkssprache finden, als in
dem ganzen Quickborn" (XI, $.261). Die Auseinandersetzung um
die 'wahre' Volkspoesie ist zugleich eine um das Problem regiona-
Jer Literatur und nur auf dem sozialgeschichtlichen Hintergrund
verstiandlich, Es geht nicht um eine innerésthetische Diskussion,
d.h. weniger um die #sthetische Kanonisierung des 'niederen
Stils’, als um eine Schreibweise, die an der sozialen und politi-
schen Wirklichkeit Mecklenburgs orientiert ist. "Kernpunkt des
Streites" ist, wie Batt festgestellt hat, ein "unterschiedlich ge-
faBter Volksbegriff", der auf der dkonomisch-politischen Sonder-
entwicklung einzelner deutscher Staaten griindet und das regio-
nale Schreiben férderte®®. Reuter hat sich in einem Brief an
Julian Schmidt vom 20, Mirz 1861 mit der "Einschrinkung der
plattdeutschen Literatur auf Stoffe des kleinbiirgerlichen Lebens"
(VIIi, S.373) einverstanden erkldrt, Nach Batt ubernimmt Reu-
ter die - auch sprachliche - Perspektive des 'Kleinen Mannes';
der Dialekt sei sprachliches Korrelat seiner Denk- und Empfin-
dungsweise, aber es finde keine "platte und glatte Identifizierung
mit dem durchschnittlichen Mundartsprecher"” statt, sondern es
gehe "um eine dialektisch vermittelte Beziehung, bei der Elemen-
te der biirgerlichen Bildung, die er genossen hatte, ins Naive
zuriickverwandelt wurden", was auch Auswirkungen auf Erzghl-
standpunkt und Erzéhlperspektive hatte**.

13 BATT (wie Anm.3) S.218,
14 BATT (wie Anm.3) S,229ff,
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Mit der Identifizierung mit den Mundartsprechern entstand die
Gefahr des 'Provinzialismus', vor allem wenn der Standpunkt des
Autors 'provinziell' wird; die Eingrenzung auf Themen und Spra-
che ist weniger damit gemeint. Batt meint, soweit in Reuters
Werk provinzielle Ziige hervortriten, ligen dem "ginzlich andere
Ursachen" zugrunde als etwa bei Groth: "Es kann nicht liberse-
hen werden, daB sich der Dialektdichter Reuter durch seine Iden-
tifizierung mit den Mundartsprechern nicht nur sozial, sondern
auch intellektuell von dem 'Oben' abzusetzen suchte'; Batt fihrt
weiter aus, dabei das Problem 'Dialekt als Literatursprache’ akzen-
tuierend:

"Die Mundart, die auf Grund der sozialen Stellung ihrer Tri-
ger nicht in der Lage war, die technisch-kulturelle Entwick-
lung der Gesellschaft im gleichen MaB} zu adaptieren wie die
Hochsprache, muB als Literatursprache gerade dort gelegen
kommen, wo ein geringer Grad von Abstraktion angestrebt
wird, wo das Leben unter einem empirisch-praktizistischen
Gesichtspunkt gesehen wird und der sogenannte gesunde Men-
schenverstand zur Richtschnur alles Tuns und Denkens ge-
nommen wird. - Gerade hier aber, in der Nichtachtung der
Bildung als Lebensfaktor, in der Orientierung am hiuslichen
Herd statt an der 'groen Welt', lagen fiir Reuter die Gefah-
ren der Provinzialisierung."!®

Andere DDR-Forscher gehen so weit, in den Lduschen un
Rimels eine "durch derbe Komik getarnte Opposition" (Ger-
nentz) und in der kommunikativ begrenzten Sprachform des Dia-
lekts ein "demokratisches Medium" (Geerdts) zu sehen'®. Behut-
samer hat Batt die Besonderheiten des Reuterschen Regionalis-
mus hervorgehoben; kaum irgendwo werde "das Landschaftliche
so vernehmlich wie bei ihm. Nirgendwo sind die Figuren so fest
an eine bestimmte, unverwechselbare Lebensform gekettet", die
durch die Riickstindigkeit der Adelsgesellschaft und Stindever-
fassung gekennzeichnet ist; nirgendwo anders konnte "der Ana-
chronismus der deutschen Zustinde so exemplarisch und kritisch
dargestellt werden wie in Mecklenburg", so sei das spezifisch
Mecklenburgische Reuters Darstellungsgegenstand und zugleich
sein Darstellungsmedium gewesen!?, Das Eingebundensein ins
Provinzielle und zugleich die kritische Distanz zu ihm teilt Reu-
ter mit einigen Dorfgeschichten-Autoren - vor allem des Vor-
mérz -, z,B. mit Berthold Auerbach, dem spiter Riickfall in

15 BATT (wie Anm.3) S.232.

16 Vgl. Fritz Reuter, Eine Festschrift zum 150. Geburtstag, hrg, vom Reuter-
Komitee der Deutschen Demokratischen Republik, Rostock 1960, S.34 und 19.

17 BATT (wie Anm,3) S.8 und 14,
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Sentimentalitit und Verrat an der 'Sache des Volkes' vorgewor-
fen wurde. Hierauf kann ich in diesem Zusammenhang nicht wei-
ter eingehen?®

Auch Reuters Lduschen un Rimels sind insgesamt durchaus
humoristisch-idyllische und satirisch-kritische Bilder regionalen
Lebens zugleich. Ihr 'Provinzialismus’ bedeutet aber nicht 'Mit-
telméBigkeit und Zuriickgebliebenheit’, sondern artikuliert das
kulturelle und soziotkonomische Gefélle zwischen Hauptstadt und
Region, aus dem heraus mit dem literarischen Regionalismus ein
literarisches 'Gegenprogramm' gegen eine alles gleichschaltende
und glelchmachende Nationalliteratur entwickelt wird, das seinen
Niederschlag im konkreten, durchaus detailrealistischen Beschrei-
ben regionaler Lebensformen und in der literarischen Formierung
von 'Heimat' findet!?, Batt charakterisiert Reuters Leistung auf
diesem Hintergrund so: "Obgleich sich auch in Mecklenburg in-
nerhalb der Feudalordnung biirgerliches Leben entwickelt hatte,
erlaubte doch der Sonderfall dieses Landes dem Dichter noch ein
letztes Mal, eine Gesellschaft ohne burgerlichen Zivilisationsan-
strich, ohne all die komplizierten Vermittlungen und Mystifizie-
rungen, wie sie der Kapitalismus hervorbringt, literarisch vor-
zustellen. Wie auch umgekehrt diese Verhéltnisse einen naiven,
naturwiichsigen Schriftsteller wie Reuter besonders beglnstig-
ten"2', Davon sind die Lduschen un Rimels gepragt; einerseits
sich dem Kkleinbiirgerlichen Geschmack anpassend, sind die Anek-
doten dennoch nicht rein unterhaltend, sondern enthalten 'ver-
packte' Kritik, und es dréngt sich der Vergleich mit Autoren
auf, die unter dhnlichen Produktions- bzw. Kommunikationsbe-
dingungen arbeiteten, z.B. Adolf GlaBbrenner und Johann Ne-
stroy.

Reuters Bearbeitungskunst kann auf dem Hintergrund der be-
kannten Quellen zu den Lduschen un Rimels genau verfolgt wer-

18 Vvgl. U, BAUR, Dorfgeschichte, Zur Entstehung und gesellschaftlichen Funk-
tion einer literarischen Gattung im Vormdrz, Minchen 1978; J. HEIN, Dorf-
geschichte (Sammlung Metzler, 145), Stuttgart 1976; B. AUERBACH, Schwarz-
wdlder Dorfgeschichten, hrg. v, J. HEIN, Stuttgart 1984, Nachwort.

19 Vgl, BATT (wie Anm,3), seinen Aufsatz Die Beziehungen von Sprachgestalt
und Erzéhlhaltung in Fritz Reuters Prosawerken, in: Reuter-Festschrift (wie
Anm.16) S.130-145; zum 'Regionalismus' und zur 'Heimatliteratur’ vgl.: Ina
Maria GREVERUS, Der territoriale Mensch, Ein literaturanthropologischer
Versuch zum Heimatphdnomen, Frankfurt/M, 1972; DIES., Auf der Suche
nach Heimat, Mianchen 1979; J. HEIN, Heimat in der Literatur und Heimat-
literatur, in: J, BILLEN (Hrg.), /dentitit und Entfremdung, Bochum 1979,
S$.119-142; N, MECKLENBURG, Erzdhite Provinz, Regionalismus und Moderne
im Roman, Konigstein/Ts. 1982; K. ROSSBACHER, Heimatkunstbewegung und
Heimatroman, Zu einer Literatursoziologie der Jahrhundertwende, Stuttgart
1975.

20 BATT (wie Anm.,3) S.18f.
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den?!, Ich greife hier De Wedd (I,18) heraus, die Batt "harm-
los, aber sehr publikumswirksam" nennt2?, Reuter arbeitet -
z.T. anders als in den bekannten Vorlagen ~ mit einer zweiten
Pointe, der Einfilhrung der Arztgeschichte. Ich mdchte hier noch
auf eine mdgliche andere Quelle dieser Wanderanekdote hinweisen
und Unterschiede in der episch-schwankhaften bzw. possenhaft-
dramatischen Bearbeitung herausstellen. Es handelt sich um die
am 28, Dezember 1843 in Moritz Gottlieb Saphirs Zeitschrift Der
Humorist in Wien unter der Rubrik "Der Neuigkeitsplauderer"
erschienene Anekdote Die gewonnene und doch verlorene Wette,
die Nestroy zu einem Einakter mit dem Titel Hindber - Heriber
(1844) verarbeitete?3.

Der einleitende Satz dieser Anekdote ("Die neuesten Zeitun-
gen aus New York erzdhlen von einer Wette, die ein dortiger,
wegen seiner Wettsucht und seiner vortrefflichen Austern allge-
mein bekannter Wirth kiirzlich gewonnen und doch verloren ha-
ben soll.") weist méglicherweise auf Reuters Vorlage, das Gedicht
The old clock des Amerikaners James Nack?"*. - Reuter setzt die
Akzente etwas anders; er wihlt einen stirker anekdotischen Er-
zdhleinstieg und 148t die Frau des Bickers Swenn in dem Moment
den Arzt holen, in dem Swenn seine Wette fiir gewonnen glaubt
und fiir verriickt gehalten wird. Der zweite Erzidhlstrang wird
durch sechs hochdeutsche Verszeilen eingeleitet und gibt der
Geschichte einen neuen, schwankhaften Impuls. Das Wort "Wette"
aus dem Mund des Béickers fiihrt immer wieder zur Androhung,
man werde erneut den Doktor holen und 'starke Mittel' anwenden.
Zu diesen gehdren unter anderem Blutegel und Klistier; viel-
leicht griindet Groths Gemeinheits-Vorwurf in diesen Motiven.
Zum SchluB8 wird aus der schwankhaften Erzdhlung noch ein

21 Vgl. u.a. Chr. KRUGER, Quellenforschungen zu Fritz Reuters Dichtungen
und Leben, Nd.Jb. 38 (1912) 65-80; W. SEELMANN, Dije Entstehung von
Reuters Lduschen, Nd.Jb.-29 (1903) 44-59 sowie dessen Kommentar in der
Reuter-Ausgabe (wie Anm.4).

22 BATT (wie Anm.3) S,122.

23 Den Text bringt: J, ‘NESTROY, Stiicke 21, Hintdber - Herldber, Der Zerrisse-
ne, hrg. v, J. HEIN, Wien Minchen 1985 (Samtliche Werke, Historisch-kriti-
sche ausgabe), S.213f,

24 Vgl. K. ELZE, Englischer Liederschatz aus britischen und amerikanischen
Dichtern, Halle 51869, S.448-453, Ubersetzung in: G, HALLER (Hrg.),
Bibliothek humoristischer Dichtungen, Bd.V, 2. Sammlung, Halle 21868, S.
118-122 (dort mit Hinweis auf Reuters De Wedd); vgl. auch Seelmanns
Kommentar, der sich mit der Vorlagen-Frage auseinandersetzt. - Vgl. auch
F. MARRYAT (Hrg.), Reisen und Abenteuer des Monsieur Violet in Cali-
fornien, Sonora und im westlichen Texas. Aus dem Englischen von A.
ZOLLER, Stuttgart 1844 (4. bis letzter Teil, Kap. 5) S.62-68; die Erzihlung
beginnt:" Alle Austernliebhaber in New York kennen gar wohl den jovialsten
Schenkenwirth der Welt (...)", dessen Wettleidenschaft geddémpft wurde.
Parallelen zur mitgeteilten Anekdote aus Der Humorist sind unverkennbar. -
HARTIG (wie Anm.1) S.23f., bringt keine Kldrung der Vorlagen-Frage.
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Besserungsstiick' mit 'Lehre': Verriickt war Swenn nicht, aber
dumm! Die SchluBzeilen fassen dies unter Hinweis auf die dop-
pelte 'Kurierung' des Béckers zusammen:

Ik gléw binah, dat is dat Best:

Ik segg hir weder in dat Bedd,

Noch oewerall wat von min Wedd;

Ik glow, ik swig man ganz un gor.
Dat Geld is weg, de Schimp is dor.
Sei heww'n mi doch tau arg traktiert,
Von't Wedden bun ik nu kuriert!

Unter Verzicht auf das Doktor-Motiv strukturiert Nestroy die
Handlung anders., Er fiihrt als neues Motiv eine Liebesgeschichte
zwischen der Tochter des Wirts und dem Kellner ein, der - zu-
niichst nicht als Schwiegersohn akzeptiert, weil die Tochter den
Amtmann heiraten soll - am Ende die Gauner fat, das Geld zu-
riickbringt und zur Belohnung die Tochter bekommt, widhrend
der Wirt am liebsten seinen Kopf abndhme, ihn vor sich hinstell-
te, damit dieser dann bis zum anderen Tag '"Hiniiber - Herliber"
wiederholte. Reuter 148t sein 'Opfer' sich stirker blamieren; der
Verlust des Geldes ist die gerechte Strafe fir Swenns Dummheit.
Der Verzicht auf eine 'ausgleichende' Gerechtigkeit unterstreicht
die Perspektive von 'unten'.

Das schwankhafte und anekdotische Erzidhlen in den Lduschen
un Rimels nimmt immer von lokaler Situation oder regionaler Per-
spektive seinen Ausgang. Der Wechsel zwischen Dialekt und
Hochsprache oder auch Missingsch-Formen deutet zugleich Er-
zéhlperspektivenwechsel an, wobei der Dialekt die 'Oberhand’
behalt. In vielen Liauschen nennt Reuter Namen und Orte, die
seinen Geschichten Authentizitit verleihen sollen, was im ubri-
gen anekdotischer Tradition entspricht. Als Beispiele fir den Zu-
sammenhang anekdotischer und regionaler Elemente seien De Ob-
servanz (I, 1) und De Bullenwisch (I, 5) genannt. Satirische
Reaktion gegen Formen der Unterdriickung finden wir in Rind-
fleisch un Plummen (1, 16) oder De blinne Schausterjung (1, 42).
Andere Erzidhlungen entlarven Dummheit und Einféltigkeit, auch
aus 'Bildung', falscher Bildung und Verbildung: De Pirdhandel
(I, 4), Dat Koffedrinken (1, 24), En gaud Geschdft (11, 2) oder
Hei is woll klauk (11, 64). Zu den eher schwankhaften Formen
gehdrt u.a. De Sokratische Method (lI, 56); nicht selten wird
der Gegensatz zwischen Stadt und Land ausgespielt - ein Topos
regionalen Erzdhlens -, z.B. in Dor hest eins! (1, 27), Dat Johr-
mark (1, 38), De Bérgers bi Regenwedder mit einem Seitenstiick
De Buren bi Regenwedder (II, 4 und 5). Spitzen gegen den Adel,
wie in Dat Riemels (1, 67), Mudder hett immer Recht (I, 55),
sind ebenso aufschluBreich wie das Festhalten an der ldndlichen
Perspektive, wie in Wat dedst du, wenn du Kénig wirst (I, 37).
Die eingangs herausgestellten Elemente anekdotischen Erzdhlens
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dienen dabei der Profilierung der regionalen Perspektive ebenso
wie der Dialekt, der priagnant und pointiert die Sehweise der
'kleinen Leute’.

ZeitgenoOssische Stimmen bestidtigen, daf die von Reuter inten-
dierte Wirkung der Lduschen un Rimels auch erreicht wurde?®.
In der Rostocker Zeitung vom 8, Dezember 1853 ist zu lesen,
Reuter treffe "Lebenskreise und Weltanschauungen des 'gemeinen
Volkes', wie ein neugebackener Junker sich ausdriicken wirde";
die Mecklenburgische Zeitung schreibt am 12, Dezember 1853, die
Sammlung werde "zu einem treffenden Spiegelbilde unseres Volks-
lebens"; Prutz nennt in dem bereits erwidhnten Artikel in Deut-
sches Museum (1857) die "Muse" Reuters "eine derbe Landmagd,
etwas vierschrdtig, aber kerngesund, mit prallen Gliedern, die
schalkhaft verschmitzten Augen keck im Kreise umherwerfend
und jeden Augenblick zu lustiger Rede und Gegenrede bereit";
Gustav Freytag bescheinigt 1874 Reuter "dcht deutschen Humor",
der ans '"Possenhafte" streife, aber nicht der "Grazie" entbehre.
-~ Arnold Hickstéddt hat aus den zeitgendéssischen Stimmen zusam-
mengefaBt, was die Lduschen un Rimels auszeichnet: "Optimus-
mus, Frische, Verwurszeltsein im Volke und in der Wirklichkeit,
Lebenswahrheit und Abneigung gegen alles Aristokratische und
Vornehme" bis zu einem "antifeudalen Gestus"2®, Dieser entspricht
sowohl einer bestimmten Form anekdotischen Erzidhlens, das auf
kritische Darstellung der Realitét zielt, dabei den 'Angriff' in
schwankhafte Komik verpackt, als auch Erzéhltraditionen regio-
nalistischer Literatur. '

25 Die folgenden Zitate nach HUCKSTADT (wie Anm.11).
26 HUCKSTADT (wie Anm.11) S.15.






Arnold Hickstadt, Stavenhagen

DIE STROMTID UND IHR DICHTER IM URTEIL DER ZEITEN

Die Literaturwissenschaft richtet schon seit einer Reihe von
Jahren ihr Interesse nicht mehr nur darauf zu erkunden, wie
sich das Werden des Autors vollzog und unter welchen histori-
schen und sozialen Voraussetzungen.er seine Werke schaffen konn-
te. Immer hiufiger fragt sie auch nach den Wirkungen, die von
seinen Biichern ausgehen bzw. ausgegangen sind. Sie untersucht
all jene Einfliisse, Vorginge und Folgen, die Literatur nun einmal
ausibt und verursacht, sofern sie auf ihrem Weg zum Leser er-
folgreich vorankommt. Zwischen Werk und Leser zu vermitteln,
sie in eine schépferische kommunikative Beziehung zueinander zu
bringen, ist Anliegen der Literaturgesellschaft und ihrer Einrich-
tungen. Eines der wichtigsten Instrumente, die Text-Leser-Bezie-
hung herbeifiihren zu helfen, ist die Literaturkritik.

Die literaturkritischen Dokumente, die der Stromtid und ihrem
Dichter gewidmet und fiur die nachfolgende Betrachtung ausge-
wédhlt worden sind, entstammen dem Zeitraum von 1863 bis 1946.
Die Analyse der Rezensionen macht sichtbar, von welchen &sthe-
tischen und ideologischen Normen aus Reuter und sein Hauptwerk
interpretiert werden. Die Auswertung des literaturkritischen Mate-
rials 148t auch erkennen, welchen iibergreifenden literaturpro-
grammatischen Konzeptionen und weltanschaulich-politischen Rich-
tungen die Kritiker und ijhre Reuterdeutungen zugehéren. Der
hier zu beschreibende Bogen reicht vom biirgerlichen Liberalis-
mus der zweiten Hilfte des 19. Jahrhunderts bis zum Nationalis-
mus der wilhelminischen Mittelara, vom Volkhaften der stammesge-
bundenen Heimatdichtung um 1900 zum Vélkischen der iiberregio-
nalen Plattdeutschtiimelei der zwanziger Jahre, von der Blut- und
Bodenliteratur zum militanten Nazischrifttum, von den demokrati-
schen Kulturbemithungen der deutschen Arbeiterbewegung zwi-
schen 1874 und 1910 zur antifaschistisch-demokratischen Kultur-
revolution nach 1945,

Doch wie begann sie, die Wirkungs- und Rezeptionsgeschichte
von Reuters Ut mine Stromtid? - Mit der literarisch gestalteten
Rickschau auf vergangene Zeiten und groBe nationale Traditionen,
mit den realistisch geformten Bildern des Erinnerns an eigenes
Erleben, beispielsweise in preuBischen Festungen oder mecklen-
burgischen Gutsdérfern, hatte Fritz Reuter Ende der fiinfziger
Anfang der sechziger Jahre einen neuen, juBerst produktiven
Erziéhlansatz gefunden. Er sah und kommentierte das so: "Ich
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arbeite jetzt humoristische Prosa"', "zu welcher Darstellungswei-
se ich nach MaBgabe der 'Ollen Kamellen' die meiste Anlage zu
haben scheine"?. Sehr bald bestitigten ihm Leser und Kritiker

die Richtigkeit seiner Vermutung und reagierten giinstig. Klaus
Groth anerkannte: "Dieser talentvolle Mann hat hier plétzlich
seinen Gegenstand gefunden"?®, und Dr. Guido WeiB bezeugte

in der von ihm redigierten Berliner Reform am 22, Dezember
1865, daB der Stromtid-Autor "die Werke der Prosa in hastig
steigender Vollendung" geschaffen habe. Ob gar die Ungeduld
des Publikums, das auf die Fortsetzung und Vollendung des mehr-
teiligen Romans wartete, den SchreibprozeB beschleunigt hat?
Immerhin teilte Reuter seinem Verleger mit: "Fast téglich erhalte
ich dringende Aufforderungen, das Buch zu Ende zu fihren,
was etwas ldstig wird""*. Als es dann aber geschafft war, schrieb
er erleichtert und stolz zugleich seinem Freunde Fritz Peters:
"Du glaubst nicht, wie ich von allen Seiten Deutschlands darum
gequilt worden bin"®,

Aus nahezu allen Teilen des deutschen Sprachraumes erreich-
ten ihn dann auch begeisterte Leserzuschriften und anerkennen-
de Wortmeldungen der Kritik, Die wohl besonnenste Stimme, die
sich innerhalb der euphorischen Beifallsbekundungen fiir Reuter
und die Stromtid vernehmen lie, erhob der mit Reuter befreun-
dete Schriftsteller und Journalist Ludwig Walesrode, Er tat das
in der Gartenlaube des Jahres 1864. Sein Beitrag verwies auf
Aspekte, mit denen er auch die sozialen Dimensionen freilegte,
die dem Humor Reuters, insbesondere dem der Stromtid, eigen
sind. Dazu fiihrte er aus: "Wir aber wollen an Fritz Reuter nicht
bloB den ihm innewohnenden Humor des Poeten, sondern auch
den Humor der weltrichtenden Geschichte verehren, der sich an
ihm offenbart. Man nenne den Namen Fritz Reuters neben dem
Namen eines Grafen Hahn, eines Ritters NuBbaum von Ziesels-
dorf, eines Priigelblanck und was unter dem Zeichen des drei-
viertelzélligen und anderthalbelligen Stockes wahlverwandt dahin
gehért; man vergleiche das Mecklenburg des Junkerthums mit
dem Mecklenburg des Volkes, wie es gemitsinnig und charakter-
treu in Fritz Reuters Schriften sich darstellt, und man wird mich

1 Brief Reuters an D,C, Hinstorff, vom 4,3.1859, - In: Fritz-Reuter-Litera-
turmuseum Stavenhagen, Inv.Nr.V33/R4 6-7.

2 Brief Reuters an Tack, vom 17.2.1861. - In: Fritz Reuters Leben in seinen
Briefen, hrg. v. O. WELTZIEN, Leipzig o.J. [1913], S.438.

3 K. GROTH, Fritz Reuter. Olle Kamellen, Altonaer Mercur, Nr. 304, vom
25.12.1859,

4 Brief Reuters an D.C. Hinstorff, vom 25.2.1864. - In: Briefe Fritz Reuters
an seinen Verleger Dethloff Carl Hinstorff, hrg. v. A. HUCKSTADT, Ro-
stock 1971, S.53.

5 Brief Reuters an Fritz Peters, vom 25.7.1864. - In: Gesammelte Werke und
Briefe, Rostock 1967, Bd.8, S.492.
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verstehen ..., daB es noch ein anderes Mecklenburg als das der
Junker gibt, welches der Achtung, der Theilnahme, ja der Liebe
des Gesamtvaterlandes werth ist, schon um des Dichters willen,
Mecklenburg verdankt seine Ehrenrettung dem Humor Fritz Reu-
ters! - Wie hoch {iber dem erbarmungswirdigen Junkerthume
steht der Poet, der keine Ahnung davon hat, daB er mit seiner
Feder eine geschichtliche Mission erfiillt* .,. Aber gerade dieser
harmlos menschliche Humor straft, als spréiche er in den zirnen-
den Flammenworten der Propheten des alten Bundes, diejenigen,
die durch den MiBbrauch angemafBter Gewalt ihr Vaterland und
ihr Volk schinden und dem Spotte der Welt preisgeben, Aus dem
tiefen Grunde der Reuterschen Dichtungen taucht die Nemesis
der Geschichte auf, die .,,, im mecklenburgischen Platt ihr ver-
nichtendes Urtheil spricht,

Und das ist auch Humor!"®

Unter dem Eindruck dieser und vieler weiterer Beipflichtun-
gen zur Stromtid schrieb Reuter seinem ehemaligen Parchimer
Lehrer und véiterlichen Freund Heinrich Gesellius Mitte Novem-
ber 1864: "Rezensionen regnet es von allen Seiten, und nicht
eine einzige unginstige ist mir zu Gesicht gekommen, - Wie ich
jedoch hore, soll der Norddeutsche Correspondent eine solche
erlassen haben. Kannst Du mir dieselbe vielleicht verschaffen?
Doch war das zu erwarten und ist mir sehr lieb, weil es mir ein
Beweis ist, daB ich auf rechten Wegen bin"’,

Es ist so verwunderlich nicht, wenn mecklenburgische Journa-
le gegeniiber der Stromtid eine reservierte, vorsichtig abwéigende,
z.T. sogar ablehnende Haltung einnahmen. Immerhin bewegt sich
dieses Buch rein im mecklenburgischen Rahmen, aus dem die un-
seligen sozialen TagelShnerverhéiltnisse noch nicht gewichen wa-
ren, Spéatestens seit Kein Hisung war man aber gewarnt, wenn
Reuter Probleme der Heimat zum Gegenstand seiner Dichtung wéihl-
te. Der Norddeutsche Correspondent also, ein den Interessen der
eingesessenen Junker verpflichtetes Blatt, konstatierte vorweg:
"Diejenigen irren sehr, welche wihnen, dafl die demokratische Fir-
bung, welche man in seinen Dichtungen wittert und aufspiirt, der
Grund der allgemeinen Anerkennung und Huldigung sei. Die sol-
ches behaupten, sind die kleinen veérfahrenen Geister"®,

Nach dieser antidemokratischen Vorbemerkung setzte das Blatt
seine Reuterkritik fort: "Wir miissen uns ... in Betreff der hier
besprochenen Reuterschen Schrift 'Ut de Stromtid’ die Bemerkung
erlauben, daB der Herr Verfasser darin friihere Leistungen nicht

6 L. WALESRODE, Federzeichnungen aus Thiiringen. Erstes Blatt. Mecklen-
burg in Thiringen, 11, Gartenlaube (1864) S, 587,

7 Brief Reuters an Heinrich Gesellius, vom 12.Nov.1864. - In: Fritz Reuters
Leben (wie Anm.2) S.582.

8 F. REUTER, Ut mine Stromtid. Dritter Theil, Norddeutscher Correspondent
Schwerin, Nr.218, vom 17.9, 1864,
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ibertroffen, vielmehr bei uns und anderen Lesern seiner neuesten
Schrift den Zweifel geweckt hat, ob sein richtig erkannter dich-
terischer Beruf ihn iuberhaupt auf gréBere romandhnliche Compo-
sitionen, die in dreibidndige Erzidhlungen auslaufen, fiihren sollte,
Reuters Erntefeld ist die anekdotische Erzdhlung, die genrehafte
Humoreske".

Ganz &hnlich, also auch gegen die Stromtid gerichtet, hatte
sich Ubrigens schon Monate zuvor der Schweriner Advokat, Hof-
rat und Schriftsteller Eduard Hobein in der Mecklenburgischen
Zeitung Nr. 23, vom 28. Januar 1864, ge&duBert. Dort gab er zu
wissen: "Leider miissen wir uns bei der Lesung der Reuterschen
Stromtid gestehen, daB ein solcher einheitlicher Hintergrund der
Handlung ganz fehlt und daB Reuter uns statt desselben ein ge-
wissermaBen neues, gewiB aber auch verwerfliches Genre zu sub-
stituieren gedenkt, wenn er uns eine groBe, mindestens drei
Bédnde umfassende Erzéhlung gibt, die im Grunde nur die Anein<
anderreihung eines grofen Anekdotenreichtums gestattet, Das
Gewand wird die Hauptsache, der Kern ist gleichgiiltig"®.

Fritz Reuter bezeichnete diese Ausstellungen als "Dummheiten”,
In einem Brief an Hinstorff reagierte er sehr ungehalten iber
die nach seiner Meinung "diirftige Rezension”, die er wie folgt
verwarf: "Ich kenne die schwache Feder, aus welcher der Senf
geflossen ist, und daher hat es mich nicht im geringsten attak-
kiert"1?,

GewiB, Reuter hitte mehr Einsicht zeigen und sich iiber die
von der Kritik als richtig erkannten kiinstlerischen Méngel seiner
Arbeit nicht so unberiihrt und geringschétzig hinwegsetzen sol-
len. Woméglich aber empfand er diese Art der Auseinandersetzung
mit seinem Werk als unberechtigt, gar als Scheinkritik, initiiert
von Leuten, die sich aus ihrer konservativen Gesinnung heraus
scheuten, die unbequemen gesellschaftskritischen, politische und
religiose Tabus nicht schonenden Zige der Stromtid anzurihren
und den Lesern ins BewuBtsein zu heben.

Solches nun praktizierte die von liberalen Positionen ausge-
hende Stromtid-Kritik zwar auch nicht im gebotenen MaBe, doch
sie versuchte es wenigstens in Ansitzen, wenn auch nur beschei-
denen. Sie niherte sich den realistischen Aussagen und humani-
stischen Gehalten der Stromtid allerdings nur in Teilen, und
selbst dort dem Anliegen des Werkes nicht immer entsprechend.

Die Zahl der Stromtid-Bewertungen, die liberalem Geist ver-
pflichtet sind, ist kaum zu ibersehen. Da sie in ihren Aussagen
kaum voneinander abweichen, kann auf den Versuch verzichtet

9 F. REUTER, Ut mine Stromtid, Mecklenburgische Zeitung Schwerin, Nr.23,
vom 28.1.1864.

10 Brief Reuters an Hinstorff, vom 17.2.1864. - In: Briefe Fritz Reuters (wie
Anm.4) S.50.
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werden, sie differenziert nach ihren Inhalten zu befragen. Stell-
vertretend fiir alle soll die Stromtid-Besprechung stehen, die als
eine der ersten erschienen ist, und zwar in den Grenzboten des
Jahrganges 1863. Dort heiBt es: "Vorldufig nur so viel, daB die
Dorfgeschichte, die er hier erzdhlt, nach ihren ernsten wie nach
ihren komischen Episoden zu dem Besten gehért, was wir bis
jetzt von Reuter haben. Man kann den Dichter mit Jeremias Gott-
helf vergleichen. Beide stehen sich sehr nahe in ihrer realisti-
schen Auffassung der Dinge und Menschen, in der Gabe plasti-
scher Schilderung, in der gesunden Art, mit der sie empfinden.
.. Mit sicherer Hand sind hier wieder die vielen Personen ge-
zeichnet, in deren Gesellschaft wir gebracht werden, Wie wahr
und lebensvoll erscheint ihr ganzes Thun und Leiden ..,; stets
vergessen wir, daB wir ein Buch lesen, immer leben, fiihlen,
furchten und hoffen wir mit den Personen der Geschichte, lachen
wir von Herzensgrund iiber ihre Wunderlichkeiten, geniefBen wir
innerlichst die geistige Gesundheit der Guten, hebt uns ein sché-
ner Humor iber das HéBliche der Bdsen unter ihnen hinweg. Mit
wenigen Ausnahmen ist allenthalben die rechte Stimmung getrof-
fen, und die Episoden wie die Erzéhlung von Brisigs Aufenthalt
in der 'Wasserkunst' ... sind Meisterstiicke derber Komik"!!,

Im Grunde ist hier der gesamte Kanon liberaler Wertungen
geblndelt, wie sie von vorangegangenen Reuterbeurteilungen
her bereits bekannt waren und wie sie fortan auch bestehen
blieben. Ausgehend von Aspekten des Idyllischen erkannte die
liberale Kritik das Wesen Reuterscher Poesie, insonderheit der
Stromtid, auf Werte wie: sinnliche Kraft der Darstellung, sicherer
Instinkt fir den zweckméBigen Stoff und die rechte Stimmung,
lichtvolle Auffassungen des Lebens, Gesundheit der Ideen, innere
Gite und Lauterkeit der Figuren, Verkldrung biirgerlicher Tu-
genden und Versdéhnung durch Humor und Menschlichkeit,

Auf der Grundlage solcher Bewertungskriterien war es der
liberalen Reuterkritik zwar moéglich, iiber die Stromtid manches
Richtige auszusagen, das bis heute zu den gesicherten Erkennt-
nissen Uber dieses Werk gehért, doch den Zugang zum gesell-
schaftskritischen Gehalt und zum sozial differenzierten Figuren-
ensemble fand sie nicht,

Der literaturtheoretische Begriffsapparat liberaler Reuterkri-
tik, ganz wesentlich geformt und erprobt im Umgang mit Ut mine
Stromtid zur Zeit ihres Erscheinens, bewihrte sich uneinge-~
schrénkt auch spéter noch: 1874, 1910 und dariiber hinaus,

Die Zeitschrift fiir plattdeutsche Sprache und Dichtung, der
Quickborn des Jahres 1984, fiihrte hinsichtlich der literarischen
Beurteilung Reuters aus: "Bemerkenswert ist es, daB die heute

11 Neue Romane und Novellen. - Olle Kamellen von Fritz Reuter, Die Grenz-
boten 22 (1863) S.36f.
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gilltigen Grundziige in der Bewertung der einzelnen Werke (Reu-~
ters, A.H.) alle bereits irgendwo in den frihen Besprechungen
auftauchen"??,

In dem Strom der sich stindig erneuernden Reuterinterpreta-
tionen verschafften sich solche, die von anderen als liberalen
Ideen ausgingen, nur gelegentlich Gehoér, Leider ergaben die we-
nigen Kritiken, die auf entschieden demokratischen und sich ent~
wickelnden marxistischen Anschauungen beruhten, kein geschlos-
senes Reuterbild, wohl aber bemerkenswerte Einzelbeobachtungen,
Demokraten wie Robert Prutz, Franz SandvoB, Friedrich Dérr,
Ludwig Walesrode und Guido WeiB hoben vor allem das tragische
Kerkerschicksal Reuters hervor, das sie als Justizverbrechen
PreuBens scharf verurteilten. Unter den literarischen Arbeiten
Reuters gaben sie der ernsten Sozialdichtung Kein Hdsung ihr
Votum; mit diesem Werk solidarisierten sie sich einmiitig. Damit
waren zwei thematische Komplexe beriihrt, die auch in der Folge
im Zentrum der demokratischen und marxistischen Reuterwiirdi-
gungen standen, z.B. in den um 1910 publizierten Studien von
Clara Zetkin!® und Franz Mehring!". Clara Zetkin verlieh der
Uberzeugung Ausdruck, daB Reuter "auch dem kdmpfenden Pro-
letariat unserer Tage mit vollen Hiénden" gebe. Franz Mehring
verharrte auf kritischeren Positionen. Fiir ihn bedeutete die Be-
schiftigung mit Reuter zugleich auch Auseinandersetzung mit
der liberalen Reuterlegende. Ihr hatte er den unerbittlichen
Kampf angesagt. So ist es zu erkldren, wenn er, die liberalen
Uberhéhungen und Vergdtterungen Reuters drgerlich abwehrend,
zuweilen in {iberspitzter Schirfe Kritik ibte an dem Mecklen-~
burger und dessen Schriften.

Selbst ein Buch wie die Stromtid fand nur wenig Gnade vor
seinem Urteil.

Eine recht gelungene marxistische Wertung wurde Reuter von
seiten der deutschen Sozialdemokratie zuteil, die dem Dichter
zu dessen 100. Geburtstag 1910 eine kleine Broschiire widmete
und darin ausfiihrte: "Der Sozialismus ... ist zur herrschenden
politischen Bewegung geworden, und Reuters Schépfungen ver-
mogen wir heute, da sich sein Geburtstag zum hundertsten Male
jahrt, ganz unbefangen, alles genieBend und alles verstehend,
gerecht zu werden. ... Nicht einen Augenblick lassen wir uns
den GenuB seiner Dichtungen mit ihrer reichen Fiille blutwarmer,
originaler Menschen und ihrer voll ausstrémenden Menschlichkeit
storen. In dem klaren BewuBtsein, daB Fritz Reuters Mecklen-

12 Quickborn. Zeitschrift fiir plattdeutsche Sprache und Dichtung 74 (1984)
Nr. 2., S.112.

13 Cl. ZETKIN, Fritz Reuter, Die Gleichheit 21 (1910/11), Beilage zu Nr.4.

14 F. MEHRING, Fritz Reuter November 1910, Die neue Zeit 19 (1910/11)
erster Band, S.161-165.
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burg, Fritz Reuters Gestalten, Fritz Reuters Lebensauffassung
einer zuriickweichenden Zeit angehoérten, daf seine Bauern und
Landarbeiter nicht die Bauern und Landarbeiter von heute, erst
recht nicht die von morgen sind, geben wir uns seiner treuher-
zigen Weise und seiner bunt und traut bewegten Welt um so un-
bektimmerter hin, als er wirklich 'ein wahrhafter Freund des
armen Volkes' gewesen ist"!®,

Doch nicht nur demokratische und erste marxistische Reuter-
darstellungen begleiteten die Phalanx liberaler Interpretationen,
uniibersehbar auch jene, die nationalistische und rassistische
Tendenzen vertraten. Der norddeutsche Nationalliberalismus, die
Ideologie der mit Mitteln der Gewalt betriebenen und erzwungenen
staatlichen Einheit, integrierte das Werk Reuters als potentiellen
Wegbereiter einer Politik, die zu den Einigungsschlachten Bis-
marcks, zur Revolution von oben, fiihrte, Friedrich Spielhagen
hielt zu Beginn des Jahres 1868 einen Vortrag uber Fritz Reuter
und ordnete den Stromtid-Autor als Dorfgeschichtenschreiber von
besonderer nationaler, d.h. preuBisch-deutscher Mission ein,
Spielhagen formulierte: "Indem nun die Dorfgeschichte nachein-
ander alle Stimme, die Arndts deutsches Vaterland katalogisiert,
an ihren heimischen Herden aufsuchte ..,, hat sie der politischen
Bewegung, die sich jetzt eben vollzieht, méchtig vorgearbeitet,
Es ist mehr als Phrase, wenn ich sage, dafl die friedlichen Dorf-
geschichtenschreiber jene famosen Annexionen, von denen jetzt
die Welt voll ist, schon vorher in ihrer Weise vollzogen hatten,
und daB die siegreichen Heere auf den Bahnen geschritten
sind, die ihnen jene Apostel des nationalen Gedankens vorher
geebnet. - Zu diesen Aposteln, deren stilles Wirken Kosten an
Gut und Blut weiter nicht verursacht hat, gehoért auch Fritz
Reuter"!®,

Die solcherart akzentuierte nationalliberale Sicht auf Reuter
markierte einen Weg, der bald eine nationalistisch-rassistische
Richtung nehmen sollte. Max Bewers im Jahre 1895 veroffentlichte
Broschiire Fritz Reuter und die Juden stellte einen frithen Beleg
dar auf dieser fatalen Entwicklungslinie der Reuterkritik. Man
will es nicht glauben, daB folgende, aus Bewers Feder stammen-
den Texte dem Ende des 19. Jahrhunderts zugehéren: "Durch
scharfe Beobachtung des Feindes hat sich Reuter fiir die anti-
semitische Sache ein nicht genug zu wirdigendes Verdienst er-
worben. Es ist gar nicht anders mdglich: Reuter muB die Fremd-
artigkeit und vollige Unverschmelzbarkeit des Juden mit den Deut-
schen vollstindig erfaBt und begriffen haben. Bei ihm steht der

15 Fritz Reuters Lebens~ und Leidensgang, Berlin Buchhandlung Vorwirts
o.J. [1910] S.4.

16 F. SPIELHAGEN, Fritz Reuter. Fortsetzung, Rostocker Tageblatt, vom
3.2.1868.
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Jude dem deutschen Volksleben stets fremd gegeniiber. ... Moses
ist der Typus gerade des geféhrlichsten Bestandteils im Judentum
und als solcher fiir die antisemitische Bewegung von der grdéBten
Bedeutung. Gegen einen David setzt man sich zur Wehr. FufBitritte
und Priigel halten diesen Schuft einigermaBen im Zaume. Gegen
einen Moses ist der Arier wéhrlos. Gerade an dieser Figur ...
hat er (Reuter, A.H.) es vermocht, die ungeheure Gefahr, die
gerade vom anstiéndigen Juden droht, darzustellen"!’,

Max Bewer rickte mit dem hier ausgebreiteten Vokabular des
Antisemitismus ganz in die N&he des Heimatkunst-Theoretikers
Adolf Bartels. Was Bartels im groBen betrieb, néamlich die deut-
sche Dichtung sorgfiltig nach semitischen Elementen hin abzusu-
chen und den Nachweis zu erbringen, daB jlidischer EinfluB in
der Literatur zersetzend wirke und "verderblich" sei, das prak-
tizierte Bewer am Beispiel von Reuters Ut mine Stromtid im Klei-
nen.

Die Heimatkunst, eine vor allem literarische Strémung zwischen
1890 und 1910, suchte, indem sie sich von Liberalismus, Demo-
kratie und Klassenkampf abkehrte, das Volk in seiner stammes-
méBigen, d.h. vor allem biologischen und nicht sozialen Gebun-
denheit auf. Sie idealisierte das Bodenstiéndige, SeBhafte und
Erdverbundene im heimatlichen Raum und erklédrte das Gemutvol-
le, Urwiichsige, Schlichte und Gesunde als Werte, die ihr wvorab
als Hoheres galten.

Es will so scheinen, als wollte sich Reuter nicht recht ins
theoretische Konzept der Heimatkunstbewegung einpassen lassen.
Als ob sich sein Figurenensemble, das sozial genau determiniert
ist und die Klassenstrukturen der Gesellschaft realistisch spie-
gelt, dem mystischen Heimatkult entzége. Wo eine solche Einord-
nung dennoch versucht wurde, wie im Quickborn von 1910, da
begegnen zwar die heimatkunsttypischen Wortgruppen, doch sie
verkiinden nur und Uberzeugen nicht. Zum Beispiel: "Reuter war
ein Plattdeutscher ... vom Scheitel bis zur Sohle, jeder Zoll ein
echter SproB seiner Heimaterde. Gerade das ist der Urgrund sei-
nes Ruhmes - das Echte, Wahre, Bodenstidndige und Wurzelstar-
ke seiner Persoénlichkeit"!®,

Die niederdeutsche Bewegung der zwanziger Jahre, im wesent-
lichen die &sthetischen Postulate der Heimatkunst fortsetzend,
geriet mehr und mehr unter den EinfluB voélkischer Ideologie,
jener diffusen Mischung von Anschauungen, fiir die "Volk" nicht
etwa Gesellschaft war, sondern "Volksgemeinschaft'", biologisch
aufgefaBt und "rassisch rein" dazu. Die Heimat, zumal die der

17 M. BEWER, Fritz Reuter und die Juden, Dresden: Druck und Verlag der
Druckerei GI6B 1895, S. 3ff.

18 C. HOLM, Was ist uns Reuter?, Mitteilungen aus dem Quickborn, 4.Jg.,
Oktober 1910, Nr.1, S.2ff.
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Niederdeutschen, wurde zu einem Mythos erhoben, verklirend
vor allem den Bauern und seine urspriingliche niederdeutsche
Sprache.

AnlaBlich des 50. Todestages Fritz Reuters 1924 sind Wirdi-
gungen erarbeitet und verdffentlicht worden, die das Leben und
das Werk Reuters, insbesondere die Stromtid, aus der Sicht der
niederdeutschen Bewegung und ihrer in Ansétzen bereits volki-
schen Ausrichtung betrachteten. In seiner plattdeutschen Gedenk-
rede "Fritz Reuter un wi", gehalten am 12, Juli 1924 am Grabe
des Dichters in Eisenach, stellte Hermann Quistorf folgendes her-
aus: "Wi mot de besten Krift in uns wedder waak maken, uns
Seelenkraft. Blot se gewen uns een Tokunft un een Recht up de
Tokunft. - Wo slind se, de Quellen von uns Kraft? In Heimat un
Stammeseegenoort!... De Minschen in sien (Reuters A.H.) 'Strom-
tid' stind nich Buern, Pichters, Landlid, dat siind Minschen
slechthen. Allens, wat dor sik afspélt, warrt in't Allgemeenminsch-
liche vergroéttert. So is dat wohre Dichtung: von iinnen kiimmt
de Kraft- un Saftstroom, in't Grote un Wiede waBt dat hoog. So
aewer wiest uns dat wedder maal den Wegg: Fast stahn up den
Heimatborrn, aewer den Blick dor oewer rut in den groéttern
Krinll(é in 't dutsche Wesen un hoog in de Wulken, wo dat Ewige
sitt"+”7,

Professor Wippermann schrieb 1924 den Beitrag "Fritz Reuter
gehoért ganz Niederdeutschland an". Er ging von der Uberlegung
aus, daB Reuter - und das konstatierte er mit sichtlicher Genug-
tuung - kein "gedankenschwerer Griibler, kein faustischer Ringer
oder Himmelsstliirmer" gewesen sei, Wippermann fand andere Merk-
male fiir den Mecklenburger heraus und meinte: Dafiir wire er
"allerdings auch_nicht verstiegen und verworren, nicht unnatiir-
lich und krankhaft, kein blasser, wurzelloser GrofBstadtasthet
oder Wortkiinstler." Was aber war nun Fritz Reuter nach Wipper-
manns Ansicht?: "Er ist ein echter Sohn seiner Heimat, der das
Volkstum seines Stammes so reif, reich und rund, so kraftvoll
schén und treffend dargestellt hat wie kein zweiter. Und gerade,
weil er so durch und durch mecklenburgisch, so bodenstéandig
und wurzelecht ist, gleicht er dem von ihm besungenen Eikbom,

. Seine Menschen sind kernechte Niederdeutsche in ihrem Fiih-
len, Denken und Handeln: fest und doch weich, einfach und ar-
beitsam, ernst und frohgemut zugleich. ... Ein rechter Nieder-
deutscher von altem Schrot und Korn ist Hawermann, der Mann
mit dem festen, ruhigbedichtigen Kopf und dem weichen, warmen
Herzen, pflichternst und arbeitsfreudig, schlicht und bescheiden,

19 H. QUISTORF, Fritz Reuter un wie! - In: Gedenkreden to’n 50, Doodsdag
von Fritz Reuter holln in Eisenach an'n 12. un 13, Juli 1924, Hamburg:
Allgemeen Plattdiitsch Verband E.V,, o0.J., S.2 und S,17,



38 HUCKSTADT

ehrlich und treu in alter Sachsentreue gegen seinen Herrn"?2°,

Unschwer zu erkennen, daB in diesen volkisch-glorifizierten
Reuterbildern bereits mehr als nur Keime pré&faschistischer Deu-
tungsansitze steckten. Galten fir die Heimatliteratur und fir
die niederdeutsche Bewegung solche vielgepriesenen Attribute
wie "einfach, gesund, gerade und treu" im wesentlichen als das,
was ihr schlichter Wortsinn ausdrickte, so verkehrten sie ihren
Sinn durch voélkisch-faschistische Aufladungen und lauteten: pri-
mitiv, brutal, blindwiitig und vollstreckungsfanatisch21.

Fritz Reuter fiir die Mechanismen nationalsozialistischer Lite-
raturpropaganda handhabbar zu machen, ist den Nazi-Ideologen
nicht leicht geworden, Sie sahen sich, wo sie eine Einvernahme
Reuters in ihre Blut- und- Boden-Mystik versuchten, gezwungen,
das humanistische Anliegen seiner Kunst zu verdrehen, ja, seine
Werke zu miBbrauchen. Nicht ein einziges Mal gelang ihnen das
mit ganzer Konsequenz. Immer blieb da ein Rest, den sie nicht
bewiltigten und der ihnen mehr als Unbehagen bereitete.

Deklarationen vélliger Eingliederung Reuters in den braunen
Ungeist gab es zur Geniige: Reuter habe dazu beigetragen, "die
Tore zum Dritten Reich"?? aufzustoBen, Das Dritte Reich verhel-
fe "ihm und seiner volkstiimlichen Dichtung zum Durchbruch" und
schaffe "seinem Werk freie Bahn"??, Seine Werke seien "das treue
Spiegelbild einer Volksgemeinschaft, die wir Nationalsozialisten
als Ideal erstreben”?®. Reichsstatthalter der NSDAP in Mecklen-
burg, Friedrich Hildebrandt, verkiindete anldfBlich des 60. Todes-
tages Reuters am 12. Juli 1934: "Reuter sei kein Demokrat nach
der Art derjenigen von 1848 gewesen und auch nicht solch einer,
wie wir sie in den letzten 14 Jahren erlebt hitten. Reuter sei
ein Demokrat in dem Sinne gewesen, wie der Nationalsozialismus
diesen Begriff aufgefaBt haben wolle"?". Die Sinndeutung lieferte
der Niederdeutsche Beobachter, das mecklenburgische Parteior-
gan der Nazis, worin Hildebrandts AuBerungen wie folgt kommen-
tiert wurden: "Es liegt nahe, Reuters Schicksal eher mit dem der

20 F. WIPPERMANN, Fritz Reuter gehdrt ganz Niederdeutschland an. - In:
Fritz Reuter., Gedenkbuch zum 50. Todestage des Dichters, hrg. v. Allge-
meinen Plattdeutschen Verband E.V,, Stettin: Druck und Verlag von Fischer
und Schmidt 1924, S.68ff.

21 Vgl.E. LOEWY, Literatur unterm Hakenkreuz, Das Dritte Reich und seine
Dichtung, Frankfurt am Main 1967, S,121,

22 W. FINGER, Fritz Reuter und Fritz Peters, Erste vollstindige Ausgabe der
Briefe Reuters an Peters, Wismar 1935, S,136,

23 Wilhelm SAUBER, Fritz Reuters Leben und Werke im Spiegel des Nationalso-
zialismus, Mecklenburgische Monatshefte, Schwerin Februar 1940, 16.Jg.,
182. Heft, S.25.

24 Der Reuter-Tag in Stavenhagen, Rostocker Anzeiger, Nr.162, 3.Beiblatt,
vom 17.7.1934.
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Manner zu vergleichen, die fur die Idee des Nationalsozialismus
leiden muBten, mit dem unseres Fihrers, mit dem eines Dietrich
Eckardt und vieler anderer, die neunzig Jahre nach ihm auf die
Festung gebracht wurden, als mit denen, die 100 Jahre nach sei-
nem Ungliick aus Deutschland flichteten und nun jenseits der
deutschen Grenzen ihr Gift ausspritzen auf alles, was deutsch
heiBt"?3,

Ein Beispiel von vielen, wie infam und anmaBend Reuter miB-
braucht worden ist.

Aus Ut mine Stromtid glaubten die Nazis vor allem eine Kron-
zeugenschaft Reuters gegen Judentum, Demokratie und Parlamen-
tarismus ableiten zu miissen. Das Kapitel 38 der Stromtid, die
Schilderung des Rahnstddter Reformvereinsgeschehens, war dem
schon zitierten Niederdeutschen Beobachter AnlaB zu konsta-
tieren: "So zeichnet Reuter also ganz treffend den Parlamentaris-
mus: Nach auBen viel Geschrei fur das Wohl des Volkes, und von
sozialem Empfinden triefend, nach innen aber faul, morsch, ver-
judet, eigenniitzig"?®. Damit nicht genug! Uber Moses, dem zuge-
standen wurde, ein doch "ehrlicher" und ganz "braver" Jude zu
sein, verlautete das Nazi-Blatt, "daB auch dieser Jude eben Jude
bleibt und iiber die blutsmiBigen Anlagen seines Volkes nicht
hinwegkommt. ... Reuter ahnt also schon recht deutlich, was es
mit den volksméBigen Gegebenheiten des zwischenstaatlichen Ju-
denvolkes auf sich hat, wenn auch die gr6B8te Erkenntnis auf die-
sem Gebiet dem Nationalsozialismus vorbehalten blieb"?7,

Auf die angeblich antiparlamentarischen und antijidischen Ten-
denzen war auch die Lehrerin Margarete Kiithn gestoBen, als sie
die Stromtid in ihrer Madchenklasse der Obertertia in Bremen
1934 behandelt hatte. In dem ein Jahr spiter veroffentlichten
Arbeitsbericht gab sie uiber die Auslegung der Reformvereinsde-
batten zu Protokoll: "Reuter geiBelt alle Schéden des Liberalis-
mus. Die Schiilerinnen erkennen im Parlamentarismus die Gefahr,
daB jeder nur das Seine will, nur seinen Vorteil sucht, ohne an
das Wohl der Gesamtheit zu denken. ... In den einzelnen Stin-
den bei Reuter sehen wir schon das Ubel der spéteren Parteien
vorgebildet. Der Gipfel ist erreicht, als die Tageldhner die
Gleichheit der Menschen ausrufen und den Kommunismus wollen.
Uberall kommen die schlechten Elemente hoch, das Materielle
siegt. ... Die Schiilerinnen missen in allem das Fehlen des Fih-
rers, der Ordnung schafft, und haben damit den Nagel auf den
Kopf getroffen. ~ Die Judenfrage schlieBt sich an. ... (Es) wer-
den alle gefihrlichen Seiten des Judentums erbarmungslos aufge-

25 Niederdeutscher Beobachter, 3.Beiblatt, Nr.222, vom 25.9.1934.
26 Ebd.
27 Ebd.
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deckt. Sie sind der Fremdkoérper im Staat, das zeigt sich auch
hier. - Schmutzig ist die Behausung dieser Landjuden, schmutzig
ihre Kleidung, schon &uBerlich stechen sie vom sauberen Land-
volk ab. Geldgier ist ihr Trieb, Geschéift ihr Mittel dazu. Mit den
weiBen Juden Pomuchelskopf und Slusuhr im Verein unterwiihlen
sie in raffinierter Weise Land und Besitz. Einstiirzen soll alles
einstmals Starke und Feste, und ihnen das Gold in die Hande
fallen. ... - Wir hatten so in diesen Kapiteln ein fast geschlosse-
nes Bild von all dem gefunden, was der Nat10na1soz1allsmus dem
Liberalismus und dem Judentum vorwirft"?28,

Was vermochten gegen solche grotesken Entstellungen die wenigen
ehrlichen, aus burgerlich humanistischem Geist kommenden Reuter-
interpretationen eines Wilhelm Seelmann oder Friedrich Diisel auszu-
richten? Wohl wenig! Doch daB es sie Mitte der dreiBiger Jahre gab,
ist immerhin bemerkenswert. Geschuldet waren die hervorragenden
wissenschaftlichen und editorischen Leistungen, insbesondere die
von Professor Seelmann, dessen zwdlfbindige Reuterausgabe 1935
erschienen war, nun wahrlich nicht den Bemiihungen des brau-
nen Systems. Ein Lebenswerk hatte sich fiir Seelmann erfiillt, das,
lange vor 1933 begonnen, jetzt seinen AbschluB fand, und zwar
ohne jegliche Zugestindnisse an den Faschismus.

Dieser Umstand und iiberhaupt die Tatsache, daB sich Reuters
Werke nach wie vor in hoher Zahl - Hinstorff Wismar lieferte un-
bekiimmert sein volles Reuterangebot - auf dem Buchmarkt befan-
den, erregte bei filhrenden Ideologen des Dritten Reiches ein
nicht geringes MiBfallen. Sie mufBiten nidmlich erkennen, daB es
unmoglich war, Reuter, ohne ihm Gewalt anzutun, in ihre Kon-
zepte zu integrieren, seine Werke in den Dienst ihrer Ideologie
zu stellen. Wo das dennoch geschah, wurde es eine Verzerrung
seines dichterischen Anliegens, und zwar in der Weise, wie oben
dargelegt.

Hitlers Chefideologe Alfred Rosenberg war einer der ersten,
dem die Ungefigigkeit bewuBt wurde, mit der sich Reuters Schrif-
ten und Figuren der nazistischen Einvernahme widersetzten. An
Onkel Briasig statuierte Rosenberg das Exempel seiner Reuterent-
tduschung: "Brisig sei doch das beste Beispiel dafiir, wie 'volks~
unnahe' Reuter gedacht und geschrieben hitte, Ein blddelnder
Junggeselle sei zur Zentralfigur eines dicken Romans gemacht
worden, ein impotenter Sprachverschandler, nicht fahig, gesun-
den Nachwuchs zu zeugen, geschweige denn, fiir derlei volkspo-
litische Grundsitze iiberhaupt Interesse zu zeigen, Hinter Brisig
verberge sich Fritz Reuter, der demzufolge 'volkspolitisch' als
untaughch einzustufen sei"?°,

28 Margarete KUHN, Fritz Reuters Stromtid in O lll. Ein Arbeitsbericht, Die
deutsche hohere Schule, 20.9.1935, S,643/644.

29 Berndt W. WESSLING, Versuch (ber Fritz Reuter, Funkmanuskript vom
1.6.1977. - In: Archiv des Instituts fiir niederdeutsche Sprache Bremen,
Schnoor 41.
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Eine Reihe einfluBreicher Ideologen und Schriftsteller der
NS-Zeit folgte den Ansichten Rosenbergs und rickte von Reuter
ab. Hans Friedrich Blunck, der erste Prisident der Reichsschrift-
tumskammer der Nazis, formulierte seinen Meinungsumschwung in
Sachen Reuter in einem Brief vom 22, Dezember 1933 an den
Schriftleiter verschiedener faschistischer Periodika, Hanns Martin
Ewers, so: "Was nun das unselige Kapitel Reuter anbetrifft, so
hat sich meine Meinung vollends gewandelt, und ich begreife nun-
mehr Ihre Auffassung in jeder Hinsicht, daB jener nicht in die
Reihe der Ahnen voélkischen Denkens hineinpafBt., Hinter der Maske
des Biedermannes entdeckt man nur zu leicht den Sarkasten, der
das Bauerntum mit dummen Witzen herabwiirdigt und es nicht ver-
steht, das Erdverwachsene und Kultische der b&duerischen Idee
aufzuzeigen. Nichts aber ist schéadlicher, als eine dreiste Verun-
glimpfung jenes Standes, der von jeher das germanische Erbe in
besonderem MafBe repriésentiert hat. Es ist daher darauf mit Kon-
sequenz zu achten, Reuter kleinzuhalten und seine Werke, zumal
auf diplomatischer Ebene, auszuschalten"?®°.

Ein anderer, ebenfalls renommierter Nazischriftsteller, Erwin
Guido Kolbenheyer, distanzierte sich von dem Stromtid-Autor mit
dem Verdikt: "Reuter hat das biologische Kernproblem nicht er-
faBt. Kranke Individuen wie Brisig wiren bei héchster Kultur-
reife nicht zu erzeu%en gewesen. Ein solcher Mensch verkérpert
keine Gefolgschaft"3?,

Dennoch: 1934 erhielt die Tobis Rota Film-Aktiengesellschaft
von der Reichsfilmkammer den Auftrag, Reuters Stromtid zu ver-
filmen. Die Regie hatte Erich Waschnek, der iibrigens fiinf Jahre
spéter fur den beriichtigten antijiidischen Film Die Rothschilds
verantwortlich zeichnete. Der Reuterstreifen trug den Namen
Onkel Brdsig. Was die Nazis von diesem Film erwarteten, ist
einer Drehbuchbewertung zu entnehmen, die aus der Feder des
Reichsdramaturgen Rainer Schlésser stammte. Er schrieb: "Es
besteht kein Zweifel daran, daB erst der Nationalsozialismus in
der Lage gewesen ist, Fritz Reuters Ideen zu dechiffrieren und
sie in den 'Kosmos der neuen Welt einzuordnen, Der Kulturwille
des deutschen Volkes hat uns dazu ermichtigt, die Spreu vom
Weizen zu trennen. Nicht alles bei Fritz Reuter geht auf den ge-
sunden Kern des Deutschtums zuriick. ... Darum ist der Reuter-
film ein gutes Stiick Aufklédrung., Dem Trottel Briasig und dem
listernen Juden wird in der Gestalt des aufrichtigen Landjunkers
der echte deutsche Typus entgegengestellt, der sich durchsetzt,
zu reiner Liebe fdhig ist und ein Geschlecht zeugen wird, das
Bestand hat und die neuen Ideen verkiindigen wird. Diesem Jun-

30 Sammlung Dr. Joseph Wulf, Westberlin,
31 B.W. WESSLING, Das grofie Fritz Reuter Buch, Minchen Ziirich 1978, S.106.
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ker gehoért unsere volle Sympathie"??, -~ Was aber Drehbuch,
hervorragende Schauspieler und der fertige Film nicht vermoch-
ten, war, Reuter und dessen literarische Vorlage in die ideologi-
sche Willfédhrigkeit der Nazis zu zwingen.

Die Distanz der Nazis zu Reuter und dessen Stromtid wurde
groBer, Die programmatische Zeitschrift, Die Neue Literatur, er-
fiillte den Auftrag, deutsche Dichtung nazistisch einzufunktionie~
ren, im Falle Fritz Reuters nicht, Mit Bedauern stellte die Zeit-
schrift 1938 fest, daB die "Volksgenossen immer noch dem alten
Pharisder Fritz Reuter verfallen" sind, daB "dessen Werke, unge-
achtet der Proteste ... der Reichsschrifttumskammer, immer noch
in neuen Auflagen erscheinen", ja, daB Reuter "den gesegneten
Stand des deutschen Bauerntums in den Dreck zog und die Hel-
den der Ackerkrume als unwertes Leben im Sinne von Analphabe-
ten und Blodianern darstellte” und daB er darum "in keiner Weise
das Ideal des deutschen, vélkischen Literaten"?? verkérperte.

Die Auseinandersetzungen mit Fritz Reuter und seinem Werk
wurden im wesentlichen innerhalb der ideologischen Fihrungs-
kreise der NSDAP ausgetragen und vor der Uffentlichkeit weit-
gehend verborgen gehalten. Durchgreifende VerbotsmaBnahmen
gegen Reuter, die tibrigens schon formuliert waren, mufBten zu-
riickgenommen werden, weil, wie es in einem vertraulichen Doku-
ment hieB, einer solchen Verfiijgung eingedenk der "Popularitit
Fritz Reuters im Volke ... ein negatives Echo beschieden sein
diirfte"3". Das niederdeutsche Leserpublikum hielt seinem Fritz
Reuter die Treue, wie sehr auch den Nazis dieses Treueverhalt-
nis ein Dorn im Auge war. Die Hinwendung des Publikums zu
Reuter war nicht zu beeintridchtigen, nicht durch Goebbels' Nega-
tivurteil aus dem Jahre 1939: "Dichter vom Schlagae Fritz Reuters
hitten niemals eine wirkliche Rassenseele gehabt"’® und nicht
durch die 1940 erlassene Verordnung des Reichsleiters der NSDAP,
Philipp Bouhler, seines Zeichens Vorsitzender der Parteiamtlichen
Priifungskommission zum Schutze des nationalsozialistischen Schrift-
tums, zu Reuters 130. Geburtstag, eine Verordnung mit dem
Wortlaut: "Ich habe Veranlassung darauf hinzuweisen, daB zum
7. November 1940 nur in aller knappster Form iiber Fritz Reuter
berichtet wird. Jeder Akt instinktloser Einfaltigkeit ist zu unter-
lassen, womit auf bestimmte Figuren Reuters hingewiesen wird:
Brasig usw. usw. Ich weise schon jetzt darauf hin, daB ich ent-
schlossen bin, mit aller Schirfe vorzugehen"?3®.

32 WESSLING (wie Anm.29) S.6f.
33 Vgl. Die neue Literatur, Februar 1938, S.142ff,

34 Vertraulicher Brief von Hanns Martin Elster an Hanns Heinz Ewers, vom
2,2.1938. - In: Sammlung Dr. Joseph Wulf, W,Berlin,

35 Goebbels-Rede. -~ In: Vilkischer Beobachter, Ausgabe Nord, vom 19.4,1939.
36 WESSLING (wie Anm.31) 5.106.
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Auch solche Tiraden, wie sie der Gauleiter von Hannover-Ost,
Telschow, in einer Rede zum Fihrergeburtstag 1941 in Uelzen
von sich gab, nutzten und bewirkten wenig. Sein schneidig ge-
setzter Wortschwall: "Wenn es nach mir gegangen wéire, dann
hétte ich den ganzen plattdeutschen Murks gleich mitverbrannt,

. Jetzt machen wir kurzen ProzeB mit allen Feinden des Reichs!
Und da wollen wir keinen impotenten Pampuschen-Helden wie On-
kel Brésig, nein, wir wollen Baldur und Lichtgestalten, wie sie
unser Fiihrer und seine nichsten Mitstreiter sind"3®’?, dieser Wort-
schwall verhallte, ohne den gewilnschten Effekt zu erreichen,
némlich das Band zwischen Reuter und den Lesern zu zerreiBen,

Die "Lichtgestalten" verschwanden; ihr grausames, finsteres
System nahm sein Ende. Fritz Reuter, Onkel Brisig, Moses, Jo-
hann und Mariken sind geblieben, unantastbar in ihrer Mensch-
lichkeit, festverwurzelt im Volk und verbunden mit seinen Wiin-
schen.

Am 11. Oktober 1946 konnte man in der Landeszeitung fir
Mecklenburg-VYorpommern, dem Organ der noch jungen Sozialisti-
schen Einheitspartei Deutschlands, folgenden, fiir die kommende
Reuterpflege so wichtigen Presseaufruf lesen: "Das heutige anti-
faschistische und demokratische Mecklenburg, ja, das ganze Volk
im Heimatlande Fritz Reuters, des groBen Dichters und Freiheits-
kampfers, hat Grund und Ursache, ihm durch Schaffung einer
wirdigen Erinnerungsstiitte, etwa eines Fritz-Reuter-Hauses,
eine schéne und bleibende Ehrung zu erweisen. Wir fordern daher
die Landesleitung des Kulturbundes zur demokratischen Erneue-
rung Deutschlands auf, dies zu tun, und bitten alle Mecklenbur-
ger, ihn darin zu unterstGtzen. Wir bitten auch die Sowijetische
Militdrische Administration, diesem Werke, das im Lande fraglos
Uberall lebhafteste Zustimmung und groBe Freude erwecken wird,
ihre Hilfe zu gewéhren,"

Es wurde zugestimmt, es wurde geholfen, und es wurde gehan-
delt. Die Pflege des literarischen und volksverbundenen Erbes
Fritz Reuters erhielt einen Aufschwung und erreichte eine Qua-
litdt wie noch nie in seiner mecklenburgischen Heimat. Was 1946/47
so verheiBungsvoll begann, wurde in den folgenden vier Jahr-
zehnten erfolgreich fortgesetazt.

Heute bekennen wir uns gern zu dem Ausspruch des aufrech-
ten Altdemokraten Dr. Guido WeiB, zu jenem Satz, den auch Franz
Mehring oft zitierte, weil er ihm aus dem Herzen gesprochen war
und der da lautet: "Wir in der Gegenwart haben uns dieser genia-
len Naturkraft (Fritz Reuters, A.H.) weidlich erfreut, und On-
kel Brésig samt dem alten Moses bis auf Bauschan herunter sind

uns liebe und vertraute Freunde"3%,

37 Rede des Gauleiters Telschow in Uelzen. - In: Niedersidchsisches Tageblatt
Uelzen, vom 20.4.1941.

38 G. WEISS, Fritz Reuter und seine Biographen, Die Wage, Nr.1 vom 1.1.1875.
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HUMOR, DIALEKT UND PROVINZ - DROGEN FURS BURGER-
LICHE VOLK. VON DER BESINNUNGSLOSEN IDEOLOGISIERUNG
FRITZ REUTERS. NOCH EINE REDE*

Die Arbeit des Literaturwissenschaftlers gleicht der des Sisy-
phos. So wire bildlich, quasi dichterisch also, zu formulieren,
was der Betrachter von Literatur als seine erste Lektion zu ler-
nen hat. In diskursiver Prosa gesagt: Die Arbeit des Literatur-
wissenschaftlers gilt schwerwiegenden, unumwunden existentiellen
Dingen. Sie ist entsprechend milhsam. Zwar macht sie stetige
Fortschritte, doch kommt sie nie anders als scheinbar ans Ziel.
Danach muB sie jeweils von vorn beginnen, d.h. letztlich ist
sie unendlich.

Und noch einmal, jetzt mit zlinftiger Argumentation: Autonome,
ganz in sich ruhende, ganz auf sich beschriankte Dichtung gibt
es nicht. Vielmehr bezieht sich alle Dichtung, die hermetischste
Lyrik inbegriffen, auf ein Reales, sei das nun objektiv vorhan-
dene, subjektiv erfahrene oder schier ertrdumte Wirklichkeit.
Man muB in der Betonung dieses poetologischen Grundgesetzes
gewiB nicht so weit gehen wie einst Arno Schmidt. Der némlich
bestritt im Jahre 1957 den Schweizern jedwede Eignung fiir Lite-
rarisches, indem er folgerte: "Es gibt nun einmal ganze Volker,
die fiir gewisse Dinge unzustindig sind: die Schweizer wissen
seit 100 Jahren nicht mehr, was 'Krieg' ist - das ist ihr Glick;
aber dieses Gluck ist menschlich und literarisch ihr 'Pech'! Die
Leute wissen nichts von dem, was wir (...) durchgemacht haben
(...); solche Menschen kénnen nicht 'mitreden'!"" Das war, zu-
mal mit der Chiffre 'Krieg', natiirlich eine scharfe Zuspitzung.
Den Kern traf sie dennoch: Dichtung mag Realitdt spiegeln oder
umspielen, kommentieren oder gleich neu schaffen - immer spricht
sie irgendwie vom Zustand der Welt und des Menschen in ihr.
Kein Zweifel auch, daB der Grad ihrer Welthaltigkeit mit maBge-
bend ist fir ihren Rang. Folglich hat, wer die Wahrheit eines

* Erweiterte Vortragsfassung. - Des inneren Zusammenhangs wegen verweise
ich auf C. SCHUPPENHAUER, Fritz Reuters Erfolg - ein Zeichen seiner Mo-
dernitat? Anmerkungen zur Rezeptionsgeschichte. Eine Rede, Nd.Jb. 108
(1985) 9-28.

1 Arno Schmidt an Alfred Andersch, 15.11.1957; Briefwechsel zwischen Arno
Schmidt und Alfred Andersch, hrg. v. B, RAUSCHENBACH, Zirich 1985,
S$.103.
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literarischen Textes oder Gesamtwerks zu ergrinden und darzu-
stellen unternimmt, buchstiblich und unausweichlich mit der gan-
zen Welt zu tun, und das in allumfassendem Sinne, synchron und
diachron.

Was die synchrone Wechselbeziehung zwischen Literatur und
Wirklichkeit anlangt, so ist nach optimistischer Theorie immerhin
noch denkbar, sie haarklein aufzuhellen. Das mahnend-hoffnungs-
frohe Wort, jede Epoche sei unmittelbar zu Gott, hat hier seinen
Platz als heuristisches Axiom. Die Praxis freilich sieht anders
aus. Man mag die Wahrheit eines Werkes oder Autors noch so
intensiv in und aus dem historischen Kontext zu erkldren trach-
ten; man mag dazu alle Gelehrsamkeit aufbieten und grofite Me-
thodenvielfalt walten lassen - am Ende, wenn Buch um Buch voll-
geschrieben ist, wird man merken: Der Wahrheit der Literatur
und ihrer Zeit ist man nur anndherungs- und ausschnittweise
auf die Spur gekommen. Das eben macht den Unterschied aus
zwischen dichterischer und wissenschaftlicher Wahrnehmungs-
und Darstellungsweise, zwischen dichterischem und wissenschaft-
lichem Umgang mit der Welt, kurzum: zwischen Primir- und Se-
kundérliteratur. Vor allem aber wird man, ein Quentchen selbst-
kritischer Offenheit vorausgesetzt, spidtestens im nachhinein er-
kennen, daB man sich denn doch nolens volens von der eigenen
Pradisposition hat leiten lassen. Just dieser, der rezeptionstheo-
retische Aspekt offenbart endgiiltig die Bedingtheit und Vorldu-
figkeit allen literaturwissenschaftlichen Tuns. Die Wahrheit einer
so oder so welthaltigen Dichtung war némlich nie; sie ist
auch nicht - sie wird.

Der Leser oder Interpret begegnet dem Text ja nicht im Zu-
stand schdnster jungfraulicher Unschuld. Er, das rezipierende
Subjekt, ist im Augenblick der Rezeption nicht weniger geschicht-
lich vorgepragt als das rezipierte Objekt, der Text. Das nun hat
Konsequenzen, deren man inne sein muB: Zum einen wird von
daher begreiflich, daB und warum sich die Wahrheit eines Werkes
erst im Laufe der Zeit voll entfaltet. Jeder Rezeptionsvorgang er-
schlieBt doch eine weitere, eine neue Schicht des Werkes - jeden-
falls dann, wenn sein Ergebnis einer Nachpriifung am Text stand-
halt. Die Wahrheit des Werkes konstituiert sich demnach in der
Addition verschiedener aufeinanderfolgender Rezeptionen. Deren
Zahl aber ist prinzipiell unendlich. Aus der Einsicht, daB bei
der Aneignung von Literatur - und Literaturwissenschaft ist
nichts anderes - Objekt und Subjekt in je spezifischer Vorpri-
gung aufeinandertreffen, folgt zweitens: Auch der um Vorurteils-
losigkeit bemiihte Literaturwissenschaftler kann nicht umhin, ein
persénlich-aktuelles Erkenntnisinteresse in seine Analyse einzu-
bringen. Sein Versuch, eine Dichtung im Zusammenhang ihrer
Zeit zu verstehen und zu beschreiben, schlieBt deshalb zwangs-
laufig die Darstellung der eigenen Zeit, d.h. der jeweiligen Ge-
genwart, mit ein. Walter Benjamin hat sogar erklirt, erst dies
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Wissen, bewuBt ausgespielt, mache die Literatur zum "Organon
der Geschichte"; alles andere wiirdige sie herab zum "Stoffge-
biet der Historie."?

Zum aprioristischen Selbstverstindnis muB8 drittens, und ge-
wiB nicht zuletzt, dies gehdren: Literaturwissenschaftliche Ar-
beit erschépft sich nie in der bloBen Schilderung eines vermeint-
lich objektiv existierenden Sachverhalts. Schon die Entscheidung,
welchen Text oder Autor ich mir in einer bestimmten, nach Raum
und Zeit, geistigem und politischem Klima definierten Situation
zum Gegenstand wihle, sprengt die Grenzen sogenannter Objek-
tivitdt. Und vollends entferne ich mich von ihr durch die Art,
wie ich Text oder Autor in seinem geschichtlichen Rahmen deute
und dabei beides durch die Brille meiner Zeit betrachte. Insofern
ist jede literaturwissenschaftliche Bemithung eine direkte Einmi-
schung in Geschichte und Gegenwart. Das bezeichnet, wenn man
denn will, die Fragwirdigkeit dieser Disziplin - zugleich aber
ihre sinn- und wertstiftende Bedeutung. Man greift nicht zu
hoch, wenn man der Literaturwissenschaft unmittelbare Verant-
wortung flir Geist und Kultur, Politik und Ethik aufbiirdet.

Sich so der Grundlagen seines Faches zu vergewissern, ist
leicht - und vermutlich fiir den Zuh6rer langweilig - solange
man auf den Hohen hehrer Allgemeinheit verharrt. Auf Konkre-
tes angewandt, férdern solche Gedanken sofort Widerborstiges
zutage. Zum Beispiel so: Die Misere des literaturwissenschaftli-
chen Zweiges der niederdeutschen Philologie ist allseits bekannt.
Auch Griinde dafiir sind lingst benannt. Landliufig ist etwa die
Klage, daB niederdeutsche Forschung und Lehre von jeher auf
alles, nur nicht auf die neuere Literatur gerichtet gewesen sei,
mit Reuter als der einzigen Ausnahme. Und ich selbst habe, im
Stile des 'ceterum censeo', wiederholt geriigt, daB unsere Wissen-
schaft sich die dezidiert a-literarische Komponente niederdeut-
scher Ideologie voll zu eigen gemacht habe. Wie aber, wenn man
solche Griinde im Lichte des Gesagten auf etwaige Hintergriinde
abklopft?

Natiirlich, eine Disziplin, die derart zu Unendlichkeit, Zeit-
gebundenheit und gar Subjektivitdt verurteilt ist wie die Litera-
turwissenschaft, zieht schnell den Vorwurf auf sich, sie sei zu
inexakt, um wirklich 'Wissenschaft' zu heiBen. Indes kann sich
so herablassend nur duBern, wer bei seiner Arbeit allein mit den
endlichen, den einfachen, den fiir das Da- und So-sein von Welt
und Mensch weniger wichtigen Problemen hantiert - und wer da-
nach seinen Begriff von Wissenschaft bemiBt. Kénnte es also sein,
daB niederdeutsche Literaturwissenschaft unter anderem deswegen
so selten gelibt wurde und wird, weil sich auf die im Wortsinne
weltbewegenden Fragen niemand so recht einlassen wollte und

2 W. BENJAMIN, Angelus Novus, Frankfurt a.M. 1966, S.456.
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will? Und das hitte eben sehr wohl bedeutet, daB man sich als
Person hitte ein- und somit aussetzen miissen, daf man Verant-
wortung hitte (ibernehmen miissen fur den Lauf der Dinge. Wire
es so, man durfte sagen, die Nicht-Existenz einer funktionieren-
den Literaturwissenschaft auf niederdeutschem Gebiet beweise,
daB die Dialektspezialisten ein auf die Analyse des sich wandeln-
den Weltganzen gerichtetes Interesse niemals besessen haben.
Mindestens vor den unabgeschlossenen, den nahen, den in die
Gegenwart hineinreichenden Aspekten gesellschaftlicher Geschich-
te sind sie zurtickgeschreckt.

Der Befund klingt bissig; aus der Luft gegriffen ist er mit-
nichten. Was denn, wenn nicht ein eklatanter Mangel an wissen-
schaftlichem und staatsbiirgerlichem Ethos, liegt etwa der Tat-
sache zugrunde, daB wir einerseits iiber jede Petitesse vollmun-
dig reden kénnen - lber die Mundart von X-Dorf, iber das zur
Systemharmonie noch fehlende Phonem y, iiber das brennende
Problem, ob und weshalb ein 40jahriger Schlachter mit seiner
GroBmutter unterm Weihnachtsbaum Platt spricht -; daB es uns
andererseits jedoch an jeder Antwort gebricht, wenn wir gefragt
werden, was denn Aufkommen, Entwicklung und Rezeption nie-
derdeutscher Literatur mit der Herrschaft des Blrgertums zu tun
hiatten. Nicht, daB man die Gleichzeitigkeit, die Affinitit und
weitreichende Kongruenz beider Prozesse - Aufstieg des Biirger-
tums hier, der niederdeutschen Poesie dort - rundheraus iber-
sehen hiitte. Nur haben die Details die niederdeutschen Philolo-
gen nicht bewegt, die Konsequenzen sie nicht einmal bertihrt.

Wieso gedieh niederdeutsche, mundartliche Literatur in der zu-
nehmend biirgerlich bestimmten Welt besser als zuvor? Welche
Rolle spielte dabei, anfangs und auf die Dauer, der Widerstreit
zwischen Idealismus und Materialismus, zwischen Revolution und
Restauration? Hatte die niederdeutsche Dichtung teil am Realis-
mus-Konzept des Biirgertums, jenem groB angelegten Versuch,
das Verhiltnis von Wirklichkeit und Literatur aus der aristoteli-
schen mimesis-Idee neu zu definieren - so, daB die neuen gesell-
schaftlichen Zustinde und Prozesse sagbar wurden? Und wenn sie
daran teilhatte: Profitierte sie nur.von diesem zeitgendssischen
Programm? Oder gelang es den Autoren, die die Provinz zu ihrem
Stoff, den Dialekt zu ihrem Medium und den Humor zu ihrem be-
vorzugten Stilprinzip erkoren hatten, irgendwie Spezifisches zu
dieser Stromung beizutragen?

Nichts von alledem haben unsere Fachleute je genauer wissen
wollen. Sie stellten keine Fragen -~ die Mehrheit nicht, indem sie
Literarisches umging und sich auf die minder welthaltigen Dinge
warf; die wenigen Literaturbeflissenen nicht, weil sie sich, statt
in Analyse, lieber in Affirmation tibten. Ob die Autoren und son-
stigen Insider der Szenerie das Prinzip 'Volkstiimlichkeit' als
Fahne vor sich hertrugen, es aber merkwiirdigerweise als ein
Prinzip paradiesischer Weltfremdheit interpretierten; ob sie den
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'Dialekt' und die 'Provinz' zu absoluten Werten erhoben, ohne
die Konsequenzen fiir nationale Sprache und Gesellschaft recht
zu bedenken; ob sie 'humoristischer' Schreibart schlicht huldig-
ten, statt deren realititsverindernden Charakter zu erkennen
und geschichtlich zu begreifen - die Wissenschaftler unserer Dis-
ziplin haben dergleichen Theoreme und Praktiken anstandslos ab-
gesegnet. Mehr noch, sie machten sie, wegen fehlenden Geschichts-
bewuBtseins, zu gleichsam gottgewollten und somit ewigen Normen.
Mit der vollen Wucht der Meinungsfiihrerschaft, die ihnen durch
Ausbildung und Amt zugefallen war, sorgte die Wissenschaft da-
fir, daB niederdeutsche Literatur blieb, was sie war, bzw, wur-
de, was sie sein sollte.

Nun war niederdeutsches Schreiben von Anfang an, und stir-
ker noch als das standardsprachliche Schreiben im deutschen
Realismus, eine Sache der Affirmation. Niederdeutsche Dichtung,
kein Zweifel, war weithin eine Literatur fraglosen Einverstidndnis-
ses mit der biirgerlich gepriagten Welt, eine 'Heile-Welt'-Litera-
tur. So wiinschte man sie sich. Und wo die Autoren solcher Er-
wartung nicht von sich aus entsprachen - und das kam 6fter vor
als von unserer Wissenschaft iiberliefert - da wurden sie gemaB-
regelt, ihre Werke gereinigt. Das lesende Volk, die 'Macher' im
niederdeutschen Betrieb und die Wissenschaft waren da einer Mei-
nung: AnstéBige, weil zeit- und weltkritische, Teile der nieder-
deutschen Literatur waren als nicht 'volkstiimlich' genug auszu-
merzen. Das geschah durch Nicht-Lektiire und Nicht-Behandlung,
durch Uminterpretation oder ausgrenzende Verurteilung.

Hier eine Literatur, die zur Affirmation neigt; dort eine auf
Affirmation geradezu versessene Rezeption - die niederdeutsche
Literatur muBte sich entwickeln zum Inbegriff, ja zum Garanten
dichterischer Glorifizierung der bestehenden Weltordnung, Ihre
Urheber, die Autoren, verstanden sich selbst gern als Anwélte
und Troster des kleinen Mannes aus dem 'Volke', ihrer 6ffentli-
chen, gesellschaftlichen Wirkung nach waren sie eher die Singer
der birgerlichen, speziell der kleinbiirgerlichen Klasse. Sie wa-
ren, gerade wegen ihrer Weltferne, uniibertroffen in der Funk-
tion, Zufriedenheit mit Volk und Vaterland zu suggerieren, Die
Folgen sind bekannt: Beide, die Produzenten wie die Rezipienten
niederdeutscher Poesie, haben am Bilde der biirgerlichen 'heilen'
Welt noch gemalt, als deren geistige und politische Zerrittung
lingst offenkundig war. Ja, sie haben, immer das Gros fiir alle
genommen, ihren ganzen ideologischen Stolz darein gesetzt.

Je ofter und stdrker hochdeutsche Literaten sich aufmachten,
den zunehmend regressiven und repressiven Charakter des Ge-
samtstaates bloflzulegen, desto mehr empfanden sich ihre nieder-
deutschen Kollegen als die letzten, die wahren Bannertriger deut-
scher Geschichte und Kultur, deutscher Volksgemeinschaft iiber-
haupt. Man braucht nur nachzulesen, wie verichtlich z.B. ein
Jacob Bbdewadt zu Beginn des Ersten, ein Albert Mihl vor dem
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Zweiten Weltkmeg iiber die geistige und politische Entwicklung
seit 1871 schrieb®, um zu lernen, welch besondere Schuld sich
die vermeintlich so unpolitischen Niederdeutschen da aufgeladen
haben. DaB sich die niederdeutsche Branche, vertreten durch
ihre Unterabteilung Wissenschaft, dieser ihrer geschichtlichen
Rolle je bewuBt geworden ist, im Klartext: daB sie sich ihrer
ungemeinen Mitverantwortung fiur Kriege, fir Nationalsozialismus
und Rassismus bis hin zum Mord je analytisch gestellt hitte -
ich vermag es nicht zu sehen

Was immer ich bisher iber d1e Geschichtsméichtigkeit von Lite-
ratur und Literaturwissenschaft gesagt habe, erst allgemein, dann
mit Blick auf das Niederdeutsche, es trifft auf Reuter und die

Reuter-Rezeption in vollem Umfange zu. Sein Fall gibt sogar das

Paradebe1sp1e1 ab, und das nicht obwohl, sondern gerade weil

sein Werk welthaltiger ist als das der Mehrheit plattdeutscher

Autoren. Die Zusammenhinge sind mittlerweile zu klar, die Ein-

zelheiten zu oft genannt, als daB ich sie wiederholen miite. Es

geniige die Formel:

- Wir wissen: Reuter strebte gemiB dem Realismus-Konzept nach
Darstellung zeitgent ssischer Wirklichkeit.

- Wir wissen weiter: Er lavierte, wiederum im Einklang mit reali-
stischer Theorie und Praxis, dauernd zwischen den Polen Wirk-
lichkeitskritik und Wirklichkeitsverklirung. Er selbst war sich
dessen sehr bewuBt.

- Wir wissen endlich: Seinen Ruhm als groBer deutscher Volks-
schriftsteller und zugleich niederdeutscher Klassiker verdankt
er allein der verklirenden, affirmativen Dimension seiner Welt-
darstellung. Deren im- oder explizit kritische, somit unge-
schminkt politische Dimension wurde lange Zeit nicht nur nicht
beachtet, sondern gezielt verworfen und unterdrickt. Auch
das mit Reuters Zutun.

Was ilibrig blieb nach diesem Purgatorium, war ein Reuter, der

vielleicht unter Trinen lachte, aber eben doch lachte; war ein

3 Vgl. J. BODEWADT, Weltkrieg und Niederdeutschtum, Kulturpolitische Be-
trachtungen (Plattdiitsche Volksboker, 5), Garding 1915, bes. S5.5-11; A.
MAHL, Niederdeutsche Art und Sprache. Ein Bekenntrris (Das niederdeutsche
Gesicht, 4), Liibeck 1934, bes. S.28.

4 Seit der Jahreswende 1985/86 liegen immerhin vor D. ANDRESEN, "Platt-
diaiitsch Mood in diiitsche Noot". Konservative und vélkische ldeologie in
der plattdeutschen Predigt zwischen den Weltkriegen, in: Dat en Spoor blifft.
Ulf Bichel zum 60. Geburtstag am 9. April 1985, hrg. v. F.W, MICHELSEN -
G. SPIEKERMANN (Quickborn Biicher, 80/81), Gottingen (1985), S.23-43;
C. SCHUPPENHAUER, Harry Wolff - geboren als Jude, Niederdeutscher aus
Uberzeugung. Vorldufige Nachricht von einem vergessenen Aktivisten der
Heimatbewegung, in: ebd. 5.45-86; K. DOHNKE, "Hier ist wahrhaft deut-
sches, wahrhaft niederdeutsches Wesen". Ideologisierte Vermittlung nieder-
deutscher Literatur in Christian Boecks Arbeiten Gber J. H. Fehrs, in:
ebd. S.87-100. Angekiindigt ist U.-T. LESLE, Hundert Jahre niederdeut-
sches Theater. Von *“vélkischer Not" zum Literaturtrost, Hamburg 1986.
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Mann, der die MiBhelligkeiten seines Lebens und des Lebens in
Deutschland iiberhaupt ins Provinzielle zuriicknahm, durch Dia-
lekt verfremdete und im Humor vollends aufhob; war ein Dichter
ganz nach dem Herzen eines Volkes, das nicht aufgeschreckt,
und einer Obrigkeit, die beileibe nicht gestért sein wollte - ein
Herold zufriedener Biirgerlichkeit also, den man getrost feiern
durfte, ja, als Idol feiern muBte. Diese Idolisierung, die friith
schon auf die Interpretation des Werks verzichten konnte und
sich direkt auf die Person richtete, war absolut geschichtskon-
form. Das macht sie fiir uns so bezeichnend und, hoffentlich,
so lehrreich. Denn immerhin gab und gibt es Ausnahmen von
dieser, der lange Zeit allein wirkungstréchtigen Reuter-Rezep-
tion.

Da waren - Arnold Hiuckstiddt hat sie uns trefflich présentiert
und kommentiert - von Anfang an und fiir Jahrzehnte die Stim-
men derer, die sehr wohl wuBten und bedachten, daB Reuter
seine entscheidenden ersten Erfahrungen, die persénlichen wie
die literarischen, im Vormirz gemacht hatte. Sie haben immer
wieder einer landldufigen Meinung widersprochen, die in ihrer
liberalen Biirgerlichkeit zwar nicht ohne Verstédndnis war fur
manche gesellschaftsbezogene Widerborstigkeit, die aber - je lin-
ger, desto mehr - auf die bloBe Verherrlichung jenes Reuter
zielte, der den Zustand von Welt und Menschen als gut und rich-
tig zu bestitigen schien. Durchsetzen konnte sich die demokrati-
sche Reuter-Kritik allerdings nicht. "Sie verfiigte”, resimiert
Hiickstddt, "liber wenige Stimmen, die sich nur gelegentlich zu
Wort meldeten. Ihr fehlte auch ein geeignetes publizistisches Sam-
melbecken, so daB ihre Krifte isoliert blieben."®

Dies Fazit beschreibt nichts anderes als die Auswirkungen je-
ner groBen Wende in der geistigen und politischen Geschichte,
die einen Georg Lukéacs spéter dazu brachte, die zweite Hélfte
des 19. Jahrhunderts unter das Rubrum "Die Grablegung des al-
ten Deutschland" zu stellen®. Das Zeitalter unumschriankter bir-
gerlicher Herrschaft, das auf die gescheiterte Revolution von 1848
folgte und das seinen literarischen Niederschlag im burgerlichen
Realismus gefunden hat, erstickte ndmlich die Entwicklung sozia-
ler und demokratischer Ideen, noch ehe die recht begonnen hatte.
Am Anfang - siehe Reuter - war das ein eher schleichender Pro-
zeB. Der Realismus verdankte ja dem Jungen Deutschland, das
seinerseits vom Geist der Aufkliarung lebte, ungeheuer viel: die

5 Fritz Reuter im Urteil der Literaturkritik seiner Zeit. Rezensionen und Be-
trachtungen Uber die Werke und zur Persénlichkeit Fritz Reuters. Ausge-
wiithlt u. kommentiert v. A. HUCKSTADT (Hinstorff Bokerie, 16), Rostock
1983, S.52.

6 G. LUKACS, Die Grablegung des aiten Deutschland. Essays zur deutschen
Dichtung des 19. Jahrhunderts. Ausgewahlte Schriften | (rowohlts deutsche
enzyklopiidie, 276), Reinbek 1967.



52 SCHUPPENHAUER

Gattung des sozialen Romans etwa, die vorher nicht denkbar
war; uberhaupt die Romanprosa als dichterische, nicht linger
rhetorische Kategorie, und anderes mehr. Im Zuge immer stir-
kerer Verbiirgerlichung jedoch gewann die Zufriedenheits- und
Verklarungslehre die Oberhand - siehe das Stilprinzip 'Humor' -
und die schnitt alle utopistisch-jungdeutsche Bewegung ab. Erst
wurde deren Weiterentwicklung unterbunden, dann wurden deren
Vertreter ins Abseits gedrédngt, schlieBlich stigmatisiert. Aufs
Ganze gesehen, hat der Realismus mit seinen Ausldufern bis ins
20. Jahrhundert hinein die Spuren politisch zupackender Litera-
tur weithin aus der Tradition getilgt. Er liegt wie eine Schwelle
in der neueren deutschen Geistesgeschichte, die jedes Dringen
auf radikale Verdnderungen abblockte - wiederum: mit Reuters
Wissen und Zutun, gleichzeitig aber zu seinem Nachteil.

Ich kann und will hier nicht in strikter Beweisfihrung auf-
rollen, was da mit Reuter und seinem Werk geschah. Vielleicht
gelingt es aber, ein paar ungewdhnliche Zeugen so zum Reden
zu bringen, daB ihr Zeugnis Licht auf die Reuter-Rezeption ins-
gesamt wirft, Im Gedanken daran, da8 - wie eingangs erwihnt -
die dichterische Darstellungsweise der unseren haushoch tliber-
legen ist, beginne ich mit einer simplen Anekdote. Sie stammt
aus dem neuesten Buch des Schriftstellers Jiirgen Borchert und
geht so: Der Autor ist auf Wallfahrt zu den Stitten mecklenbur-
gischer Regionalkultur, im Sommer 1983. Auf dem Schweriner
Friedhof steht er vor einem alten, ungepflegten, vollig iiberwu-
cherten Grab. Die Inschrift auf dem Stein ist kaum noch zu le-
sen, Da tritt eine alte Frau ans Nachbargrab, sieht den Fremden,
und es entspinnt sich folgender Dialog:

"Suchen Sie wen?"

"Haben ihn schon!"

"Wer 1s'n das?"

"Wissen Sie's nicht?"

"Nein, da wird ja seit Jahrenden nich mehr gepflegt. Also,

wissen Sie, (...) wir haben die Grabstelle hier seit 1920.

Hier is schon meine GroB mutter beerdigt. Und meine Eltern,

alle beide. Und nu mein Mann. Und fiar mich is auch noch

Platz. Bin ja man schlank. Aber all die Jahre, seit 1920,

(...) da biin ich ja tmmer (...) Oma gieBen gegangen und

Vadders und Mudders und mein' Karl (...). Un nie nich

einen Menschen gesehen bei dil Grab da. Is das wer Be-

rihmtes?" (...)

"Hier liegt begraben Eduard Hobein, Advokat in Schwerin,

Konsulent des Hoftheaters, Hofrat seit 1875, Regierungs-

kommissar der Mecklenburgischen Hypotheken- und Wechsel-

bank, Freund Fritz Reuters, zugleich Briefpartner Klaus

Groths, Dichter, Kunstmizen und Salonléwe, war geboren

anno 1817 und ist gestorben am 28. Mai 1882, das ist nun

eben 101 Jahre her." (...) ’
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"Freund Fritz Reuters, sagten Sie? Und wir liegen hier nu
sechzig Jahre nebenan und wissen von nix .... Und nich
mal'n blischen gepflegt. Na, denn werd' ich ihn ab und an
mal mit tiberharken, was meinen Sie? Hab' ja Zeit, nilch.

- Freund Fritz Reuters... Wat't nich all giwwt!"’

Ich kenne keine Stelle in irgendeinem wissenschaftlichen Buch
oder Aufsatz, die die Wirkungsgeschichte Reuters #dhnlich knapp,
pridzise und eindringlich auf den Punkt brichte. Ob die Situation
buchstéiblich wahr oder nur gut erfunden ist, bleibt dabei véllig
unerheblich. Zum einen macht sie klar, daB Zeit und Raum keine
Kategorien sind fiir Reuters Ruhm. Die Anekdote spielt doch fast
genau 109 Jahre nach seinem Tode und relativ weit entfernt von
seinen Stammlanden. Auch ist, jenseits des Formalen, zu beach-
ten, welchen Inhalt Zeit und Raum hier haben, bis hin zur Zwei-
teilung Deutschlands in ideologisch-politisch gegensitzliche Ge-
bilde. Zum zweiten verweist die Charakteristik der Frau darauf,
daB in erster Linie eine bestimmte Klasse sich von Reuter ange-
sprochen fiithlte und deswegen unbeirrbar fiir die Kontinuitit
seiner Wirkung sorgte: das Kleinbiirgertum nimlich. Augenfillig
ist ja nicht allein die typische, dauernd ins Plattdeutsche umkip-
pende Redeweise der Frau. Vielmehr offenbart ihr Selbst- und
Weltverstdndnis samt ihrem Verhalten typische Merkmale kleinbiir-
gerlicher Sozialpsychologie. Zur 'Ich-Schwiche' dieser Klasse,
von der der Sozialpsychologe spricht, gehért etwa der Respekt
vor den GroBen dieser Welt ("Is das wer Beriihmtes?") wie das
Streben nach Identifizierung mit ihnen. Nicht minder zeigt sie
sich im tbergroBen Familiensinn, denn der signalisiert- Riickzug
auf das Kleine, Intime einerseits, fraglose Weitergabe internali-
sierter Werte andererseits. Solche Werte tauchen aber im Bilde
ritueller Grabpflege gleich gehduft auf: vom Doppelwert der
Pflicht und des Dienens bis hin zum Glauben an peinliche Ord-
nung und Sauberkeit. Die Frau hat doch férmlich nach dem Motto
gelebt, daB Ordnung nicht nur das halbe Leben, sondern auch
der halbe Tod sei. Zum dritten - und das fallt ebenso in den
Bereich kleinbilirgerlicher Denkweise - macht die Anekdote un-
nachahmlich deutlich: Die Rezeption Reuters beruhte auf weiten
Strecken auf reiner Personalisierung, d.h. auf einer Idolisie-
rung, die das Werk iberhaupt nicht mehr ins Kalkiil zog, Der
Name Reuters und nichts sonst st ein derart starkes Gefiihl
menschlicher, ja familidrer Ndhe aus, daB die Frau das Grab des
unbekannten Hobein sozusagen adoptiert ("denn werd' ich ihn ab
und zu mal mit {iberharken"), obwohl ihr Hobein selbst nach wie
vor herzlich gleichgultig ist.

Redselig ist dies Zeugnis also - ist es aber auch verldBlich?
Was die personalisierende, die idolisierende Tendenz der Reuter-

7 J. BORCHERT, Mein mecklenburgischer Zettelkasten. Aufenthalte und Wan-
derungen, Rostock 1985, S.192-193.
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Tradition angeht, liefert den Beweis der Richtigkeit die Reuter—
Bibliographie von Arnold Hiickstddt und Wolfgang Slegmund Sie
verzeichnet insgesamt 1.421 durchnumerierte Titel, in sehr fem
aufgeschliisselter Untergliederung. Nehme ich die Zuweisungen
zu den einzelnen Rubriken als gegeben hin, sortiere sie aber um,
so errechne ich beispielsweise: Auf das belletristische Werk, Brie-
fe und Illustrationsaspekt ausgeschlossen, beziehen sich 430 Titel
(H/S 5.1. - 5.17.), auf Biographisches und allgemein Wirdigen-
des bis hin zu Reuters Freundeskreis und zu seinen malerischen
Ambitionen entfallen jedoch deren 640 (H/S 2. - 4.10.). Das be-
legt eine Verschiebung des Interessenschwerpunkts vom Werk

auf die Person des Autors, die fiir sich spricht. Und sie gipfelt
darin, daB sage und schreibe 221 Aufnahmen den schier denk-
malspflegerischen Aktivititen gelten, wie sie sich in Jubilden,
Feiern, Gedenkschriften, Weiterwirkungen in andere Bereiche so-
wie in institutionalisierten Rezeptionsformen spiegeln (H/S 8.,

9., 11.), wihrend selbst fiir das meistuntersuchte Einzelwerk,
die Stromtid, nur 88 interpretatorische Bemiihungen zu Buche
stehen (H/S 5.13.).

Aufmerksamkeit verdient auch ein weiterer Befund. Hickstidt
und Siegmund werfen nidmlich fur die Kategorien "Sprache, Stil
und Humor" ein eigenes Kapitel mit 69 Nummern aus (H/S 7.).
Das ist ein uniibersehbarer Fingerzeig darauf, welch zentrale
Bedeutung das Konglomerat aus heimatlicher Provinzialitdt, Dia-
lektalitit und Komik bzw. Humor im Laufe der Zeit gewonnen
hat. Just dies Konglomerat aber, wissen wir, ist zum Inbegriff
geworden -fiir die weltabgekehrte, weltferne, weltverkldrende Sei-
te Reuterschen Schreibens, in summa: Inbegriff fiir dessen Unge-
schichtlichkeit. Soweit also ein erster Versuch, die vereinseiti-
gende, in ldolisierung miindende Komponente der Reuter-Aneig-
nung faktisch-statistisch dingfest zu machen.

Solche allgemeinen Tendenzen lassen sich nun im Bilde, das
sich speziell die niederdeutsche Branche von ihrem Klassiker Reu-
ter machte, verstiarkt nachweisen. Das Verfahren, das ich dazu
anwende, ist - ich gebe es zu - schon im Prinzip fragwirdiger
als im Falle der Hiickstidt/Siegmundschen Bibliographie; und so
ganz strikt und =ziinftig habe ich es auch nicht zu Ende gefiihrt.
Dennoch mag es den einen oder anderen Einblick eréffnen: Ich
habe die dreiteilige Seelmannsche Bibliographie zur plattdeutschen
Literatur des 19. Jahrhunderts® einmal auf die Titel durchforstet,

8 A. HUCKSTADT - W. SIEGMUND, Fritz Reuter, Wissenschaftliche Biblio-
graphie zu Leben, Werk und Wirkung, hrg. v. Fritz-Reuter-Literaturmuseum
Stavenhagen, Reuterstadt Stavenhagen 1982. - Die folgenden Angaben, ins-
besondere die mit H/S gekennzeichneten und in Klammern gesetzten Ord-
nungszahlen, beziehen sich auf diesen Titel.

9 W. SEELMANN, Die plattdeutsche Litteratur des neunzehnten Jahrhunderts.
Biobibliographische Zusammenstellung, Nd.Jb. 22 (1896) 49-130 (I); DERS.,
(Nachtrag), Nd.Jb. 28 (1902) 59-105 (II); DERS. - E. SEELMANN, Die
plattdeutsche Literatur des neunzehnten und zwanzigsten Jahrhunderts.
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die irgendwie auf Reuter und sein Werk anspielen. Die Entschei-

dung dariiber, ob ein Reflex auf Reuter vorliegt oder nicht,

wurde allein nach dem bei Seelmann abgedruckten Wortlaut der

Aufnahme gefillt, nicht nach dem mir bekannten oder unbekann-

ten Inhalt der Bilicher. In die Betrachtung einbezogen wurden nur

Einzelverfasserschriften belletristischer Art aus der Zeit nach

1853, nach Erscheinen der Ldéduschen also; Neuauflagen wurden

nur gezihlt, wenn sie mehr als 10 Jahre nach dem Erstdruck

herausgekommen sind.

Neues oder gar Uberraschendes ist bei der Durchsicht und
Analyse der Seelmannschen Eintragungen nicht herausgekommen.
Immerhin helfen die Ergebnisse aber, Art und Verlauf der Reu-
ter-Rezeption mit kréftigerem Strich und bunteren Farben zu
zeichnen. So etwa:

- Zwischen 1866 und 1915 habe ich 65 Publikationen ausgemacht,
deren Titel Anlehnung an Reuter offenbaren. Die reine Zahl
sagt nicht so sehr viel, solange man sie nicht auf die Grund-
gesamtheit beziehen und mit Daten lber die Pragekraft anderer
Autoren vergleichen kann. Ihre Bedeutung ist aber ungefidhr
einzuschitzen, wenn man die Umstidnde bedenkt. Es dreht sich
hier ja nicht um die Rezeption Reuters durch Leser, Kritiker
oder Wissenschaftler. Vielmehr ist zu messen, inwieweit er auf
seine Kollegen, die Schreiber niederdeutscher Literatur, direkt
als Anla oder Muster gewirkt hat. Solche Nachahmung hat je-
doch im Reiche der Literatur iblicherweise den Beigeschmack
mangelnder Selbstindigkeit und Originalitit und ist deswegen
im allgemeinen relativ selten, Uberdies darf unterstellt werden,
daB viele Imitatoren, Bearbeiter und 'Be-Dichter' Reuterschen
Lebens und Schaffens sich eben nicht schon per Titelblatt als
solche zu erkennen gegeben haben. Die Dunkelziffer flir der-
artige Fille wird also hoch sein. Aus diesen Griinden wird man
die Zahl 65 denn doch fiir tendenzanzeigend nehmen und fest-
halten kénnen: Wo wir im Blick auf die &sthetisierte niederdeut-
sche Lyrik von 'Grothismus' reden, ist fiir den Rest niederdeut-
schen Dichtens im genannten Zeitraum von 'Reuteritis' auszu-
gehen; und das betrifft keineswegs allein das Erzdhlen in Vers
oder Prosa, vom Ddntje liber das Versepos zum Roman, sondern
interessanterweise sogar die dramatische Gattung.

- Die 65 Titel mit Ankldngen an Reuter verteilen sich ziemlich
gleichméBig auf das Kontinuum von 1866 bis 1915. Ein Jahrfunft
ohne Nennung gibt es nicht; die Anzahl der Nennungen pro
Jahrfiinft liegt normalerweise zwischen 3 und 6. Die Ausnahmen
von dieser Regel bestitigen lingst Bekanntes: 1876 - 80 sowie
1901 - 05 steigt die Quote auf ungefihr doppelte Héhe (9),

Biobibliographische Zusammenstellung, Nd.Jb. 41 (1915) 1-96 (III). Neu-
druck mit gleicher Seitenzahlung: E. und W, SEELMANN, Die plattdeutsche
Literatur 1800 - 1915, Biobibliographie, Leer 1979 (I - 1I1),
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1906 - 10 gleich auf fast das Vierfache (16). Das markiert die
Hoéhepunkte der Reuter-Begeisterung einmal unmittelbar nach
seinem Tode, hier das Hochgefiihl nach dem Kriege 1870/71 und
nach der Reichsgrindung einschlieBend, sodann besonders nach-
haltig im Jahrzehnt vor dem 1. Weltkrieg. Die nichste Reuter-
Welle, anzusetzen in den dreiBiger Jahren, wird von Seelmann
nicht mehr erfaBt.

- Von den 65 Titeln bieten 56 Reflexe auf Reuters Werke, nicht
weniger als 9 stehen jedoch liber Texten, die an sein Leben an-
kniipfen und Abschnitte daraus wortwortlich 'be-dichten’. Bei-
spielsweise wird 1910 in Hamburg ein Einakter "Fritz Reuters
50. Geburtstag" gedruckt, der aus der Feder der Ottilie Ecker-
mann stammt, ehemals gefeierter Schauspielstar am Karl-Schultze-
Theater (III, 22)'° Und 1873 erscheint in New York "Fritz
Reuter's Geburtsdag, Dramatisches Festdagsgedicht expree vor
den Fritz Reuter-Verein tau New York". Verfasser dieses Stiicks
ist Wilhelm Fricke, der umtriebige Propagandist und Organisa-
tor plattdeutscher Heimattlimelei in Amerika (I, 73), Das ist
nun gewiB mehr als eine bloBe Personalisierung, die das Werk
durch die Biographie des Autors ersetzt. Das ist die Feier des
Feiertags des zu Feiernden, ist zugleich die Selbstfeier der
plattdeutschen Bewegung und ihrer Organe. Und das alles
vollzieht sich in groBer rdumlicher und inhaltlicher Entfernung
von dem, was die Welt Reuterschen Schreibens ausmacht.

- Im iibrigen’ zeigt sich die verfremdende Entfernung von der
Schreibmotivation und dem Schreibgestus Reuters auch dort,
wo die Titel sich auf das Werk selbst beziehen. So z#hle ich
28 Titel (50 %), die keineswegs Nachahmung und Nachfolge an-
kiindigen, also Imitation aus irgendwie noch eigener Kraft, son-
dern schiere Ausbeutung. Da bemichtigt man sich einzelner
Texte und Textteile, greift ungeniert zu Reuterschen Motiven
und Personen und arbeitet alles nach Gutdiinken um. Zu ver-
muten steht, daB kaum jemand dies Verfahren als das empfun-
den hat, was es ist: Plagiat und Plinderung nédmlich. Eher hat
man sich wohl in dem Glauben gewiegt, derartige Ubernahmen
gereichten dem bewunderten Vorbild zur Ehre. An den Tatsa-
chen idndert das nichts. Voraussetzung solchen Tuns ist die
Loslosung der jeweils benutzten Elemente von allen Bindungen,
vom Gesamtzusammenhang des Oeuvres wie von der ihm zugrun-
deliegenden Wirklichkeit. Und die Folge ist, daB Werke und
Werkteile zu bloBen Bausteinen werden, disponibel fiir alle
Zwecke wie Quadern aus dem Steinbruch. Dieser gewalttiitige

10 Die in Klammern nachgestellte Folge von rémischen und arabischen Ziffern
bezeichnet hier und im folgenden den Fundort des jeweils zitierten Titels in
der Seelmann-Bibliographie (wie Anm,9) mit Teil und Seite,
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Umgang mit einem Autor, der doch als Muster gepriesen wer-
den soll, macht Gbergeordnete Ziele sichtbar, Betrieben wird
hier die rucksichtslose Popularisierung, Trivialisierung und
Kommerzialisierung Reuters, im ganzen seine Funktionalisierung
im Sinne der niederdeutschen Bewegung, die ihrerseits eine
regressive Rolle spielt in der geistig-politischen Entwicklung
Deutschlands.

Wie weit die retardierende Wirkung dieser Art von Reuter-Re-
zeption reicht, erhellt aus dem weiteren Befund, daB 35 von
den 65 Titeln mit Reuter-Hinweis den Druck von dramatischen
Adaptionen vermelden. Darunter sind einige Stiicke, deren Ti-
tel und Gattungsbezeichnungen signalisieren, es kénne nicht
allein um unterhaltende Komik oder Idyllik gehen'!, Die lber-
wiegende Mehrheit gehdrt jedoch dem Genre an, das von 1870
an vor allem in Hamburg im Schwange war und von dort per
Tournee durch ganz Deutschland ging. Das sind Spiele, die -
deklariert als Schwank, Lustspiel, Komddie usw. - Reutersche
Vorlagen zum Zweck simpelster Volksbelustigung auf die Biihne
bringen'?, Die Ausrichtung auf das laute Lachen um seiner
selbst willen kann nach allem nicht wunder nehmen. GroBter
Aufmerksamkeit wert ist hingegen die Beobachtung, daB sich
die Erscheinungstermine dieser Reuter-Spektakel um die Jahr-
hundertwende konzentrieren: Von den 35 Dramatisierungen ent-
fallen 22 auf die Jahre 1896 bis 1910, Dabei steigt die Quote
von Jahrfinft zu Jahrfiinft deutlich an (5, 7, 10), unter an-
derem deswegen, weil jetzt auch Texte aus den achtziger Jah-
ren neu aufgelegt werden, Das aber bedeutet, daB die Tradi-
tion des Reuter-Schwanks hamburgischer Provenienz ihre Blii-
tezeit ausgerechnet in dem Zeitraum hat, in dem Fritz Staven-
hagen, ebenfalls in Hamburg, das ernsthafte und moderne
plattdeutsche Theaterspiel aus der Taufe hob - und damit zu-
nichst scheiterte, Anklang fand er, der unter dem Eindruck
des naturalistischen Dramas schrieb, wohl bei Gleichgesinnten
im fernen Berlin, nicht jedoch bei den Befiirwortern der nie-
derdeutschen Bewegung, fiir die Hamburg dazumal ein zentra-
ler Ort war. Wo solche Gleichzeitigkeit des Ungleichzeitigen

11 Z.B, H. JAHNKE - W, SCHIRMER, Kein Hasung, Ein Volksschauspiel in

12

vier Akten, Mit freier Benutzung der gleichnamigen Dichtung Fritz Reuters,
Berlin 1891, Halle 1902 (I, 84; 1I, 79, 96); F, CORLEIS, Meckelnborgsche
Revolutschon, Schauspiel, Unter Benutzung Reuterscher Motive, Altona 1894
(1, 67); K, SIMONS, De Demagog’, Reuter<Festspiel, Hamburg 1910 (111, 76),

Z.B. H. BOHMKEN, Hei will frigen, Kombdje noh en Geschicht van Fritz
Reuter bearbeid’'t, Berlin 1896, 1902 (I, 61; 1I, 66); F. GRABE, Jochen Pd-
sel un Trine Ddsel, Schwank mit Gesang in 1 Akt, Nach dem Reuterschen
Gedichte 'O Jéching Pésel wat biist du for'n Esel’ frei bearbeitet, Mihlhau-
sen 1898 (IlI, 73); A, MANSFELD, Wo is die Katz? Schwank (nach Fritz Reu-
ter), Hamburg 1880, 1905 (I, 94; III, 50).
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schon innerhalb der niederdeutschen Szenerie méglich war, da

muBte deren Riickstindigkeit und planvolle Rickwéirtsgewandt-

heit, verglichen mit Stand und Tendenzen der allgemeinen Ent-
wicklung, wahrhaft groB sein. Und es ist schon ein Stick tra-
gischer Ironie, daB just Reuter solchem Beharren dienstbar ge-
macht wurde und dienstbar zu machen war.

- Zur Abrundung noch, obwohl lingst Gberfliissig, sei auch das
letzte Ergebnis angefiigt: Von den 56 Titeln, die auf Reuters
Werk anspielen, zeugen 28 fir den EinfluB der Lduschen un
Rimels, 21 fir den der drei Tiden-Romane. Von ihnen hatte
die Stromtid die bei weitem stérkste Wirkung. 5 Nennungen
sind nicht auf ein Einzelwerk festzulegen, je eine gilt Kein Hii-
sung und Dérchlduchting.

Nach alledem wird es nicht schwer, auf einen Nenner zu brin-
gen, wie das Bild aussah, das sich das deutsche Biirgertum und
speziell das am Niederdeutschen héngende Burgertum von Reuter
gemacht hat - jenes Bild also, das bis zur Auflosung rein bilirger-
lich bestimmter Gesellschaftsstrukturen in unserem Jahrhundert
fast uneingeschrinkt gegolten hat. In diesem Bilde prangt Reu-
ter als hehres, auch und gerade als Person verklartes Idol. Schon
das war Ausblendung von Welt und Wirklichkeit. Uberdies kon-
zentrierte sich positives Interesse so gut wie ausschlieBlich auf
den idyllischen, gemiithaften, humoristischen, illusiondren und
affirmativen Teil seines Schaffens. Der welthaltige und sogar
realititskritische Rest wurde durch Auswahl, Uminterpretation
und Wertung unwirksam gemacht. Das reduzierte diesen Reuter
auf das Format eines Singers der heilen biirgerlichen Welt, und
in dieser Gestalt hat man ihn als Trost, Stiitze und Herold immer
dann zu nutzen gewuBt, wenn Volk und Vaterland nach herrschen-
der Meinung in Not waren.

Diese Feststellungen enthalten, wiewohl sie fiir manchen so
klingen mogen, keinerlei Vorwurf an irgendjemanden. Beides, die
beschriebene Aneignung Reuters wie deren Bewertung von heu-
tigem Standpunkt aus, entspricht doch dem geschichtlichen We-
sen aller Literatur und aller Literaturrezeption. Hier wurde ein
Autor fir die Zwecke der herrschenden Klasse vereinnahmt, und
dieser Autor leistete der Vereinnahmung noch Vorschub, wissent-
lich und willentlich. Seine Briefe sind da von unerbittlicher Klar-
heit, einen Zweifel erlauben sie nicht.

Er hat friith und schmerzlich erfahren, was die obrigkeitliche
Parole "Alles fiir das Volk!" von der demokratischen "Alles
durch das Volk!" unterschied'®, und er bat anldBlich der
Lduschen formlich darum, der groBe Gervinus mége ihm "Mut ma-

13 An Luise Kuntze, 10.5.1847; F. REUTER, Gesammelte Werke und Briefe,
hrg. v. K. BATT, Bd.8, Rostock bzw. Neumiinster 1967, S.250.
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chen, mich auch an ernstere und wichtigere Dinge, namentlich an
solche zu versuchen, die der sozialen Frage naheliegen."!* Er
hat auch zeitlebens der Demokrat bleiben wollen, zu dem die

Welt ihn gemacht hatte®, hat immer wieder beteuert, er sei
"ernstlich gesonnen (.,,), auf dem sozialen Felde zu wir-
ken"'®, ist nie irre geworden in dem Glauben, daB die aus Sym-
pathie mit dem kleinen Mann gebcrenen Stiicke seine besten seien.
Nur, die Verhéltnisse waren nicht so, daB er mit seinem refor-
merischen Kopf hétte durch die Wand gehen kénnen. Und er
selbst war nicht der Mann, der das mit dem Risiko endgliltigen
MiBerfolgs hétte versuchen mogen.

Wohl hatte er wihrend des Entstehens von Kein Hisung noch
gemeint: "wenn diese kleine Erzdhlung nicht ergreifend ins Publi-
kum emschldgt, dann muB ich's Schraiben lieber aufgeben."?
Als jedoch eingetreten war, was er beflirchtet hatte, da belieB
er es bei bitterer Einsicht: Kein Hiisung habe "von allen meinen
Schriften das wenigste Gliick gemacht, und das ist begreiflich,
da es einen sehr faulen Teil unserer mecklenburgischen Verhilt-
nisse behandelt, von dem unsere Besitzenden indessen sehr er-
baut sind und in ihnen die Hauptstiitzen ihres Schlendrianregi-
ments sehen. - Die beiden Teile Lduschen un Riemels sind am
meisten ins Volk gedrungen, welches beim géinzlichen Mangel
eines ernsten politischen Lebens emnen vorwiegenden Geschmack
fiir dergleichen Schwinke zeigt."!® Im {ibrigen leistete Reuter
den "freundlichen, rosenwangigen und mitleidsvollen Kritikern"
hinhaltenden Widerstand, versetzte trotzig, er kénne es mit der
Anklage "nicht billiger machen", bedachte die feinsinnigen Damen
mit einem "tiefe(n) Bilickling" der Ironie'® - und fiigte sich dem
Druck der Erwartungen.

GewiB spielte dabei der Wandel in seinen Lebensverhiltnissen
und damit in seiner Perspektive eme Rolle. "Was hat sich in der
Zeit alles veréndert!" schreibt er bereits Ende 1857, "Auch bei
mir und in mir: aus dem Demagogen wurde ein Landmann, aus
dem Landmann ein Schulmeister, aus dem Schulmeister ein Poet."
Wenn er aber in gleichem Federzug von dem Reuter spricht, "der
jetzt sein Leben mit Schnaken und Schnurren und Dorfgeschich-
ten und Schwinken verskribuliert"??, dann hért man aus der
wahrheitswidrig einseitigen Selbstdarstellung heraus, wie sich da

14 An Georg Gottfried Gervinus, 26.8,1853; ebd. S.288.
15 An Julius Wiggers, 27.1.1862; ebd. S5.388.

16 An Rechtsanwalt (...), 1855; ebd. S.296.

17 An (...) Warnitz, 7.12.1856; ebd. S.302,

18 An Julian Schmdt, 20.3.1861; ebd. S.373-374,

19 An Theodor Kunike, 17.7.1857; ebd. S.309.

20 An die Schwestern von Biilow, 14.12,1857; ebd, S.319,
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jemand halb und halb von seinem Tun distanziert. Fortan und
fiir den ganzen Rest seines Daseins erzdhlen Reuters Briefe vom
Drahtseilakt eines Poeten, der die Welt schreibend verindern
mochte, sich aber nicht traut. Es wird ihm "gar zu schwer, eine
abscheuliche Festungszeit ins Humoristische zu iibersetzen"?%;

er fiihlt sehr gut: "So aus einem GuB wie die 'Franzosentid'
konnte dies (...) nicht werden; aber ich habe es doch versucht,
auch die traurigste Zeit meines Lebens ins Humoristische zu iber-
setzen und den vielen jetzt erscheinenden Gefangenengeschichten
ein heiteres Paroli zu bieten"??; er rechtfertigt sich krampfhaft
vor einem Leidensgenossen, der das Unrecht direkt beim Namen
genannt hatte: "Du hast die an Dir begangenen Niedertrdchtig-
keiten noch im frischen Gedéichtnis, so daB Du dieselben prag-
matisch niederschreiben konntest, zwischen meinem Jetzt und mei-
nem Damals liegen aber schon 25 Jahre, die mich manche Bitter-
keit vergessen lassen konnten und mich in den Stand setzten,
sogar diese Zeit meines Lebens in die rosigen Fluten des Humors
zu tauchen."?2® SchlieBlich macht Reuter aus der Not seines
Schreibens eme Tugend besonderen niederdeutschen Schreibens:
Erst das Beispiel eines anderen muB ihn davon iiberzeugen, "daB
unsere plattdeutsche Sprache so geeignet wére, den hochdeut-
schen Ausdruck wiederzugeben."“" Der inhaltlichen "Einschrén-
kung der plattdeutschen Literatur auf Stoffe des kleinbiirgerli-
chen Lebens" stimmt er leichthin zu?® und redet einer prinzi-
piellen Sonderexistenz der niederdeutschen Literatur neben der
hochdeutschen das Wort, wenn er zur gezielten Verstdndigung
aller niederdeutschen "Skribenten" aufruft?® und fordert, die
Regionaldialekte miiBten zugunsten einer Einheitsform des Nieder-
deutschen zuriickgedringt werden?’.

Reuter selbst, ehrlich wie er war, hat den Grund flir solche
Anpassung an die Publikumserwartungen einmal schlagend formu-
liert - wobei bezeichnend ist, daB eine Situation der Selbstver-
teidigung ihm den AnlaB gibt: "aber - il faut vivre, und ich lebe
von meiner Feder."?® Dies ist das Credo des Lohnschreibers,
dem der Erfolg iiber alles gehen muBl. Wer Reuters Biographie
und seine Uberzeugungen kennt, wird das 'muB’ in diesem Satz
dick unterstreichen; und er wird den Begriff 'Lohn’' so iber-

21 An Heinrich Zeise, 8.11.1861, ebd. S.384.

22 An Robert Heller, 16.1.1862; ebd. S5.386.

23 An Julwus Wiggers, 27.1.1862; ebd. S,387,

24 An Eduard Hobein, 23.11.1860; ebd. 5.362,

25 An Julian Schmidt, 20.3.1861; ebd. §,373.

26 An Johann Meyer, 22.9.1859; ebd, S,336.

27 An F.H., Mertens, 16,12,1859; ebd. 5.348-349,

28 An Carsten Hinrich Waltjen, 6.1.1864; ebd., 5.465,
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setzen: Am Anfang seiner Karriere schrieb Reuter buchstiblich
um den Lebensunterhalt fiir seine Frau und sich, dazu um eine
personliche Identitdt, d.h. um einen Platz in der biirgerlichen
Gesellschaft der Zeit. Danach ging es ihm darum, Wohlstand und
Ruhm zu erhalten und zu festigen. Wenn wir also heute preisend
und stolz davon sprechen, er sei ein "Volksautor" gewesen, "der
einzige, den Deutschland in der zweiten Jahrhunderthilfte be-
saB"??, dann wollen wir die Kehrseite nicht vergessen. Das Volk,
das hier einen Schreiber mit Ehre und Liebe belohnte, war ein
Volk unter der Herrschaft strikt birgerlicher Ideologie., Es ver-
gab seine Zuneigung just in dem MaBe, in dem der Schreiber
sich zum Verzicht auf Kritik an dieser Ideologie und ihren Folgen
bequemte. Position und Priddikat des Volksschriftstellers wurden
also, pointiert gesagt, erkauft mit der Riicknahme oder Kaschie-
rung politischer Inhalte, mit einem Stiickchen Verstiimmelung so-
wohl des Autoren-Ichs als auch der Moglichkeiten niederdeutscher
Literatur.

Wohin aber bringt solche Einsicht uns, hier und heute? Gliick-
licherweise ist zuniéchst zu betonen, daB wir alle im letzten Vier-
teljahrhundert die Wiederentdeckung des kritischen Zeitbeobach-
ters Reuter erlebt haben. Es ist nur billig, wenn ich hier den
Satz zitiere, mit dem Arnold Hiickstidt seine Revision der frithen
Urteile iber Reuter beendet. "Kleinen mosaikartigen Bausteinen
gleich, bildeten die Ergebnisse der demokratischen Reuterkritik
aus der Zeit zwischen 1860 und 1874/75 den Traditionsanfang der
marxistischen Reuterpflege in der Deutschen Demokratischen Re-
publik."®" Dieser Satz, ich sage es mit lautem Dank und leisem
Neid, beschreibt adiquat die imponierende Gesamtleistung, die
die DDR auf dem Gebiet wissenschaftlicher und volkspidagogi-
scher Bemithung um Reuter vorweisen kann. DaB er iiber dem
Stolz auf die Pioniertaten im eigenen Land die inzwischen doch
auch vorliegenden Beitrdge anderer verschweigt, mag man be-
dauern; verwundern kann es angesichts der Chronologie der Er-
eignisse und der allgemeinen Umsténde eigentlich nicht. Wahr ist
nun einmal, daB man diesseits der innerdeutschen Grenze ein
wenig linger gebraucht hat, um liebgewordene Gedanken und
Symbole als liberholt zu verabschieden.

Da hat es dann fiir einige Jahre eine ziemlich klare Front-
stellung gegeben zwischen hiiben und driiben. An Reuter schie-
den sich die deutschen Geister. Kaum hatte namlich die Greifs-
walder Konferenz ~ die ihren Niederschlag fand in der Fest-
schrift von 1960, mit der "Erkldrung des Fritz-Reuter-Komitees
der Deutschen Demokratischen Republik 1960" als politischer

29 K. BATT, Fritz Reuter, Leben und Werk, Rostock 1967, S.403,
30 Fritz Reuter im Urteil der Literaturkritik (wie Anm.5) S.54,
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Direktive vorweg®! - den neuen, den gesellschaftlichen, den
marxistischen Reuter erst modelliert und dann auch gleich fir
die sozialistische DDR reklamiert32, flugs meldete sich hier im
Westen eine Stimme, die vor Grimm iiber den "bolschewistische(n)
Geistesraub am Lebenswerk unseres Fritz Reuters" nur so beb-
te?? - es war librigens keine sonderlich gewichtige Stimme.
Seltsam blieb allerdings, daB bei allem hochpolitischen Eifer,
mit dem Reuter zur Waffe im Kampf der Ideologien gemacht wur-
de - Alleinvertretungsanspruch vice versa sozusagen - beide
Seiten die Quintessenz seines Werkes mit sehr dhnlichen, némlich
den alten Worten umrissen. Reuters "tiefe Liebe zu den einfachen
Menschen', formulierte etwa das Komitee im Osten, habe sich
"mit der tiefen Liebe zur herben Schdnheit seiner Heimat" ver-
bunden, und es seien Werke entstanden, "die zu den besten der
deutschen Heimatliteratur ziahlen und die gerade dadurch zum un-
verlierbaren Gut nationaler Kultur wurden. Damit setzte er MaB-
stibe fiir die gesamte deutsche Literatur in der zweiten Hélfte
des 19. Jahrhunderts."®* Hinter derartiger Beschworung alther-
gebrachter Werte muBte und wollte der Kontrahent im Westen bei-
leibe nicht zuriickstehen. Auch er war, "heute mehr denn je",
ganz sicher, daB aus Reuters "Werken - gerade weil er sie in
der niederdeutsch-mecklenburgischen Sprachform landschaftsge-
bunden gestaltete - der Begriff Heimat, die Liebe zur Heimat und
die innige Verbundenheit mit ihr beispielhaft fiir unser ganzes
deutsches Volk (...) vor uns erstehen. Wenige Dichter der deut-
schen Geistesgeschichte sind ihm da gleichzustellen."35 Die grund-
satzliche Verschiedenheit des Reuter-Verstindnisses, die beider-
seits hervorgekehrt werden sollte - in den Vokabeln findet man
sie mitnichten. Das gilt nicht weniger fiir den zentralen Satz in
der Erklarung des DDR-Komitees. Er lautet blindig: "Unverging-
lich ist das Werk Fritz Reuters, weil es, aus dem Volke entstan-

31 Fritz Reuter. Eine Festschrift zum 150, Geburtstag, hrg. v. Reuter-Komitee
der Deutschen Demokratischen Republik, Rostock 1960.

32 Vgl. z.B. Fritz Reuter. Eine Festschrift... (wie Anm.31) S5.11-12: "Erneut
sind in Westdeutschland Militarismus und Faschismus entstanden. (...) Sie
sind (...) die Erben jener reaktionaren und blutigen Tradition preuBischer
Vergangenheit, die auch den Kopf des 'Thronumstiirzers' Fritz Reuter dem
Henker tliberliefert wissen wollte. (...) Es hat sich nichts geindert dort, wo
die neuen Herren zugleich die alten sind. Mit der Deutschen Demokratischen
Republik ist dagegen der erste Staat des Friedens erstanden. (...) Hier,
wo der Sozialismus seinen Siegeslauf begonnen hat und mit seiner materiellen
auch seine kulturelle Uberlegenheit iber den Kapitalismus erweist, hier hat
auch das literarische Schaffen Fritz Reuters seine wahre Heimstatt gefunden.”

33 R. JUNACK, Fritz Reuter in sowjetzonaler Sicht, in: Fritz Reuter im Urteil
der Zeit, zus.gest. v. B. HOLLMANN, Hamburg 1960, S.66-70; Zitat S.69.

34 Fritz Reuter. Eine Festschrift... (wie Anm.31) S.11.
35 R. JUNACK (wie Anm.33) S.66.



HUMOR, DIALEKT, PROVINZ ... 63

den, dem Volk diente und dient"3®, und wieder ist zu fragen,
inwieweit hier wirklich anderes gemeint sei als das romantizi-
stisch-blirgerliche 'Volkstiimlichkeits’'-Ideal vergangener Zeiten.

Natiirlich wissen wir, daB die Differenzen in der Auffassung
von Reuters Wollen und Tun erst hinter den scheinbar gleichen
Worten sichtbar werden; daB der Begriff 'Volk' und die Vorstel-
lung von Volkes Nutzen in der marxistischen Geschichts- und
Gesellschaftstheorie anders definiert sind als traditionell iiblich;
daB die Staatsdoktrin der DDR darauf baut, in ihrem Bereich -
und nur dort - sei der Gegensatz zwischen den Parolen "Alles
fiir das Volk!" und "Alles durch das Volk!" ein- fir alle-
mal aufgehoben. Es wird auch niemand ernstlich bestreiten wol-
len, daB es diese strikt antibiirgerliche Sichtweise war, die die
Forscher aus der DDR in die Lage versetzte, bei der liberfilli-
gen Revision des Reuter-Bildes voranzugehen. Indes haben wir
mittlerweile, dank im wesentlichen der 'hochdeutschen' Literatur-
wissenschaft, relativen Gleichstand der Reuter-Interpretation in
beiden deutschen Staaten erreicht. Die Wissenschaftler im Westen,
nicht allein in der Bundesrepublik, haben ja lingst keine Be-
schwer mehr, die politische, zeit- und weltkritische Dimension
des Mecklenburgers zu wirdigen. Sollen wir aus solcher Gemein-
samkeit nun schlieBen, der Westen sei sozialistischer geworden?

Um die Gewissenserforschung zum Wohle des Faches noch ein
wenig weiter zu treiben und zumindest Fragen zu stellen, wo
Antworten leider fehlen: Seit rund 10 bis 12 Jahren erleben wir
in der Bundesrepublik eine vorher ganz ungeahnte Wiederbele-
bung des Interesses an niederdeutscher Sprache und Literatur.
In der DDR ist es, soweit wir das von hier aus beurteilen kén-
nen, in den letzten 5 bis 6 Jahren zu einer dhnlichen Entwick-
lung gekommen, Wie nun wollen wir das im Hinblick auf gesell-
schaftliche Zustidnde und Befindlichkeiten deuten, da doch die
prinzipiellen politisch-ideologischen Differenzen real fortbestehen
- oder doch nicht ganz so real? Niemand weiB es, weil es nim-
lich in beiden Deutschlands alles gibt, sogar hochqualifizierte
Reuter-Forschung, nur keine kontinuierlich und ernsthaft betrie-
bene Wissenschaft von niederdeutscher Literatur iiberhaupt.

Die Reuter-Rezeption ist fraglos im Gleichschritt verlaufen mit
Aufstieg und Herrschaft des Biirgertums hier, mit Herausbildung
und Entwicklung der Spezies 'niederdeutsche Literatur' dort; sie
ist ein wichtiger Bestandteil in beiden Prozessen gewesen. Diesen
geschichtlichen Zusammenhang schlicht personalisiert zu betrach-
ten, allein am Beispiel Reuters, heiBt die Komplexitéit der Vor-
giange grindlich verfehlen. Wo wédre denn auch nur der Hinweis
darauf, daB die sich unpolitisch gebende niederdeutsche Literatur
in Kriegeszeiten jeweils ungeheure Aufschwiinge genommen hat?

[§

36 Fritz Reuter, Eine Festschrift... (wie Anm.31) S.12.
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Wo wéaren weiterhin die Ansétze einer erhellenden Untersuchung
des Weges, der die niederdeutsche Bewegung nahtlos in den Na-
tionalsozialismus fithrte? Beides hat doch, wie zu zeigen war,
nicht zuletzt mit der Deutbarkeit Reuters zu tun.

Endlich ist eine Erklirung des erstaunlichen Phédnomens zu
wiltnschen, daB es zwar in der Bundesrepublik, nicht jedoch in
der DDR niederdeutsche Autoren gibt, die sich erstens mit der
jlingeren Vergangenheit auseinandersetzen, samt Kriegen, Natio-
nalsozialismus und Judenmord,  und die zweitens das aktuelle Ge-
schehen in ihrem Lande schildern, es so oder so kommentieren.
Und warum, umgekehrt, ist derart welthaltige und weltkritische
niederdeutsche Literatur in der Bundesrepublik zwar vorhanden,
gerit aber gerade im Zuge der Dialektwelle zunehmend in die
Minderheit, wo nicht Vergessenheit?

Alles in allem genommen: Reuter zu preisen und zu pflegen,
erhellende Reuter-Wissenschaft zu treiben, ist leicht. DaB wir
von Reuter und aus den Wechselfillen seiner Rezeption gelernt
hidtten, wird man freilich erst sagen diirfen, wenn wir Antwor-
ten auf Fragen wie die eben gestellten geben kdonnen und migen.
Erst dann wird sich zeigen, was niederdeutsche Literatur und
niederdeutsche Literaturwissenschaft flir den Zustand des Men-
schen und der Welt heute bedeuten.

Zur Illustration sei nochmals eine Anekdote herangezogen, wie-
der aus der Feder von Jiirgen Borchert. Am Ende seines Romans
iiber Ludwig Reinhard, den allzeit politisch aktiven, all zeit demo-
kratisch fordernden und allzeit erfolglosen Freund Reuters, ldBt
er eben diesen Reinhard zu Reuter sagen:

"Und du, Fritz, du darfst auch nicht so leben. Dazu bist

du zu schade! Heute schreibst du im Uberschwange vater-

ldndischen Gefiihls ein Loblied auf die Mucker, und morgen

begreifst du, was du da gemacht hast, und siufst dir den

Hals voll, um es zu vergessen... Fritzing, laB dich nicht

irremachen! Denk an 'Kein Hisung'! Und wenn du 'Dérch-

lauchting' machst: mach es nicht zu weich..."
Im nachsten Bild findet Luise Reuter ihren Fritz schlaflos auf
der Bettkante, die Rotweinflasche in der Hand. Sie redet ihm
beruhigend zu; da bricht es aus ihm heraus:

"Herrgottnochmal! Was bleibt mir denn ibrig, als zu saufen!

(...) 'Kein Hiisung'! Ja, er hat ja recht! Voil war mein Herz

von diesen Stoffen, voll meine Seele vom Elend der Leute.

Mein eigenes Leben hétte ich nur zu beschreiben brauchen!

Was schrieb ich? 'Hanne Niite'! Bei Gott, Luise! Ich bin mir

selbst zuwider!"?37?

37 J. BORCHERT, Je dunkler der Ort..., Ein Ludwig-Reinhard-Roman, Rostock
1980, S,192, 193.
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Ich wiiBte wahrhaftig keine bessere Formulierung fiir die Notwen-
digkeit, im Sinne Reuters eine welt- und geschichtsbezogene,
eine sich einmischende Wissenschaft von niederdeutscher Litera-
tur zu betreiben, Sonst, womdglich, sitzen eines Tages wir auf
der Bettkante, alle miteinander,






Gustav K orlén, Stockholm

FRITZ REUTER IN SKANDINAVIEN

Im Jahre 1972 verdffentlichte ich an entlegener Stelle eine
Studie "Zur Rezeption der niederdeutschen Literatur des 19.
Jahrhunderts in Schweden", in der es sich herausstellte, daB
unter den 'drei GroBen' aus der Bliitezeit der neuniederdeutschen
Literatur, also John Brinckman, Klaus Groth und Fritz Reuter,
letzterer die bei weitem wichtigste Rolle spielte. Vor kurzem wur-
de dieser Artikel nun fast unveréndert in die zum 175. Geburtstag
des Dichters herausgegebene Gedichtnisschrift iibernommen?.

Man koénnte also meinen, daB der folgende Vortrag sich damit
eriibrigt. Er tut es doch wohl nicht, denn erstens konnte ich
inzwischen feststellen nicht nur, daB das Thema Fritz Reuter in
Schweden noch ergiebiger ist als was meine damaligen Recherchen
zu Tage férderten, sondern auch, daB die schwedische Reuter-
Rezeption in den vergangenen 13 Jahren in bemerkenswerter Wei-
se ihre Z#éhlebigkeit demonstriert hat. Und zweitens sollen ja nun
auch unsere sogenannten Bruderlidnder, Di#nemark und Norwegen,
mit bericksichtigt werden.

Die Einbeziehung dieser Laénder wurde vom Stockholmer Hor1—
zont aus erleichtert durch die Arbeit von Willi Finger-Hain?, wie-
wohl die bibliographischen Angaben hier stellenweise durcheinan-
dergeraten sind und die Darstellung {iberhaupt etwas fahrig ist.
Auch trifft seine Behauptung in der Einfithrung, wonach Reuters
"poetisch wertvollste Dichtungen durch das Tor des Hochdeut-
schen in die Fremdsprachen eingegangen" seien, fiir die nordi-
schen Sprachen nicht zu. Soweit ich feststellen konnte, ist prak-
tisch alles Plattdeutsche in allen drei Landern direkt aus dem
Plattdeutschen ibersetzt worden. Im Grunde ist das Niederdeut-
sche fiir uns ja auch eine weniger fremde Sprache als das Hoch-
deutsche. Aber sicher haben die Ubersetzer bei schwierigen Wor-
tern den einen oder anderen Blick auf die den deutschen Orig'inal-
ausgaben beigegebenen hochdeutschen Vokabeln geworfen, einige
haben vielleicht sogar die Lexika von Frehse® oder Miller* zur

1 Vom Reichtum des Erzéhlens. Fritz Reuter 1810-1874, hrg. v. U. BICHEL -
F. MINSSEN - H. DE VOSS, Miinchen Wien 1985.

2 W. FINGER-HAIN, Fritz Reuter in der Weltliteratur, Bd.1, Flensburg 1970.

Fr. FREHSE, Worterbuch zu Fritz Reuters sdmtlichen Werken, Wlsmar
1867.

4 C.F. MULLER, Reuterlexikon. Der plattdeutsche Sprachschatz in Fritz
Reuters Schriften, Leipzig 1904.
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Hand gehabt. In einem Falle, De Reis nah Belligen, teilt der
schwedische Ubersetzer Axel Krook 1872 mit, daB der Text auf
eine dénische Bearbeitung zuriickgeht, und auch sonst legen
einige frithe Titeliibereinstimmungen diénische Beziehungen nahe.
Vereinzelt blieben Versuche, einige kiirzere Texte in eine d#ni-
sche Mundart zu iibertragen ®.

Flir Schweden liegt ferner eine 1985 erschienene Bibliographie
von Helmut Miissener vor®, ein fiir die Rezeptionsforschung un-
entbehrliches Hilfsmittel, wo freilich gerade die Auswertung des
Reutermaterials einiges zu wiinschen tiibrig 14B8t. Die Stellung von
Reuter im schwedischen Schulunterricht behandelt Gésta Bjérn in
seiner Dissertation v.J. 19797. Weniger ergiebig als erwartet war
die Bibliographie der Schriften zu den literarischen, historischen
und kulturgeschichtlichen Wechselbeziehungen zwischen Deutsch-
land und Skandinavien, die Barbara Gentikow 1975 im Rahmen
eines von Otto Oberholzer initiierten Kieler Sonderforschungspro-
jekts herausgab®. Immerhin hat sie mich auf eine von mir bisher
iUbersehene Quelle aufmerksam gemacht, die aufschluBreiche
Greifswalder Dissertation von Giinter Krumm v.J. 1934°,

Dies alles bedeutet also, daB die Quellenlage fiir Schweden
weit giinstiger ist als fiir die beiden anderen Linder, was nicht
ohne Folgen fiir meine weiteren Ausfiihrungen sein wird. Immer-
hin diirfte die folgende Zusammenstellung ein einigermaBen zuver-
lissiges Bild von der enormen Verbreitung der Reuterschen Wer-
ke in Ubersetzungen vermitteln, auch wenn einige kleinere Erzih-
lungegn in Sammelbénden unter 7 nicht identifiziert werden konn-
ten"".

5 Vgl. FINGER-HAIN (wie Anm.2) S.114, und unten S.73, 76. Vereinzelt
- und fragwiirdig - blieb auch der Versuch 1962 von E. Trgan (s. Ta-
belle 2, S.69), das Missingsch zu "transponieren", s. meine Besprechung
der Reuter-Gedichtnisschrift (wie Anm.1) in: Moderna sprak, Heft 1,
1986.

6 H. MUSSENER, Deutschsprachige Belletristik in schwedischer Ubersetzung
(Stockholmer germanist. Forschungen, 31), Stockholm 1985.

7 G. BJURN, Deutsche Literatur in den Deutschbiichern des schwedischen
Gymnasiums 1905-1970 (Stockholmer germanist. Forschungen, 26), Stock-
holm 1979.

8 Barbara GENTIKOW, Skandinavische und deutsche Literatur (Skandinavist.
Studien, 3), Neumiinster 1975.

9 G. KRUMM, Gustaf Frédings Verbindungen mit der deutschen Literatur. Ein
Beitrag zur Geschichte der geistigen Wechselbeziehungen zwischen Deutsch-
land und Skandinavien (Nordische Studien, 16), Greifswald 1934.

10 Die folgenden Angaben nach den schwedischen, dénischen und norwegi-
schen Bilcherverzeichnissen sowie nach E. MUNCH-PETERSEN, Biblio-
grafi over oversacettelser til dansk 1800-1900 of prosafiktion fra de ger-
manske og romanske sprog, Kopenhagen 1976.



Schweden

1. Ubersetzungen von Ut de Franzosentid

Fréan anno tretton

Ub. H. Horner:
1869, 1872, 1917

Ohne Ub.-Ang.:
1882, 1897

1912

1926

Frédn ofredens
dagar

Ohne Ub.-Ang.:
1896

Fran anno tretton

Ub. V. Ljungstrém:

1926
Fransmdnnen i stan

Ub. E. Kallstenius:
1960 (mit Nachwort
iiber Reuter)

REUTER IN SKANDINAVIEN

Danemark

Fra Napoleonstiden

Ub. G. Schnack:
1868, 1873, 1888

Ub. P. Schmidt:
1903

Fra Napoleonstiden
o.a. Fortaellinger

Ub. E. Menck:
1910

Fra Anno Tretten

Ub. A. Carstens
(Pseud. fur A.
Schumacher):
1888

Fra Aar 1813
Ohne Ub.-Ang.:
1911

Anno Tretten

Ub. A. Schumacher:

1905, 1918

2. Ubersetzungen von Ut mine Stromtid

Livet pd landet

Ub. C.J. Backman:
1870, 1872, 1877

Landtmannalif

Ub. E. Lundquist:
1884

Livet pd landet

Ub. E. Lundquist:
1895-96, 1914

Ub. E. Draghi:
1895-96

Landsmandsliv

Ub. G. Schnack:
1869, 1871, 1874,
1882, 1888, 1898,
1906, 1920

Ohne Ub.-Ang.:
1875
1896

Ub. C. Andersen:
1896, 1897, 1909,
1910

Ohne Ub.-Ang.:
1900

Norwegen

Fra Napoleonstiden

Ohne Ub.-Ang.:
1880

Paa landsbygden

Ub. H. Sinding:
1878, 1898

Bygdaliv

Ub. S. Eskelind:
1910-12

Landmannsliv

Ub. Leif Scheen:
1950

Ub.: E. Troan:
1962
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Schweden Danemark Norwegen
Bland landtmdén i 1906
Mecklenburg och 1912
Pommern 1913
Ohne Ub.-Ang.: 1914
1898 1918
1919-20
Livet pa landet Ub. E. Stensgard:
Ohne Ub.-Ang.: 1906, 1924
1910-11, 1924 Ub. J.W. Hammerich:
1917 1925
1921
1925-26 Ohne Ub.-Ang.:
Ub. N. Dallby: 1928
1927, 1928 Ub. K. Ohrt:
Ohne Ub.-Ang.: 1949
1945

Ub. Majken Cullberg:
(gekurzt) 1968, 1978

Ub. H. Lundin:
(gekiirzt, mit Ill.
von L. Pietsch)
1975

Schulausg.:
schwed. Text
(ohne Ub.-Ang.)
gekiirzt, mit einge-
streuten hochdeut-
schen Sétzen nebst
phonetischer Um-
schreibung, 1959

3. Ubersetzungen von Ut mine Festungstid

Under lds och bom Mit Fangeliv Faestningsfange
Ub. A. Krook: Ohne Ub.-Ang.: Ub. H. Sinding:
1871, 1873 1870, 1873 1889

Ohne Ub.-Ang.: Mit Faestningsliv Mitt liv i festnings-
1882, 1897 Ohne Ub.-Ang.: arrest

Bakom lds och bom 1871 Ub. E. Tregan:

Ub. W. Ljungstrom: Mit fangeliv 1929

1926 Nachdruck der
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Schweden Dénemark

Erstub. mit Vorwort
und Anm. von C.
Lembourn:

1971

4. Ubersetzungen von Kein Hisung

Utan hus och hem Uden Hjem

Ub. A. Krook: Ub. A. Schumacher:
1874 1872

Ohne Ub.-Ang.: Ohne Ub.-Ang.:
1883, 1897 1912

Utan hem

Ub. A. Pihlstrand:

1882

5. Ubersetzungen von Ddrchlduchting
Hans Heihed
Ub. P. Geleff:

Hans Héghet
Ub. A. Krook:

1871 1871

Ohne Ub.-Ang.: Hans Durchlauch-

1882, 1897 tighed

1910 Ub. J. Magnussen:
1885

71

Norwegen

Hans Durchlauch-
tighed

Ub. M. Elster:
1870

6. Ubersetzungen von De meckelnbérgschen Montecchi un
Capuletti oder De Reis' nah Konstantinopel

Resan till Konstanti- Reisen til Constanti-
nopel eller de meck- nopel

lenburgska Montechi —— .
och Capuletti ?8}}71}1‘2 Ub.-Ang.:

Ub. A. Krook: Rejsen til Konstanti-

1871

nopel eller De meck-
Ohne Ub.-Ang.: lenborgske Montechi
1883, 1897 og Capuletti
1897

Ohne Ub.-Ang.:
1884
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Dinemark

Norwegen

7. Ubersetzungen von kleineren Erz#éhlungen, und anderes

Woans ick tau 'ne Fru kamm

Huru jag fick
mig en hustru

Ub. A. Krook:
1871

Ohne Ub.-Ang.:

1883, 97
1897, 1907

Hvorledes jeg
fik mig en kone

Ohne Ub.-Ang.:
1870, 77
1878

Wat bi 'ne Awerraschung 'rute kamen kann

Féljderna af en
Otverraskning

Ohne Ub.-Ang.:

1883, 97

Hvad en ofver-
raskning kan
medféra

Ohne Ub.-Ang.:

1907

Haunefiken
Hénspigan

Ub. A. Krook:
1871

Ohne Ub.-Ang.:

1883, 97
Hénsfia

Ohne Ub.-Ang.:

1897
1907
1910

Onkel Mathies's
Fortaelling om
en Overraskelse

Ohne Ub.-Ang.:
1870

Hvad Onkel
Matthias fortalte

Ub. A. Schumacher:

1872

Hvad der kan
komme af en Over-
raskelse

Ohne Ub.-Ang.:
1879

Hénsepigen

Ohne Ub.-Ang.:
1870, 77

Hvad der kan komme
ud af en Overraskelse

Ub. M. Elster:
1870

Ub. H. Sinding:
1912
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Schweden Dénemark Norwegen

Von't Pird up den Esel

Fran hédsten pd dsnan Byttehandel
Ub. H. Sinding:

Ohne Ub.-Ang.: 1912

1897

1907

Du dréggst de Pann' hen

Hvem skall bdra Hvem skal bringe

hem pannkaks- Panden hen?

pannan? Ohne Ub.-Ang.:

Ub. A. Krook: 1870, 77

1871

Abendteuer des Entspekter Brdsig, birtig aus Meckelborg-
Schwerin, von ihm selbst erzdhlt

Onkel Brisigs Onkel Brdsigs Onkel Brdsigs reise-
resedfventyr Rejseeventyr, eventyr

Ub. C.J. Backman: zzrl'\l;alte af ham Ub. H. Sinding:
1872 1887, 1889
Inspektor Brdsigs Ub. A. Schumacher: Onkel Brdsig i Berlin
. . 1872, 73, 74 .
dfventyr, berdttade og andre snurrige
af honom sjdlv Onkel Braesigs historier

Ohne Ub.-Ang.: Rejseeventyr Ub. H. Sinding:

1883, 97 Ohne Ub.-Ang.: 1912

Inspektor Brésigs 1910

frén Mecklenburg-
Schwerin dfventyr

Ohne Ub.-Ang.:
1910

De Reis' nah Belligen
Resan till Belgien Rejsen til

Ub. A. Krook: Belgien
1872 Ub. A. Schumacher:

Ohne Ub.-Ang. 1872, 74, 89
1883, 97
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Schweden Dénemark Norwegen
"Wer Gliick hat, fihrt die Braut nach Hause" %@

Den som har tur Den Lykkelige forer

foér bruden hem Bruden hjem

Ub. A. Krook: Ub. A. Schumacher:

1874 1873

Ohne Ub.-Ang.:

1883, 97

Bliicher in Teterow nebst Wer is klduker? u.a.m.

Muntra historier Muntre Historier

och en komedi og en komedi

grlzl{giotwlilucher/ Ub. A. Schumacher:
_ 1874, 1911

1138b7'4 A. Krook: Munter historier

Ub. F. Vendelbo
(in danische
Mundart!):

1907

Muntra historier
och Furst Blicher
i Teterow

Ohne Ub.-Ang.:
1883, 1897

Fader Bliicher
i Teterow

Ohne Ub.-Ang.:
1897

De Urgeschicht von Meckelnborg

Mecklenburgs

urhistoria

Ohne Ub.-Ang.:

1897

Meine Vaterstadt Stavenhagen

Min fddernestad Min Fedeby Min Fedeby Staven-
Stavenhagen Stavenhagen hagen

Ohne Ub.-Ang.: Ub. A. Schumacher: Ub. H. Sinding:
1883, 1897 1871, 1873, 1874, 1890

1897 1911

10a Wahrend der Drucklegung ist die Vermutung aufgetaucht, daf die Vorlage
der Ubersetzungen Den som har tur for bruden hem und Den Lykkelige
forer Bruden hjem , deren hier zitierter Titel aus diesen rekonstruiert ist,
kein Text von Reuter ist. Eine Identifizierung konnte in der Kiirze der zur Ver-
fiigung stehenden Zeit nicht mehr erfolgen. Ich hoffe, auf die Frage zurickzu-
kommen.
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Schweden Danemark Norwegen
Nachgelassene Schriften

Efterladte
Skrifter

Ub. A. Schumacher
(mit Reuter-
Biographie):

1875

Skyggen over Fritz
Reuters liv.
Fragmenter

Ub. und Kommentar
Ingeborg Buhl:
1966

Wie aus den obigen Zusammenstellungen hervorgeht, setzt die
Ubersetzertétigkeit mit groBer Intensitiit fast gleichzeitig in Déne-
mark und Schweden ein, und zwar schon zu Reuters Lebzeiten.
Den Anfang macht Dinemark mit Ut de Franzosentid 1868 und
Ut mine Stromtid 1869. Bemerkenswert ist nicht nur, daB beide,
und vor allem Landsmandsliv, ein so durchschlagender Erfolg
wurden, sondern auch, daB der Ubersetzer Johan Gustav Frede-
rik Schnack, wie aus dem Lebenslauf bei Finger-Hain'! ersicht-
lich, ein offenbar musisch begabter "Premierleutnant" war, der
es spiter zum Generalmajor und sogar zum dénischen Kriegsmi-
nister brachte.

Im selben Jahr, in dem Schnack seine erste Stromtid-Version
herausgab, trug sich nun ein schwedischer Reuter-Liebhaber,
der ganz andere berufliche Ambitionen hatte, mit dem Gedanken,
dieses Werk zu lbersetzen. Es war dies Edvard Lidforss, spiater
Professor flir "neueuropiische Linguistik" an der siidschwedischen
Universitat Lund - zu einem Zeitpunkt also, wo man einem einzi-
gen Wissenschaftler zutraute, die ganze Germania und Romania zu
beherrschen. Diese Professur wurde erst 1885 geteilt, wobei Lid-
forss die germanische Abteilung, d.h. Deutsch und Englisch,
Ubernahm, obwohl er eigentlich stdrker romanistisch orientiert
war. Finger-Hain veréffentlicht nun im Faksimile einen bemerkens-
werten Brief von Lidforss an Reuter aus dem Jahr 1869, in dem
er ein begeistertes Bekenntnis zu Reuter ablegt und um die Er-
laubnis bittet, Ut mine Stromtid ins Schwedische zu iibertragen.
Er teilt ferner mit, daB er die Absicht habe, "in einer gut ange-
sehenen Zeitschrift, die in Stockholm verdéffentlicht wird, eine

11 FINGER-HAIN (wie Anm.2) S.109,
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Reihe von Dichterbildern, und zwar nur von Dichtern, die dia-
lektisch geschrieben haben, einzufiihren”. Aus diesen Plédnen ist
nun nichts geworden, aber hier wird schon eine geistige Affini-
tit zwischen Slidschweden und Mecklenburg sichtbar, die uns
noch beschiéftigen wird.

Man muB es bedauern, daB Lidforss, der sich spéter als ein
so hervorragender Ubersetzer von Cervantes und Dante erweisen
sollte, diese Pline fallen lieB. Der Grund ist offenbar, daB schon
im selben Jahr die vehemente erste Reuter-Welle in Schweden
einsetzte, und zwar, wie in Diénemark, zuerst mit Ut de Franzo-
sentid, dann ein Jahr spiter mit Ut mine Stromtid. Letateres Werk
wurde, wie man sieht, in beiden Lindern so etwas wie ein Dauer-
brenner, der schwedische Titel sogar zum gefliigelten Wort, re-
gistriert im schwedischen Biichmann, d.h. in Pelle HOLMs seit
1939 in zahlreichen Neuauflagen erschienenen Nachschlagewerk
Bevingade ord. DaB die norwegische Rezeption vergleichsweise
schwicher war, hingt offenbar damit zusammen, daB man sich
in Norwegen seit 1885 den Luxus von zwei Schriftsprachen
oder Standardsprachen leistet 12, von denen die im 19. Jahrhun-
dert noch iiberwiegend genutzte Variante stark dénisch durch-
setzt war, so daB viele wahrscheinlich die dénischen Ubersetzun-
gen gelesen haben. Spiter hat dann das im 20. Jh. stark gefor-
derte sogenannte Neunorwegisch mit Bygdaliv, "Landleben",
1910-12 seine eigene Version erhalten.

Vergleicht man die Angaben fiir Schweden, so ergibt sich ein
annihernd gleiches Bild, auch wenn die Zahl der Stromtid-Aus-
gaben in Dénemark noch groBer ist (26:20). Auffillig ist, daB in
beiden Lindern in den zwanziger Jahren drei weitere Versionen
zu verzeichnen sind, und ebenso bemerkenswert, daB seit 1945
in Schweden nicht weniger als vier neue Ausgaben erschienen, in
Norwegen zwei und in Dénemdrk eine. Hinzu kommen in Schweden
Ut de Franzosentid 1960, in Danemark Ut mine Festungstid 1971
sowie die Fragmente 1966. Letztere erschienen in der von dem
bekannten dénischen Schriftsteller Jakob Paludan seit 1941
herausg;egebenen renommierten Reihe "Hasselbalchs Kulturbiblio-
thek".!® Es handelt sich um einen recht gelungenen Versuch,
unter dem Titel "Der Schatten {iber Fritz Reuters Leben" auf
75 Seiten Leben und Werk des Dichters einzufangen, und zwar

12 Siehe dazu D. A. SEIP, Norwegische Sprachgeschichte, bearb. und erw. v.
L. SALTVEIT (GrundriB der germanischen Philologie, 19), Berlin 1971, S.
429ff .

13 Bis 1966 erschienen in dieser Reihe folgende deutschsprachige Autoren:
Benn, Borchert, Biichner, Frisch, Goethe, Heine, Hesse, Hofmannsthal,
Jaspers, Junger, Kafka, Keller, Lichtenberg, Th. Mann, Morgenstern,
Musil, Mérike, Nietzsche, Rilke, Schnitzler, Schopenhauer, Schweitzer,
Stifter, Tucholsky, Wagner, St. Zweig.
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an Hand von Briefausziigen und mit Bruchstiicken aus Ut mine
Festungstid, De Urgeschicht von Meckelnborg, Dérchlduchting
und Ut mine Stromtid. In einem Appendix wird auf drei Seiten
das erste Kapitel der mecklenburgischen Geschichte in seelédndi-
scher Mundart wiedergegeben, "um einen gewissen Eindruck von
Reuters plattdeutschem Humor zu vermitteln."” Der Schwerpunkt
der Darstellung liegt auf Reuter als Kampfer fiir Freiheit und
Demokratie, "zu einer Zeit als diese Begriffe in den Ohren der
Fiirsten denselben Klang hatten wie Kommunismus fiir McCarthy"
(so der Klappentext).

Die markante Reuter-Rezeption des 19. Jahrhunderts darf nun
allerdings nicht isoliert betrachtet werden. Sie gehort in den
gréBeren Zusammenhang der deutschen Kulturdominanz tiberhaupt,
die sich bis hinein in die 20er Jahre unseres Jahrhunderts er-
streckte. Dieser Aspekt ist fiir Schweden eingehender beleuchtet
worden in einem Stockholmer Forschungsprojekt, dessen Ergeb-
nisse u.a. in einem von Helmut Miissener herausgegebenen Sam-
melband dokumentiert sind!*. Die Ergebnisse diirften mutatis
mutandis auch fiur die beiden anderen Linder gelten, wenn auch
die schleswigsche Wunde in Dénemark ein ambivalenteres Klima
schuf. Fiir Schweden gilt jedenfalls uneingeschrinkt, daB die
deutsche Kultur seit der Reichsgrindung Bismarcks stark domi-
nierte. Sie hatte bei uns damals eine dhnliche Stellung wie heute
die angloamerikanische, ja man kénnte mit einiger Vereinfachung
sagen, daB Schweden damals in kultureller Hinsicht so etwas wie
eine deutsche Kulturprovinz war, wie schon einmal in der Refor-
mationszeit 5, Deutsch war die erste Fremdsprache, die neun
Jahre lang in den hoéheren Schulen unter erheblichem Aufwand
an Forderungen nach grammatischer Prézision und Exaktheit im
Schriftlichen eisern gelehrt und gelernt wurde - erst 1946 wurde
Englisch die erste Fremdsprache!®. Deutsch war bis in die Wei-
marer Zeit hinein die Sprache der Wissenschaft, auch der Natur-
wissenschaften und der Medizin, und Deutschland war im BewufBt-
sein des schwedischen Bildungsbiirgertums zweifellos das Land
der Dichter und Denker. Es ist z.B. {iberaus charakteristisch,
daB unter den allerersten Nobelpreistriagern fir Literatur zwei
deutsche Wissenschaftler waren, die mit Literatur im engeren
Sinne wenig zu tun hatten, der Historiker Theodor Mommsen
1902 und der Philosoph Rudolf Eucken 1908 (der dritte zwei Jah-
re spiter, Paul Heyse, wird uns noch beschéiftigen).

14 H. MUSSENER (Hrg.), Nicht nur Strindberg. Kulturelle und literarische Be-
ziehungen zwischen Schweden und Deutschland 1870-1933 (Stockholmer ger-
manist. Forschungen, 25) Stockholm 1979.

15 Siehe dazu St. LINDROTH in Uppsala universitet 1477-1977, 1976, S.21.
"Eine deutsche Kulturprovinz" war Schweden nach Lindroth Gbrigens auch
in der nachromantischen Zeit, ebd. S.182.

16 Vgl. die historische Ubersicht bei BJORN (wie.Anm.7) S.13ff.
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Gerade die idealistische deutsche Philosophie eines Rudolf
Eucken - wir werden auch darauf in Sachen Reuter zuriickkom-
men - dominierte damals in Schweden total. Uniibertroffen, wenn
auch etwas unserios, ist dazu die Charakteristik des in Schweden
sehr bekannten Lunder Satirikers Axel Wallengren. Er gab Ende
des vorigen Jahrhunderts unter dem Pseudonym Falstaff, Fakir
ein Buch heraus mit dem verlockenden Titel "Ein jeder sein eige-
ner Professor". Hier gibt es auch ein Kapitel mit dem Titel "Die
deutsche Sprache und die Philosophie", das folgendermaBen be-
ginnt: "Diese beiden Disziplinen stehen in einem so engen Zusam-
menhang, daB man manchmal nicht weiB, wo die eine aufhért
und die andere beginnt. Alle Deutschen sind Philosophen, und |
fast alle Philosophen sind Deutsche. Der Philosoph Spencer ist
es freilich nicht, aber es ist damit zu rechnen, daB er an einem
seiner néchsten Geburtstage dazu ernannt werden wird". In dem
Abschnitt {iber die Philosophie heit es dann einleitend: "Dieses
Fach besteht aus 1000 Unterabteilungen. Die wichtigste heiBit
Bostrom". Und Christopher Jacob Bostrom, Professor in Uppsala
1842-63, war gerade der Hauptvertreter jener deutschen Tradi-
tion in der Nachfolge von Kant,

Dies ist, etwas anekdotisch und auf die kiirzeste Formel ge-
bracht, die damalige wissenschaftsgeschichtliche und kulturpoli-
tische Situation, und vor diesem Hintergrund ist natiirlich auch
die Reuterprasenz zu sehen. Was aber doch auffillt, ist die Zah-
lebigkeit dieser Rezeption. Kein deutschsprachiger Erzéhler des
19. Jahrhunderts ist in der Ubersetzungsliteratur und im schwedi-
schen literarischen BewuBtsein tber einen so langen Zeitraum in
so markanter Weise pridsent gewesen wie Fritz Reuter. Am ehesten
kéme fir einen Vergleich Paul Heyse in Frage, der in den Jahren
nach 1870 noch zahlreichere Ausgaben als Reuter aufweist und
dann, nach dem von dem fiihrenden dénischen Kritiker Georg
Brandes stark befiirworteten Nobelpreis!? 1910, eine zweite
Welle erlebte. Aber zum Unterschied von Reuter ist er seit 1919
praktisch nicht mehr existent. "Heute ist Paul Heyse ein Schrift-
steller, der bestenfalls als Nobelpreistriager wider Verdienst wei-
terlebt"”, heiBt es zu Recht bei Miissener?!®,

Die idealistische deutsche Philosophie, von der die Rede war,
liegt nun auch der einzigen skandinavischen Dissertation, die
sich mit Reuter befaBt, zu Grunde. Es handelt sich, wie ich in
der Reuter-Gedéchtnisschrift ndher ausgefiihrt habe, um eine in
Uppsala 1877, also nur drei Jahre nach Reuters Tod, erschienene
Abhandlung von Hjalmar Barkén, die sich in dem bescheidenen

17 Uber Brandes und Heyse siehe B. NOLIN, Den gode européen. Studier i
Georg Brandes idéutveckling 1871-1893 med speciell hdnsyn till hans fér-
hallande till tysk, engelsk, slavisk och fransk litteratur (mit engl. Zusam-
menfassung), Stockholm 1965, S.93ff.

18 Wie Anm.14, S.97.
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Umfang von 50 Seiten mit Leben und Werk des Dichters befaBt.
Barkén war Schiiler von Carl Nyblom, der in den Jahren 1867-
1907 Professor fiir Asthetik, Literatur- und Kunstgeschichte war
und selbst 20 Jahre frither eine Dissertation iiber ein sehr Reu-
ter-relevantes Thema mit dem Titel "Das Komische und sein Ver-
hiltnis zum Humor" vorgelegt hatte. Bei Barkén ist, in seiner
Analyse des Reuterschen Humors, auch ein direkter Einflu8 von
Friedrich Theodor Fischer unverkennbar, dessen hegelianische
Asthetik damals in Schweden hoch im Kurs stand. Er kennt sich
auch aus in der damals vorhandenen Sekundéirliteratur von Otto
Glogau, Hermann Ebert und Adolf Wilbrant und nimmt in dem be-
kannten Streit zwischen Klaus Groth und Fritz Reuter eindeutig
fur Reuter Stellung. DaB Barkén fiir die gesellschaftskritische
Problematik in Kein Hisung kein Verstidndnis hatte, kann aus
der damaligen zeitgeschichtlichen Perspektive ebensowenig liber-
raschen wie der Umstand, daB er auf die sprachlichen Aspekte
des Reuterschen Werkes nicht niher eingeht - die niederdeutsche
Philologie erreichte Uppsala erst 1901 mit der Ausgabe der mnd.
Apokalypse durch Hjalmar Psilander, der dann 1906 den ersten
Lehrstuhl fiir deutsche Sprache {ibernahm??,

Der Rest ist Schweigen, d.h. Barkéns fiir die damaligen aka-
demischen Verhéltnisse normale, aus heutiger Sicht sehr beschei-
dene Untersuchung ist nun alles, was die skandinavische Wissen-
schaft an Reuter-Untersuchungen aufzuweisen hat?°. Dies ist
eigentlich erstaunlich, wenn man einerseits die starke Stellung
der niederdeutschen Philologie in den nordischen Lindern?!, an-
dererseits das in der Reuter-Gedéchtnisschrift aufgezeigte dani-
sche Interesse an Klaus Groth bedenkt. Aber fiir Schweden 148t
sich diese Liicke am ehesten mit der traditionell rein sprachwis-
senschaftlichen Orientierung erkldren - immer noch haben wir
keinen einzigen Lehrstuhl fur deutsche Literatur, und es ist wohl
nicht damit zu rechnen, daB sich dies in den nichsten Jahren
andern wird.

Immerhin haben einige der - oft literaturkritisch geschulten
und in der Presse mit literarischen Beitrdgen aktiven - Uberset-
zer Leben und Werk Reuters in Einleitungen vorgestellt, so schon

19 Siehe L. HERMODSSON, Deutsche Sprache und Literatur, in: Uppsala Uni-
versity 500 Years, Stockholm 1976, Bd.6, S.123ff.

20 In Germanistische Streifziige (Stockholmer germanist, Forschungen, 16),
Stockholm 1974, erschien zwar eine interessante Analyse mit dem Titel
Zwei Kapitel Fritz Reuter: Episodisches und bildhaftes Erzéhlen. Niederdeut-
sche Literatur zwischen bdrgerlicher Idylle und Leidensgeschichte, aber der
Verfasser war der Saarbriicker Professor Gerhard SCHMIDT-HENKEL, zeit-
weilig Gastprofessor in Stockholm.

21 Siehe zur nd. Tradition G. KORLEN, Niederdeutsch-schwedische Lehnbezie-
hungen, in: Sprachwandel und Sprachgeschichtsschreibung. Jahrbuch 1976
des Instituts fiir deutsche Sprache (Sprache der Gegenwart, 41), Diisseldorf
1977, S.285ff.



80 KORLEN

fiir Schweden Axel Krook in einer Ausgabe kleinerer (in den obi-
gen Tabellen aufgeschliisselter) Erzdhlungen 1874 und fir Déne-
mark Alexander Schumacher in Efterladte Skrifter 1875. Und na-
tiirlich ist Reuter auch in den gréBeren literaturwissenschaftlichen
Ubersichtswerken beriicksichtigt. Auffillig ist allerdings, daB in
der jingsten "Weltgeschichte der Literatur"”, einem nordischen
Gemeinschaftswerk in zwdlf Binden, das in den Jahren 1972-74
gleichzeitig in Diénemark, Norwegen, Finnland und Schweden her-
auskam, die deutsche Literatur des Realismus dem franzdsischen
Germanisten Claude David anvertraut wurde, der ja wohl kaum
die starke Wirkung Reuters in diesen Léndern gekannt haben
dirfte und sie jedenfalls nicht erwahnt??, Er behandelt hier immer-
hin Reuter auf zwei Seiten und schlieBt mit der folgenden, etwas
zuriickhaltenden Wirdigung: "Als Fritz Reuter starb, trauerte
das ganze deutsche Volk, das in ihm, wenn nicht einen seiner
groBen Schriftsteller, so doch einen seiner besten Humoristen
sah",

In Schweden wurde er lange Zeit zweifellos noch héher einge-
schitzt. DaB er zum-’ geistigen Besitz unseres Bildungsbiirgertums
gehodrte, so lange dieser Begriff noch eine Realitdt war, d.h. bis
in die zwanziger Jahre, ist vielfach bezeugt. Ein Indiz dafiir,
daB auch breitere Schichten erfaBft wurden, ist der Umstand,
daB die Wanderbibliotheken der Eisenbahngewerkschaft zu Anfang
unseres Jahrhunderts neben Strindberg und Selma Lagerléf u.a.
auch Reuter in den Biicherbestidnden verzeichnen. DaB er auch
zur Lektiire schwedischer Schriftsteller gehérte, wurde ebenfalls
in der Reuter-Gedichtnisschrift nachgewiesen. Ich rekapituliere
hier kurz und flige ergénzend einige Belege hinzu?3.

August Strindberg schreibt in einem Brief an den bereits er-
wihnten Professor Carl Nyblom, daB er Fritz Reuter zu seinen
Freunden z#hlt. Méglich ist, daB seine Reuterlektlire Spuren in
seinem Heimatroman Die Leute von Hemsé hinterlassen hat. Ver-
ner von Heidenstam, einst auch in Deutschland, namentlich durch
sein nationalromantisches Epos Karolinerna (1897-98) sehr bekannt?®,
schreibt in einer Reiseschilderung mit einer auffélligen Metapho-
rik: "Zwischen den Felswinden der Alpen stehen die gutmiitig
gemiitlichen Doérfer wie Biicher von Fritz Reuter zwischen zwei
Binden von Shakespeare' (1888). Ein unmittelbarer EinfluB 148t
sich nachweisen bei dem siidschwedischen Kritiker, Lyriker und
Romancier Ola Hansson, damals neben Strindberg der in Deutsch-

22 Der Reuter-Abschnitt ist eine gekiirzte Fassung von C, DAVID, Zwischen
Romantik und Symbolismus 1820-85, Giitersloh 1966, S.173ff.

23 Zu den im folgenden genannten Autoren s. Lexikon der Weltliteratur, 1975,
sofern nicht auf andere Quellen hingewiesen wird,

24 Deutsche Ubersetzung: Kar! XlIl. und seine Krieger, 1898. Vgl. dazu
K.-R. VON DER AHE, Rezeption schwedischer Literatur in Deutschland
1933- 1945, Hattingen 1982, S.188ff,
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land meistgelesene schwedische Autor, dessen deutsche, von pan-
germanischen Ideen inspirierte Beziehungen in zwei schwedischen
Dissertationen neuerdings wieder aktualisiert worden sind?%. In
seinem autobiographischen Bildungsroman Resan hem ("Die Reise
nach Hause") v.J. 1894 sind die Beziige zu Reuter offenkundig
und in einem Brief an Strindberg findet sich bereits vier Jahre
friiher der bemerkenswerte Satz: "Fritz Reuter ist noch mein
Lieblingsautor: er hat iiber Mecklenburg geschrieben und Scho-
nen so geschildert wie bisher keiner."

Gustaf Froding, geb. 1860 in Varmland, gest. 1911 nach lin-
geren Aufenthalten in Nervenanstalten, immer noch einer unserer
volkstimlichsten und beliebtesten Dichter, dessen Gedichte z.T.
in virmlindischer Mundart geschrieben sind, lernte, wie Gilinter
Krumm in einem Abschnitt seines Buches unter dem Titel "Froding
und Reuter" nachgewiesen hat?®, Fritz Reuters Werke wihrend
eines Aufenthalts in der schlesischen Nervenkuranstalt Gorlitz
1889-1890 kennen. Krumm zitiert Briefe, aus denen Frodings ein-
gehende Vertrautheit und Wertschitzung hervorgehen. Er trug
sich damals auch mit dem Gedanken eines humoristischen Klein-
stadtepos, offenbar angeregt von Reuters Meine Vaterstadt Sta-
venhagen, wiewohl daraus dann nichts geworden ist.

Ein direkter literarischer EinfluB liegt héchstwahrscheinlich
vor bei dem Dramatiker Hjalmar Bergman, dessen Komoédie Hans
Nads Testamente v.J. 1910%7 Parallelen zu Dérchlduchting auf-
weist. Ein weiterer Fall ist der siidschwedische Dichter-Philosoph
Hans Larsson, legendirer Professor in Lund 1901-27, der mehr-
fach seine Wertschitzung fiir Ut mine Stromtid bekundet hat,
und dessen Roman Hemmabyarna v.J. 1916 ('die Heimatdérfer'),
wie Ola Hanssons Resan hem in der Provinz Schonen stark ver-
ankert, Anklinge an Reuter aufweist, auch wenn ein jungerer
schwedischer Literarhistoriker, Reidar Ekner, eine unmittelbare
Beeinflussung durch "den Plattdeutschen", wie es bei ihm etwas
herablassend heiBt, nicht fiir wahrscheinlich hilt.

Als jlingstes Zeugnis einer positiven Einschétzung sei der Lyri-
ker, Kritiker und Ubersetzer Johannes Edfelt zitiert, Triger der
Goethemedaille und unter den lebenden schwedischen Dichtern
zweifellos der beste Kenner und Vermittler deutschsprachiger Li-
teratur?®. Er veroffentlichte am 8.4.1960 in der Tageszeitung Da-

25 A. WIDELL, Ola Hansson | Tyskland. Mit dt. Zusammenfassung, Uppsala
1979; Inger MANESKULD—UBERG, Att spegla tiden - eller former den. Ola
Hanssons introduktion av nordisk litteratur i Tyskland 1889-1893. Mit engl.
und dt. Zusammenfassungen, Goteborg 1984,

26 Wie Anm.9, S.15ff.
27 Deutsche Ubersetzung: Testament Sr, Gnaden, 1912,

28 Vgl. die imposante Bibliographie seiner Schriften in Acta Bibliothecae
Regige Stockholmiensis XXII, 1975, mit damals schon tiber 2900 Nummern
(freilich mit irrtimlicher Angabe der oben zitierten Besprechung),
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gens Nyheter unter dem Titel "Klassikerempfehlung" eine Be-
sprechung von Ut de Franzosentid in der Ubersetzung von Edvin
Kallstenius. Darin heifit es einleitend: "Die plattdeutsche Litera-
tur hat wenigstens zwei erstrangige Dichter aufzuweisen, den
Lyriker Klaus Groth und den Epiker Fritz Reuter. Wer kann je-
mals Onkel Brisig in Ut mine Stromtid, Reuters berihmtestem
und meistgelesenem Roman, vergessen? Mit einer einzigartigen
Anschaulichkeit steht er, mit beiden FiiBen fest auf der Erde,
breit und rustikal gemiitlich, vor den Augen des Lesers. Er ist
eine Schopfung eines genialen Humoristen". Nach einer kurzen
Schilderung von Reuters Lebenslauf heift es weiter: "Derartige
Erfahrungen kénnen unmdglich eine einfache und oberflachliche
Lebensanschauung férdern, und Reuters Humor ist denn auch
nicht von der Art eines unkomplizierten und zungenfertigen
Anekdotenerzihlers, sondern von feinerem und tieferem Gehalt."
Es folgt eine sehr positive Wirdigung von Ut de Franzosentid,
die mit folgenden Worten schlieBt: "Furwahr ist Ut de Franzosen-
tid, verfaBt 1859, eine klassische Erzdhlung, die es verdient, an
die Seite von Ut mine stromtid gestellt zu werden."

Und schlieBlich eine kritische Stimme: Birger Sjéberg, bekannt
u.a. als Verfasser eines an Dickens gemahnenden Kleinstadtro-
mans Kvartetten, som springdes v.J. 1924 ("Das Quartett, das
auseinanderging™"), schreibt 1913 in einem Brief, in dem er Peter
Rosegger und Fritz Reuter gegen Charles Dickens und Mark Twain
stellt: "Ich kann nichts dafiir, daB ich die Reutersche Schule
nicht mag. Gott wird mich vielleicht deswegen strafen, denn er
hat, wie ich glaube, Reuter besonders geliebt"?®.

Zusammenfassend 1d8t sich also feststellen, daB Reuter er-
staunlich viele Spuren bei schwedischen Dichtern hinterlassen
hat. Wie steht es nun mit etwaigen Einfliissen auf die dénische
oder die norwegische Literatur? Leider muB ich hier vorlidufig
passen. Die Bibliographie von Gentikow ldB8t uns hier im Stich,
ebenso andere von mir eingesehene Werke, wie z.B. die seit 1984
erscheinende, auf neun Binde berechnete dénische Literaturge-
schichte des Gyldendal-Verlages, wo in den bisherigen Registern
der Name nicht auftaucht. Am ehesten sollte man bei dem Kritiker
und Literaturwissenschaftler Georg Brandes Spuren einer Reuter-
Lektiire erwarten, aber weder die angefiihrte Dissertation von
Bertil Nolin noch andere Quellen geben, soweit ich sehen kann,
dariiber AufschluB. Fir Danemark und Norwegen sind also wei-
tere Untersuchungen erforderlich.

Dies gilt auch fiir die Theaterrezeption. Wie mir das theater-
wissenschaftliche Institut der Universitit Kopenhagen mitteilt,
gibt es von Ut mine Stromtid zwei dénische Biithnenbearbeitungen,

29 Zitat nach Hedvig af PETERSEN, Om Birger Sjoberg, 1956, eine Quelle, auf
die mich mein Freund Carl Fehrman in Lund aufmerksam macht.
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eine von Peter Fristrup als "Volkskomddie in 5 Akten", die in den
Jahren 1887, 1894, 1907, 1914 und 1920 in Kopenhagen gespielt
wurde, eine zweite als "Singspiel in 6 Bildern" von Fleming Lyn-
ge, die 1932, 1936, 1952 (Aalborg), 1953 (Aarhus) und 1961
(Theatertournee), zudem als Fernsehstiick 1961 aufgefiihrt wurde.
Verfilmt wurde diese Version 1965. Die schwedischen Biihnenadap-
tionen habe ich in der Reuter-Gedéichtnisschrift kurz dokumen-
tiert, mit zahlreichen Auffiihrungen und Bearbeitungen aus den
Jahren 1888-1951. Zu ergénzen ist noch eine Version im schwedi-
schen Nationaltheater von 1953. Die friihen dénischen Beziige wer-
den auch hier sichtbar, indem die erste schwedische Biihnenbear-
beitung aus der von Peter Fristrup ubernommen wurde, und
zwar mit dem plattdeutschen Titel Olle Kamellen. Eine eingehendere
Dokumentation ist vorgesehen von Axel Fritz im Rahmen eines

von ihm initilerten und vom schwedischen geistes- und sozialwis-
senschaftlichen Forschungsrat unterstiitzten Projekts "Deutsch-
sprachige Dramatik auf dem schwedischen Theater 1870-1933".

Ein vorliaufiger Bericht von Fritz erschien in dem bereits erwiéhn-
ten Sammelband Nicht nur Strindberg®®, aus dem hervorgeht,

daB eine Fassung sogar nach der urschwedischen Provinz Dalekar-
lien verlegt wurde (mit dem Titel / Dalarna, sonst im allgemeinen
Livet pa landet).

Bis in die Gegenwart lebendig ist aber in Schweden die Ge-
stalt des Onkel Brisig vor allem durch den Film. Ut mine Strom-
tid ist, wie aus Knaurs Buch des Films %! ersichtlich, bei uns
zweimal verfilmt worden, 1924 und dann mit durchschlagendem Er-
folg 1943. Die Hauptrolle als Onkel Brisig hatte hier der auBer-
ordentlich populdre, 1957 verstorbene Komiker Edvard Persson
aus Schonen. Die Texte der Gesangeinlagen stammten von dem eben-
falls sehr beliebten siidschwedischen Heimatdichter Gabriel Jonsson?2,
Die atmosphéirische Verwandtschaft zwischen Mecklenburg und
Schonen tritt hier also erneut zutage. Aus dem mecklenburgischen
Pimpelhagen ist das schonische Rittergut Poppelhagen geworden
(in Wirklichkeit SchloB Krapperup unweit von Helsingborg). Po-
muchelskopp heiBt mit einem fiir schwedische Ohren weniger exo-
tischen Namen Carl Brockman. Die Handlung setzt ein mit der An-
kunft des neuverméhlten Paares Frida und Axel Rambow und en-
det, unter Ausklammerung der Moses-Gestalt und der Rahnstidter
Reformvereinigung mit einer groBen, etwas rithrseligen Weihnachts-
versOhnungsfeier. Es handelt sich also um ein recht frei bearbei-
tetes Volksstlick, das, wie wir sehen werden, seine Wirkung bis
in unsere Tage behauptet hat.

30 Wie Anm.14, S.75ff.
31 Bearb. v. Rune WALDEKRANZ - Verner ARPE, 1956.

32 Siehe Karin KARLSSON, Gabriel Jénsson. Séngaren vid Oresund, Diss. Stock-
holm 1977.
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Wahrscheinlich war dieser Filmerfolg der Grund daftir, daB
ein finnlandschwedischer Verlag in Kooperation mit einem siid-
schwedischen zwei Jahre spiter eine von einem bekannten schwe-
dischen Zeichner illustrierte Prachtausgabe wagte. Und bezeich-
nend ist auch, daB die folgenden drei Ausgaben, 1965, 1975 und
1978, alle auf dem Umschlag ein Bild von Edvard Persson als On-
kel Bréasig aus dem Film Ubernommen haben. Auch die Ubersetzung
von 1975 muB Ubrigens als eine, behutsam gekiirzte, Prachtausga-
be bezeichnet werden, diesmal illustriert von dem aus deutschen
Ausgaben bekannten Zeichner Ludwig Pietsch. Leider hat aber
der Ubersetzer, im Unterschied zu den meisten anderen, Brisigs
Gebrauch der Fremdwodrter "verschlimmbessert"”, indem er sie in
normalisierter Form wiedergibt und damit einen wesentlichen Cha-
rakterzug vernachlissigt. Diese Ausgabe wurde bisher in anna-
hernd 3.500 Exemplaren verkauft, eine beachtliche Zahl, wenn
man bedenkt, daB deutschsprachige Gegenwartsautoren, sieht man
von Bé6ll, Grass und Wallraff ab, es in schwedischer Ubersetzung
fast nie iiber 2.000 bringen ®?,

Um MiBverstindnissen vorzubeugen: Ich will nun beileibe nicht
den Eindruck erwecken, als ob wir nach dem zweiten Weltkrieg so
etwas wie eine wirkliche Reuter-Renaissance zu verzeichnen hat-
ten. Am allerwenigsten trifft dies fiir die Universititen zu. Eine
1971 erschienene, mehrfach aufgelegte allgemeine und schwedische
Literaturgeschichte in zwei Binden behandelt Reuter als Verfas-
ser von Ut mine Stromtid auf fiinf Zeilen®". Im akademischen
Deutschunterricht ist er in der Ausbildung unserer Deutschlehrer
und Doktoranden praktisch nicht existent. Ein eigens fir diesen
Zweck verfaBtes Lehrbuch’’ nennt zwar Reuter zusammen mit
Klaus Groths Quickborn, aber schreibt kurz und blindig: "Der
Mecklenburger Fritz Reuter erweist sich als ein urwiichsiger, hu-
morvoller Erzdhler”. W as er erzdhlt, erfihrt der kiinftige
Deutschiehrer also nicht. Und auch hier kein Hinweis auf seine
einstige Geltung in Schweden.

Dagegen war Reuter nach dem Kriege lange Zeit im Schulunter-
richt vertreten, und zwar in einer sehr erfolgreichen Anthologie
Deutsches Dichten und Denken von Luther bis heute, die in den
Jahren 1949-1967, also bis die Entliterarisierung des Deutschun-
terrichts in den 70er Jahren mit voller Kraft einsetzte, weit ver-
breitet war und zahlreiche Auflagen erlebte®®. Hier wurde er mit
einer Textprobe von zwei Seiten aus Ut mine Stromtid nebst einer

33 Vgl. dazu G. KORLEN, Nicht nur Boll und Grass. Zur Rezeption der deut-
schen Nachkriegsliteratur in Schweden, Jahresring. Jahrbuch fir Kunst und
Literatur 28 (1981) S.23ff.

34 L. BREITHOLZ, Epoker och diktare, 3.Aufl. 1983, Bd.2, S.180.
35 G. MULLER, AufriB der neueren deutschen Literagtur, 1969.
36 S. BJORN (wie Anm.7) S.194,
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kurzen Einfiihrung vorgestellt. Es war dies freilich keine unum-
strittene Textwahl: "Obwohl ich mit groBem Vergniigen Fritz Reu-
ter lese, gehdren meiner Ansicht nach niederdeutsche Texte nicht
in ein Schulbuch", schrieb z.B, ein fihrender Rezensent, Ivar
Ljungerud, in dem Organ des schwedischen Neuphilologenverban-
des Moderna sprék.37 Der Vollstindigkeit halber sei noch notiert,
daB 1933 ein Ausschnitt aus Meine Vaterstadt Stavenhagen er-
schien, allerdings in einer wenig verbreiteten Anthologie. Ganz
abwegig und offenbar ohne Erfolg war der sprachpiddagogische
Versuch von 1959 (s. die Tabelle 2 S,70), mit in den schwedi-
schen Text eingeschmuggelten hochdeutschen Brocken den Schii-
lern gleichsam durch die Hintertiir Deutsch beizubringen. SchlieB-
lich sei vermerkt, daB auch in diesem Punkte Nachforschungen
flir Ddnemark und Norwegen negativ ausfielen.

Zusammenfassend wage ich also die Behauptung, daB Fritz
Reuters Priasenz bei uns doch etwas gréoBer ist als in Danemark
und Norwegen, Dafiir sprechen ja schon die obigen Tabellen mit
fiinf schwedischen Reuter-Ausgaben seit 1945, gegeniiber drei in
Diénemark, zwei in Norwegen, Daflir sprechen aber auch drei
Indizien aus ]'Biingster Zeit: 1, Ein im Jahr 1985 erschienenes Nach-
schlagewerk *® verzeichnet Onkel Brasig und Pomuchelskopp unter
Hinweis besonders auf die zahlreichen Volksstiickauffithrungen in
Stockholm, ~ 2. Im Sommer 1985 zeigte ein renommiertes schwedi-
sches Museum eine Ausstellung zum Thema "Der Bauer in der
Kunst", Titel der Ausstellung war Livet pa landet, was natiirlich
nicht heiBen muB, daB alle Besucher die literarische Anspielung
erkannten. - 3. Der Film Livet pd landet wurde dreimal, 1973,
1983 und zuletzt am 1. Dezember 1985 vom Fernsehen ausgestrahlt.
Ein fithrender schwedischer Filmkritiker, Torsten Jungstedt,
stellte den Film in der Progammzeitung kurz vor, allerdings ohne
Fritz Reuters Namen zu nennen ("nach einer plattdeutschen Ro-
mantrilogie, die in den Jahren 1862-64 mit dem Titel Ut mine
Stromtid herauskam", in dem Tagesprogramm dagegen "nach ei-
nem Roman von Fritz Reuter”). Jungstedt meint hier zu Recht,
daB die Rolle des Onkel Brisig "wie maBgeschneidert fiir Edvard
Persson" sei (Réster i Radio-TV Nr. 48, 1985).

Man wird also nicht bestreiten kénnen, daB der alte Fritz zu-
mindest in der Gestalt des Onkel Brisig und durch den Titel
Livet pd& landet in Schweden weiterlebt. So leicht 148t sich "der
Plattdeutsche" auch bei uns nicht totkriegen.

37 Andererseits hielt Ilse von Zedwitz Liebenstein 1978 in einem "offenen
Brief an unsere Deutschlehrer und solche, die es werden wollen" ein
vehementes Pladoyer, daB man auf der Oberstufe des Gymnasiums dem
Niederdeutschen einige Unterrichtsstunden widmen sollte, wobei auch
der gewaltige EinfluB des Mittelniederdeutschen auf die schwedische
Sprache zu beriicksichtigen sei (in: Lingua-LMS 1978; Organ de schwe-
dischen Neuphilologenverbandes),

38 H, LEVANDER, Litterdra gestalter, 1985,
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FRITZ REUTERS WERKE UND DIE PROBLEMATIK DER
NACHDRUCKE DEUTSCHER LITERATUR IN AMERIKA
IM NEUNZEHNTEN JAHRHUNDERT

I.

Fritz Reuters Werke genossen in Amerika, besonders wihrend
der sechziger Jahre bis zur Jahrhundertwende, eine beachtliche
Popularitit!. Ein bedeutender Aspekt dieser Présenz niederdeut-
scher Literatur auf dem amerikanischen Kontinent war die Tat-
sache, daB Reuters Werke, wie die Werke vieler deutscher Auto-
ren und Dichter, in Amerika nachgedruckt wurden. Allgemein
wurde der Nachdruck deutscher Literatur in Amerika, besonders
von deutscher Seite her, als Problem und publizistisch-moralische
Entgleisung empfunden und angefochten, und es ist geradezu ein
Ton der Entriistung, der von Reuter in seinen Briefen diesbeziig-
lich angeschlagen wird. Reuters Einstellung gegeniiber amerikani-
schen Nachdrucken seiner Werke soll daher in diesen Betrachtun-
gen auf dem entscheidenden Hintergrund der Nachdruck-Proble-
matik, als Symptom der deutsch-amerikanischen Kultur, wie auch
der Geschichte des Verlagswesens in Amerika allgemein gesehen
werden, um dieses erst teilweise erforschte Thema allgemein zu
ergénzen? und den Bemerkungen Reuters mehr Verstindnis ent-
gegenbringen zu kénnen. Diese Bemerkungen sind in der von
Arnold Huckstddt herausgegebenen Ausgabe von Reuters Briefen
an seinen Verleger Hinstorff enthalten und dienen als Grundlage
fiir diese Diskussion®. Obwohl wichtige Materialien und Zeugnis-
se, die weitere Aufschliisse iber noch offene Fragen hinsichtlich
der Reuter-Nachdrucke bieten kénnten, noch aus der regen For-
schertatigkeit in Stavenhagen zu erwarten sind, soll eine Diskus-
sion eingefithrt werden, welche konkrete Aspekte interkultureller
literarischer Beziehungen untersucht, In diesem Sinne lassen
sich besonders auf der Basis des Vergleiches mit anderen deut-

1 M.E. KEUNE, Fritz Reuter in Amerika, in: U, BICHEL - F, MINSSEN -
H. DE VOSS, Vom Reichtum des Erzdhlens, Munchen Wien 1985, S5.170-195,

2 Vgl, hierzu besonders Maria M. WAGNER, Amerikanische Nachdrucke und
das Copyright der Freiligrath-Gesamtwerke, Yearbook of German - American
Studies 19 (1984) 97-120. Der "Fall" Reuter ist in dieser Bearbeitung nicht
beriicksichtigt worden.

3 Briefe Fritz Reuters an seinen Verleger Dethloff Carl Hinstorff, hrg. und
eingeleitet v, A, HOCKSTADT, Rostock 1971. Im folgenden zitiert als RHB.



88 KEUNE

schen Schriftstellern, deren Werke auch in Amerika nachgedruckt
wurden, gewisse Zusammenhiénge verstiéndlicher machen. Somit
ist Fritz Reuters Entristung Uber publizistische Vorginge in der
neuen Welt eine wichtige Variante eines Themas der Rezeptions-
geschichte, die einige Aufmerksamkeit verdient,

Natirlich teilten sich damals die Meinungen iiber die Praxis
des Nachdruckens deutscher Literatur in Amerika, und je nach
den Voraussetzungen und den Interessen der Autoren und Verle-
ger war man sich in Amerika, wie auch in Deutschland, iiber die
gesetzlichen und moralischen Grundlagen dieses Unternehmens
mit internationalen Auswirkungen nicht immer klar, Innerhalb
verwirrter und verwirrender Meinungen 148t sich allerdings klar
erkennen, wie im Verhiltnis zwischen deutschen Autoren zu
ihren deutschen wie amerikanischen, nachdruckenden Verlegern
das Eigeninteresse eine entscheldende Rolle spielt. Eine Entspan-
nung dieser konfliktreichen Situation war daher vor der Einfiih-
rung des internationalen Copyright Laws 1891 gesetzlich nicht
moglich, es sei denn auf der Basis eines besonderen Abkommens
der entsprechenden Parteien. Meistens jedoch geschah dies auf
Kosten des Einverstindnisses zwischen dem deutschen Autor und
seinem deutschen Verleger, wie es der Fall Freiligrath-Cotta be-
weist. Die Konkurrenzverhiltnisse zwischen deutschen und ameri-
kanischen nachdruckenden Verlegern férderten polarisierte Hal-
tungen, innerhalb derer ein noch lebender Autor wie Reuter
sich oft verstrickt sah. Um diese Polaritit eingangs anzudeuten,
sei Reuters Brief an Hinstorff vom 7. August 1869 erwidhnt, wo-
rin er sich lber die Moglichkeit des Unterbindens der Nachdrucke
seiner Werke &uBert:

Aber das Alles wird praktisch nichts niitzen, die amerikani-
schen Gesetze stehen uns, soviel ich von frither wei3, direkt
entgegen. Mein endlicher Vorschlag ist also dieser: Wir miis-
sen versushen, den Spitzbuben (Steiger) moralisch tot zu ma-
chen, ...

Die Einstellung des amerikanischen Verlegers Steiger zuyr Praxis
des Nachdrucks deutscher Literatur in Amerika dagegen 148t
sich bestens in folgendem Zitat vom 19. November 1866 erkennen:

Als Amerikaner werde ich fiir das Gemeinwohl des Landes,
speziell aber im Interesse des geistigen Fortschritts der deut-
schen Bevélkerung in Nordamerika die weiteste Verbreitung
guter deutscher Literatur mir angelegen sein lassen, in Ori-
ginal-Ausgaben, wenn es geht, und in Nachdriicken, sofern
die Kurzsmhtlgkelt der Verleger zur Veranstaltung solcher
néthigt. °

4 RHB, S.94.

5 E. STEIGER, Dreiundfinfzig Jahre Buchhéndler in Deutschland und Amerika,
New York 1901, S.73.
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Neben dem BewuBtsein einer kulturellen Aufgabe steht hier offen-
sichtlich der gesunde Geschiftssinn des erfolgreichen deutsch-
amerikanischen Verlegers und Buchhéndlers.

Ganz so eindeutig lassen sich die Dinge natiirlich nicht polari-
sieren, und es muB darauf hingewiesen werden, daB sich die
Problematik der Nachdrucke nur auf dem Hintergrund der beson-
deren gesellschaftlichen Situation erkldren 1dBt, die man in Ame-
rika in der zweiten Hilfte des neunzehnten Jahrhunderts vorfand,
Was immer man lber Reuters Popularitit in Amerika in bezug auf
einen vielschichtigen Rezeptionshorizont sagen kann, das entschei-
dende Element war die ethnisch orientierte Bevélkerung der Deut-
schen in Amerika, d.h. die Einwanderer und Deutsch-Amerikaner
der folgenden Generationen. Das deutsche Element entfaltete sich
und erreichte seinen Hoéhepunkt in den sechziger Jahren des
neunzehnten Jahrhunderts nach dem amerikanischen Biirgerkrieg,
und es war gerade in dieser Zeit, daB die Problematik der Nach-
drucke hiiben wie driiben zum vieldiskutierten Thema wurde, wie
auch die Briefe Reuters verlauten lassen, Die ethnischen Voraus-
setzungen, die zum Nachdrucken in erstaunlichem AusmaBe fiihr-
ten, definierten direkt, wie auch indirekt, einen Markt fiur deut-
sche Literatur in Amerika, Es gab eben, und das war die Vor-
aussetzung fiir die Ukonomie des deutsch-amerikanischen Buch-
handels und Verlagswesens, eine beachtliche Nachfrage nach
deutscher Literatur. Dazu hatte sich das Profil des deutschen
Einwanderers im Vergleich zu frilheren Generationen erheblich
veréndert, Von dem an Literatur nur begrenzt interessierten
béuerlichen Element, welches im achtzehnten Jahrhundert vor-
herrschte, reichte der Lesehorizont jetzt in einen intellektuell
anspruchsvolleren Raum. Wiahrend der Zeit des Hohepunktes deut-
scher Kultur in Amerika war selbst die groBe Masse deutscher
Einwanderer einfach lesefreudiger geworden. Wiederum bedingt
durch das Vorherrschen des deutschen Elementes im Raum der
Neuen Heimat, wurde der Lesehunger durch deutschsprachige
Literatur gestillt in einem MaBe, daB auch Fritz Reuters nieder-
deutsche Literatur in beachtlichen Mengen gefragt war und ent-
sprechend nachgedruckt wurde. Angebot und Nachfrage erginz-
ten sich so im BewuBtsein des deutschen Kulturerbes in Amerika.

Was den Reuterleser der Neuen Welt allgemein angeht, so 1aBt
sich trotz des Dialektes kein eindeutiges Profil rekonstruieren.
Was die Reuter-Materialien anbetrifft, so ergeben sich z.B. die
Fragen, ob original deutsche, d.h. plattdeutsche Ausgaben in
Amerika gekauft oder von deutschen Einwanderern mitgebracht
wurden, ob in Amerika gedruckte (englische Ubersetzungen oder
plattdeutsche Nachdrucke) oder teilweise in Fortsetzungen ge-
druckte Werke Reuters von deutschen Einwanderern, Amerika-
nern, oder Amerikanern verschiedener deutscher Einwanderer-
generationen gelesen wurden, und warum. Die Fragen lieBen sich
noch weiter zerfasern, aber es soll hier nur darauf hingewiesen
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werden, daB die Ficherung des Lesehorizontes beriicksichtigt
werden muB, wenn hier die Nachdruckfrage zur Diskussion steht.
In diesem Bereich war das deutsche Element allerdings entschei-
dend, schon weil beide, der Leser wie der Verleger, d.h. Ange-
bot und Nachfrage, als Teil der Kulturgemeinschaft der Deutschen
in Amerika verstanden werden sollten.

Die auBerordentliche Prisenz des deutschen Elementes im Le-
ben Amerikas in der zweiten Hilfte des neunzehnten Jahrhun-
derts liBt sich auf viele Faktoren zurlickfiilhren. Die wichtigsten,
d.h. fir den Nachdruck und die Reuterrezeption entscheidenden
Faktoren, waren vorerst diejenigen, welche eine Leserschaft defi-
nierten, die den Nachdruck von Reuters Werken, wie den Werken
anderer deutscher Autoren, férderten. Ohne den Einsatz deut-
scher und deutsch-amerikanischer Verleger in Amerika kann die
Nachdruckwelle daher kaum erklart werden, GewiBl, das deutsche
Element war schon durch die seit 1830 stets steigende Zahl deut-
scher Einwanderer gesichert worden®, aber die Eigenart deutscher
Einwanderer, sich so schnell wie mdglich in den amerikanischen
Kulturraum zu integrieren, und zwar auf Kosten ihrer ethnischen
Identitit und Sichtbarkeit, spricht weniger fiir einen Massenbe-
darf an heimatlicher Literatur. Dennoch préagte sich besonders
in der zweiten Hilfte des neunzehnten Jahrhunderts ein starkes
SelbstbewuBtsein aus, eine ethnische Identitit der Deutschen in
Amerika, die das entscheidende KulturbewuBtsein schuf, Dieses
BewuBtsein hatte aktive Auswirkungen, die zu einem Ringen um
die Behauptung, wenn nicht sogar Vorherrschaft des deutschen
Elementes in bestimmten Regionen Amerikas fiithrte. Die Voraus-
setzungen fiir dieses BewuBtsein waren tief verankert und kon-
trastierten den deutschen Einwanderer mit seiner ihn erwartenden
neuen Heimat. GewiB waren die Motive deutscher Einwanderer,
wie auch Glnter Moltmann sagt, sehr komplex ’, aber sein Hin-
weis auf Traugott Brommes in Deutschland weitverbreitetes Hand-
und Reisebuch fiir Auswanderer nach den Vereinigten Staaten
von Nordamerika® ist interessant, weil es besonders auf die gei-
stigen Unzulinglichkeiten Amerikas aufmerksam machte. Die ameri-
kanischen Gegebenheiten waren in Brommes Meinung nach prag-
matischen Kenntnissen hin ausgerichtet, wobei die sogenannten
"héheren Zweige der Wissenschaften" nicht dem amerikanischen
Nationalcharakter entsprachen. In der Erwartung des Lebensprag-
matismus' der Amerikaner empfiehlt Bromme dem deutschen Ele-
ment die Weiterfithrung des deutschen Geistes in der Kulturleere

6 WAGNER (wie Anm,2) S.97,

G. MOLTMANN (Hrg,), Germans to America. 300 Years of Immigration 1683
to 1983, Stuttgart 1982, S,14,

8 Traugott BROMME, Hand~ und Reisebuch fir Auswanderer nach den Vereix
nigten Staaten von Nord-Amerika, Bayreuth 1848.
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Amerikas: "Wir miissen auch in fernen Welttheilen Deutsche blei-
ben um jeden Preis." Das Vehikel dieser ethnischen Identitit soll-
te besonders die Sprache sein, die dem von der alten Heimat
Scheidenden mitgegeben werden konnte, denn "sie ist das stdrk-
ste Band, welches den Deutschen mit dem Deutschen verbindet,
er mag die Alg)en oder das Niederland, oder Amerika seine Hei-
math nennen””, Was immer das Land Amerika war, in der Erfah-
rung des deutschen Einwanderers sollte es Heimat sein und wer-
den. Die neue Generation der Einwanderer der zweiten Hilfte des
neunzehnten Jahrhunderts unterschied sich somit von vorherge-
henden Generationen, indem sie sich auBer der Verbesserung
ihrer materiellen Existenz auch fiir eine Art des kulturellen- Sepa-
ratismus einsetzte. Man sollte nicht nur frei sein, Religion, Kul-
tur, Sprache und Bildung der alten Heimat nicht aufgeben zu
missen, sondern schritt zur aktiven Pflege derselben. Die so
verstandene Uberlegenheit des deutschen Einwanderers in seiner
neuen Heimat brachte auch Friedrich Kapp (1884) zum Ausdruck,
als er von dem neuen Einwanderer nicht mehr als dem Produkt
heimatlichen Elends, sondern dem Vertreter eines wieder méchtig
emporstrebenden Kulturvolks sprach?!®,

Dieser Idee einer ethnischen Identitidt der Deutschen diente
ein ganzes Netz von Vereinen und auch Verlegern, die ein um-
fangreiches Publikationswesen und einen Buchhandel unterhielten.
Der "Plattdiitsche Volksfest-Vereen von New York un Umgebung"
ist natiirlich fur den Reuterforscher und -liebhaber von besonde-
rem Interesse, weil seine Aktivitidten, wie sie in Bernhard Mey-
borgs Geschichte dieses Vereins angefiihrt sind*!, allgemeine
niederdeutsche Sprachpflege mit Reuters Manuskript Kein Hisung
verbinden. Die Ziele des Volksfestvereins, wie vieler anderer Ver-
eine, die sogar nach Charakteren aus Reuters Romanen benannt
worden waren (Schnurr, Murr in Newark, Pomuchelskopp),
summierten sich hauptséchlich in der Pflege vaterlindischer Sit-
ten und Gebréduche, Veranstaltungen von Béllen, Volksbelustigun-
gen, Schitzenfesten und Aufmirschen. DaB all diese Bemithun-
gen um das Erhalten deutscher Sprache und Kultur besonders
den Blichermarkt fiir deutsche Literatur in Amerika schufen, ist
selbstverstindlich,

Die Veridnderung des Einwandererprofils trug auch dazu bei,
daB Buchhéndler und Verleger zu neuen Verkaufs- und Herstel-
lungsmethoden greifen muBten. In der Wandlung des Buchgewer-
bes schieden sich jedoch hiiben und driiben die Geister, In Ame-

9 BROMME (wie Anm.8) S,20,

10 Friedrich KAPP, Die Deutschen im Staate New York wihrend des achtzehn-~
ten Jahrhunderts, New York 1884, S.227,

11 Bernhard MEYBORG, GCeschichte des Plattditschen Volksfestvereen von
New York un Umgegend, New York 1892,
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rika hatte sich ein eigenes Verlagswesen gebildet, welches den
amerikanischen Markt fiir deutsche Literatur verstand und be-
reit war, ihn zu definieren und zu beliefern. Die Gemeinschaft
der deutschen Einwanderer war zwar bereit, ihr kulturelles Erbe
in die ethnische Identitdt in der neuen Heimat zu ibertragen, sie
tat es aber zum groBten Teil "unabhéngig" von den groBen Ver-
lagshidusern Deutschlands. Obwohl der Einwanderer die Verbin-
dung zur Kultur des Heimatlandes in bezug auf Sprache und Li-
teratur nicht aufgab - und in nicht wenigen Féllen erst in Ame-
rika fand -, hatte er soziale, Okonomische und politische Ressen-
timents aufzuweisen, die ihn ja auch zum Auswanderer gemacht
hatten. Der Nachdruck deutscher Literatur in Amerika war so im
wesentlichen auch eine Absage an jegliche Loyalitit gegeniber
denjenigen Institutionen der alten Heimat, die den Vertrieb deut-
schen Schrifttums regulierten, Vertreter deutscher Verlagshéau-
ser, die auf eine Moralitit des Verlagswesens pochten, verkann-
ten diese Situation in Amerika.

Die Nachdrucker Amerikas boten daher auch zuerst Literatur
als billige Massenware an, weil von Deutschland importierte
Prestige-Klassikerausgaben im Preis zu hoch waren und keine,
den Vorstellungen amerikanischer Buchhiéndler entsprechenden
Absatz fanden. Die erkannte Marktliicke wurde somit durch bil-
lige Nachdrucke deutscher Klassiker und Autoren von Unterhal-
tungsliteratur gefillt’®. F,W, Thomas, ein Verlagsbuchhéndler
aus Philadelphia, formulierte 1855 folgenden Aufruf in den deut-
schen Zeitungen Amerikas, der die Gesinnungslage klar erkennen
1a8t:

An die deutsche Bevilkerung Amerikas,

Durch meine Bestrebungen, den classischen deutschen Wer-
ken in Amerika eine allgemeine Verbreitung zu verschaffen,
ist der engherzige Neid einiger hiesigen sogenannten Bucher-
Importeurs rege geworden, der sie zu allen mdglichen Anstren~
gungen und Machinationen veranlaBte deutsches Bilichermono-
pol auch hier in Amerika einzufiihren.... Es ist schon ofters
von mir darauf hingewiesen worden, daB nach den eigenthim-
lichen Verhiltnissen dieses Landes, das in wissenschaftlicher
Beziehung noch in seiner ersten Entwicklung begriffen ist,
die Verbreitung guter Volksbiicher nur dann mdglich ist, wenn
solche hier publicirt werden .... Ein weiterer Vortheil, der
durch Publikationen deutscher Biicher erzielt wird, ist der,
daB bedeutende Geldsummen dem Lande erhalten werden, die
sonst fir importirte Biicher verschickt werden missen, und
daB mancher Setzer, Drucker usw. dadurch Beschiftigung
findet, der sich sonst vergebens nach Arbeit in seinem Fache

12 Vgl. WAGNER (wie Anm,2) §.97,
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umsehen wiirde, und schon aus dem Grunde allein sollten alle
deutschen Buchdrucker der Ver, St. es sich zur Aufgabe ma-
chen, die besseren deutschen Schriften zu reproduciren,
selbst wenn dabei nur die Herstellungskosten gedeckt werden,
F. W. Thomas,
Verlags-Buchhédndler und Herausgeber
der "Freien Presse" in Philadelphia™?,

Die Antagonismen richteten sich besonders gegen den Versuch,
hier in Amerika ein deutsches "Biichermonopol" einzufiihren, wel-
ches Bestrebungen, deutsche Literatur zu verbreiten, hemmen
wiirde. Der Anspruch an den Vertrieb von Literatur schien sich
demokratisiert zu haben und 6konomisch als Massenabsatz zu
realisieren. DaB hier auch eine vitale, dkonomische Lebensgemein-
de deutscher Einwanderer, die darauf besteht, bedeutende Geld-
summen im Lande zu halten, zu Wort kommt, sei nur als Zeugnis
des pragmatischen, amerikanischen Gesch#ftssinns und dessen
Einflusses angefiihrt,

In Zeugnissen iiber die Anfinge des deutschen Buchhandels
in Amerika ist es auch immer augenfillig, wie schwer der Exi-
stenzkampf des Verlegers und Buchhéndlers war, Thomas, in
einem Brief an Ernst Steiger vom 21. November 1966'", bietet
eine Ubersicht iiber die eigene Laufbahn, die 1841 als Verleger,
Drucker und Zeitungsherausgeber anfing. Durchaus ist das Un-
ternehmen als &rgerlich, schwierig und miihevoll bezeichnet,
Trotz allem bestand immer der gute Wille "etwas Gediegeners zu
liefern, als Schinderhannes", 1853 begann Thomas schon mit dem
Nachdrucken deutscher Klassiker, insbesondere der Werke von
Schiller, Goethe, Zschokkes Novellen und Lessing. Ein wichtiger
Hinweis Thomas' ist u.a. seine Publikation von Thomas Paines
theologischen Werken in Ubersetzung. 1848 wurde diese Ausgabe
in Deutschland nachgedruckt und sogar nach New York impor-
tiert: "Da fingen deutsche Buchhéndler in Deutschland zuerst
den Nachdruck amerikanisch-~deutscher Verlagswerke an."

Verleger und Buchhéndler wie Thomas und Steiger wurden
in Amerika allgemein anerkannt fiir die Einfiihrung deutscher Li-
teratur in Amerika durch billige Klassiker-Ausgaben und die Er-
haltung der deutschen Sprache, in Deutschland jedoch wurde
diese Tétigkeit nicht begriiBt. Es entwickelte sich eine scharfe
Polemik und ein Konkurrenzkampf, der besonders von der Cot-
ta'schen Verlagsbuchhandlung rigoros gefithrt wurde, Cotta stell-
te Verbindungen zu Amerika her und versuchte, seine Biicher
zum gleichen Preis, wie sie in Amerika hergestéllt wurden, zu
verkaufen, Hierbei soll der Preis des Originals manchmal billiger

13 Zitiert nach WAGNER (wie Anm.2) S,97f,
14 STEIGER (wie Anm,5) S,85<87,
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als der Nachdruck angeboten worden sein, Jedenfalls behauptete
Steiger, daB die Cotta’sche Buchhandlung den Thomas'schen
Nachdrucken deutscher Klassiker durch billigere und schoénere
Original-Ausgaben Konkurrenz machte’®, Die Kehrseite des Argu-~
mentes ist allerdings aus einer deutsch-amerikanischen Zeitschrift
ersichtlich, wo die politischen und sozialen Antagonismen wieder
frei zum Ausdruck kommen.

... Cotta, der mit Hilfe des polizeilichen Bundestages in
Frankfurt die Ausgabe von "Schiller" fir das deutsche Publi-
kum so iiberaus vertheuert hielt, daB kaum die Mittelklasse
sich das Werk anschaffte, winscht sein Monopol auch iber
Amerika auszudehnen. Hier hat er keinen Bundestag. Dafur
hat er aber andere Polizeimaneuvres und findet Polizeigesich~
ter dazu. Er ruinirt einfach jeden muthigen amerikanischen
Buchhindler, der seine Ausgaben nachdruckt, auf dem Ge-~
werbswege und dazu findet er selbst unter den Buchhindlern
Polizeihéinde genug! Ist es dem Herrn Cotta erst gelungen,
die amerikanische Druckerwelt einzuschiichtern, so schraubt
er seine Preise wieder doppelt in die Hohe und macht immer
noch ein erkleckliches Profitchen bei seiner Operation. Wir
bleiben daher ~ da wir hier in Amerika kein Frankfurter Bun-
despolizeirecht dulden dirfen - bei dem schon oft ausgespro-
chenen Rathe stehen:

"Man kaufe keine polizeiliche Cotta Ausgabe,

sondern eine patriotische Thomas Ausgabe!"!®

Cotta, der iiber publizierte Meinungen dieser Art informiert war,
hatte nur Spott und Hohn fiir solche Ansichten. In einem Brief
an einen Vermittler Eduard Pelz (21.10,.1855) &duBert er sich Uber
solche Geschiftsmethoden und bezeichnet sie als amerikanischen
Patriotismus diimmster Art’.

Die Dinge traten fiir Cotta jedoch in eine dramatischere Wende
durch einen Brief von Freiligrath und die Ankiindigung des Ver-
legers Friedrich Gerhard aus New York, welcher eine Gesamtaus-
gabe von Freiligraths Werken plante, Die Tatsache, daB er an-
gab, von Freiligrath das ausschlieBliche Verlagsrecht erworben
zu haben, wurde von Cotta mit Entriistung wahrgenommen, und
der sich entfaltende Streit zwischen dem in London wohnenden
Dichter und dem Verlagshaus Cotta ist paradigmatisch fir die
ganze Nachdrucksproblematik., Ohne die von Wagner so Klar dar-
gestellte Affaire zu wiederholen, sind besonders einige Punkte
des Rechtfertigungsbriefes von Freiligrath an Cotta (8. Juni 1858)

15 STEIGER (wie Anm,5) S,142,

16 Zitiert nach WAGNER (wie Anm.2) S.99, aus dem "Phoenix aus Nordwesten"
in Oshkosh am Winnebago See.

17 Siehe WAGNER (wie Anm.2) S,100,
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im Rahmen unserer Diskussion interessant, Zuerst war der ameri-
kanische Verleger Gerhard mit der Herausgabe der Gesamtwerke
Freiligraths Cotta zuvorgekommen, ein Umstand, den Freiligrath
verstindlicherweise auch aus geschéftlichen Grinden begriiBte,
Weiterhin erkannte Freiligrath, daB Cotta, wie er selbst, in Amer
rika rechtlos war, eine Tatsache, die Cottas etwas arrogante Ein-
stellung in ein legal fragliches Licht rickte. Interessant ist auch
Freiligraths Einschitzung seines Unternehmens, als erster deut-
scher Autor mit dem Verlagswesen Amerikas Verbindung aufge~
nommen zu haben. Weiterhin erkannte er den amerikanischen Bii-
chermarkt genau nach den Bediirfnissen der dort angesiedelten
deutschen Bevdlkerung:

Deutsche Bevdlkerung und deutsches Bildungsbediirfnis wache
sen mit jedem Tag in Amerika; der Buchhandel der Heimath
zeigt sich unvermégend, diesem Bediirfnis in vollem Umfang
gerecht zu werden; amerikanischer Nachdruck energisch u,
mit der den Verhéiltnissen driiben entsprechenden GroBartig-
keit betrieben, muB, bis Deutsch-Amerika eine eigene Litera-
tur hat, (u. zum Theil auch spiter noch, denn die Literatur
der alten Heimath bleibt ja geistiges Eigenthum auch des Aus-
gewanderten), an die Stelle treten: warum soll denn, da die
Dinge einmal nicht aufzuhalten sind, dem deutschen Schrift-
steller nicht ebensowohl der Vortheil eines von der Geschich~
te wie aus dem Boden gestampften, fern von der Heimath,
nach der Bildung der Heimath heiBhungrigen grofien Publi-
kums zu Gute kommen dirfen, wie seit Jahren schon, unter
analogen Verhiltnissen, dem englischen?*®

Wie wenige Autoren und Verleger brachte Freiligrath ein erstaun-
liches Verstindnis fiir die Situation in Amerika auf. Seine Ziele,
die Publikation seiner Werke in Amerika, eine entsprechende Tan-
tieme und die Moglichkeit eines Beitrages zur deutsch-amerikani-
schen Kultur, konnte er so, trotz aller Spannungen mit Cotta,
verwirklichen. Cottas Zorn blieb denn auch nicht aus, und es
148t sich erkennen, wie wenig Cotta iiber den amerikanischen
Markt, den er immerhin belieferte, wuBte. Auch das Fehlen inter-
nationaler Copyright-Gesetze in Amerika scheint ihm nicht klar
gewesen zu sein. Dieses Vorgehen sah er analog dem Faustrecht,
dem er, etwas hilflos, die Ehrenhaftigkeit des deutschen Buch-
handels und der deutschen Gesetzgebung gegeniiberstellte, Trotz
der harten Polemik zwischen Cotta und Freiligrath plidierte Frei-
ligrath spéter fiir eine Normalisierung seines Verhéaltnisses mit
Cotta, und am Ende sah auch Cotta die Aussichtslosigkeit seiner
Beharrlichkeit ein.

18 Zitiert nach WAGNER (wie Anm.2) S,102,
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Andere deutsche Autoren nahmen gegeniiber den amerikani-
schen Nachdrucken eine weitaus aggressivere Haltung ein, ins-
besondere Berthold Auerbach, dessen Werke massenweise im
Nachdruck erschienen., Im Mirz 1869 richtete er im Namen des
Vereins "Berliner Presse" eine Adresse an den kiinftigen Prisi-
denten der Vereinigten Staaten, General Grant, worin er ihn auf-
forderte, dem CongreB ein Gesetz vorzulegen, welches das gei-
stige Eigentum anderer Lénder schiitzen sollte, Das Echo, das
dieser etwas naive Versuch in der deutsch-amerikanischen Presse
ausldste, war hart und direkt. Besonders die "New Yorker Staats-
zeitung" wies die als Arroganz verstandene Forderung der Berli-
ner Schriftsteller zuriick, die glaubten, daB Amerika zum Unter-
halt europaischer Literatur beitragen sollte. Die Adresse wurde
als licherliche AnmaBung verstanden, welche wiederum die Un-
kenntnis der Deutschen in bezug auf den amerikanischen Biicher-
markt bloBstellte,

II.

Die Aspekte des Nachdrucks sind vielseitig und lassen sich
kaum im Rahmen dieser Arbeit erschopfen, In bezug auf Fritz
Reuter jedoch bilden die hier diskutierten Punkte einen Hinter-
grund, der zum Verstidndnis der Situation Reuters wichtig ist,
Von allen amerikanischen Buchhéndlern und Verlegern, die in
der hier erlauterten Epoche des Nachdrucks eine bedeutende
Rolle spielten, steht Ernst Steiger mit an der Spitze, Seine Bio-
graphie iiber sein Leben als Buchhéndler und Verleger, wie auch
andere kleinere Schriften'®, reprasentieren wohl die ausfiihrlichc
sten Aufzeichnungen iiber diese Periode deutsch-amerikanischer
Publizistik, Als ein Mann, dessen Geschiftsgrundsitze von einer
Ehrenhaftigkeit durchdrungen waren, welche eine wesentliche
Haltung des erfolgreichen deutschen Einwanderers widerspiegelte
hatte er eine positive, ausgeprigte Einstellung gegeniiber Nach-
drucken:

Der deutsche Nachdruck in Amerika ist das Mittel gewesen,
wodurch Hunderttausenden von Séhnen Deutschlands im Aus-
land die Liebe zur Muttersprache erhalten worden ist, wodurch
sie, fir die der Name "Deutschland" nur das Symbol uner-
traglicher Plackereien, Quélereien, Noéthe und Drangsale gewe-
sen war, erst mit dem einzigen Werthvollen, was Deutschland
seinen Sohnen mitgeben kann, der deutschen Geisteswelt, be-
kannt und fir sie gewonnen worden sind. Und das ist es,

19 E. STEIGER, Urheberrecht und Nachdruck in Nord<Amerika, New York 1901;
DERS., Das Gespenst des Nachdrucks deutschepr Blcher in Nord-Amerika,
New York 1902,
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weshalb ich dem deutschen Nachdruck ein so hohes Verdienst
zuschreibe 2°,

Ein Mittel also zur geistigen Bereicherung deutscher Einwanderer
in Amerika, denen teilweise die Namen deutscher Klassiker auch
in Deutschland wenig bedeutet hatten, Kein Wunder, daB Steiger,
der selbst Einwanderer war, als der "Nestor des deutschen Buch-
handels in Amerika" bezeichnet worden war?!, Theodor Lemke
betont sogar, daf Steiger durch seinen Einsatz als Verleger und
Buchhéndler den Bedarf an deutschen Literaturerzeugnissen
weckte und erhdhte, und somit nicht nur groBlie Schwierigkeiten
bei der Einfihrung deutscher Literatur in Amerika tiberwand,
sondern auch das geringe Bediirfnis der deutschen Bevilkerung
nach geistiger Nahrung transformierte. Was immer Ernst Steiger
verlegte oder verkaufte, sein Verdienst und seine Produktion im
deutsch-amerikanischen Verlagswesen waren beachtenswert, Es
gab wohl kaum ein Verlagshaus, das der Vertretung und Vorherr-
schaft des deutschen Elementes in Amerika so gerecht wurde, In
seinem Werk iliber das Verlagswesen in den Vereinigten Staaten
behauptet John Trebbel, daB Ernst Steiger sogar das gréBte
deutsche Buch- und Verlagshaus dieser Zeit war?2, Textbiicher,
Kulturgeschichten iiber deutsche Ein~ und Auswanderung, Jour-
nale, sogar ein literarischer Monatsbericht, kurz eine umfangrei-
che Palette von Erzeugnissen, die den geistigen Hunger der Deut-
schen in Amerika ansprachen und ansprechen sollten, wurden von
ihm zur Verfiigung gestellt und verlegt. Sein Biiro soll ein Haupt-
quartier fir deutschschreibende Autoren gewesen sein, und wie
Thomas war er einer der frihen Verfechter der verbilligten
Volksausgaben deutscher Klassiker in Amerika. Hier konnte er
seinem Ethos als deutsch-amerikanischer Buchhéndler und Verle-
ger besonders gerecht werden, und das AusmafB seiner Uberzeu-
gung fir die Berechtigung zum Nachdruck ist in seinen Schrif-
ten klar zu erkennen. Sein Versuch, durch die Darstellung sei~
ner Verlagsphilosophie besonders die Deutschen uber die Nach-
druckerei aufzuklidren, sollte auch die in Amerika vorherrschen-~
den Realitdten des Buchhandels Kklarstellen. Inwiefern sein star-
kes Ethos deutsche Verlagshduser iiber ihre eigenen Interessen
hinweg tliberzeugte, ist jedoch fraglich. Jedenfalls fiillten seine
Meinungen und Argumente jene ambivalente Liicke, die sich erst
mit der Verabschiedung des Urheberrechtsgesetzes 1891 zu
schlieBen begann. Die Argumente, die seine Schriften durchzie-

20 STEIGER (wie Anm.5) S,80,
21 Th. LEMKE, Geschichte des Deutschthums in New York, New York 1891,
5,164,

22 J. TREBBEL, A History of Book Publishing in the United States, Bd.2, New
York 1975, S,582,
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hen, lieBen sich so kurz zusammenfassen: Der deutsche Buch-
hindler und Verleger hat in Nordamerika eine wichtige Mission,
und der Nachdruck ist die Basis fiir eine zukiinftige deutsch-
amerikanische Literatur. Zu einem weltweiten Bildungsprozef
sollen die Deutschen das idealistische Element beitragen und so
den iibermichtigen realistischen Elementen die Waage halten,
Eine Konfluenz der deutsch-amerikanischen Elemente wird durch
den vorldufigen Nachdruck angestrebt, Mein Gewerbe ist nutz-
lich, verdienstlich und ehrenwert. In Amerika gibt es eigent-
lich keinen ungerechten Nachdruck deutscher Bicher,

Nachdrucke deutscher Literatur waren somit ein wichtiger
Teil von Steigers Unternehmungen und Fritz Reuters Werke wa-
ren auch darunter??® und zwar in einem sehr umfangreichen MaBe.
Was dem Leser der Schriften Steigers auffallt, ist die Tatsache,
daB, obwohl Steiger besonders iber die Periode des Nachdruckes
Rechenschaft ablegen wollte, er Reuter nicht als einen besonde-
ren Fall hervorhebt, Meistens ist die Aufzéhlung der Autoren,
mit denen Steiger wegen des Nachdrucks ihrer Werke in einem
gespannten Verhiltnis stand, begrenzt. Uber seine Rolle als
Verteidiger des Nachdrucks vor der Uffentlichkeit sagt er dann
auch: "Die Sache war fir mich interessant, und ich habe noch
jahrelang die Polemik fortgesetzt. Berthold Auerbach, Paul Lin-
dau, Fr, Spielhagen und Andere, der Berliner Schriftsteller-
Verein und viele Verleger drgerten sich {iber mich"?". Neben
diesen Autoren heben sich die Klassiker Goethe, Schiller, Les-
sing und auch Heine ab, die aber teils in dieser Periode durch
den Ablauf der Schutzfrist zum publizistischen Allgemeingut ge-
worden waren. In diesem Bereich war die Nachdruckfrage also
gegenstandslos geworden,

Fritz Reuter, der wohl zu den "Anderen" der Unterhaltungs-
literatur gehérte, war allerdings ein anderer Fall. Ob Steiger,
dem Bescheidenheit im Leistungsbereich nicht nachgesagt werden
kann, und der Reuters Werke besonders als verbilligte Volksaus-
gabe herausgab, Reuter einfach vergaB, ist schwer zu sagen.
Nur bei einer Diskussion {iber rationale Herstellungsverfahren
* von Biichern erscheint Reuters Name in einer Aufz#éhlung. In
einem Hinweis auf die erfolgreiche Produktion von verbilligten
Heine-Ausgaben meint Steiger:

Betrachtet man nun dieses Resultat, so darf man auch mit
ziemlicher Zuversicht erwarten, daB ein gilinstiges, den neue-
ren Steiger'schen noch mehr populdren Verlagsunternehmungen
(Kapp, Haus-Bibliothek, Jugend-Bibliothek, Reuter, Biblio-
thek der Mundarten, und was spiter folgen soll) welche

23 KEUNE (wie Anm,1) S,192-195,
24 STEIGER (wie Anm,5) S,58,
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sammtlich von Stereotyp- und Electrotyp-Platten gedruckt
wurden, nicht fehlen wird.2°

Reuter gehorte fiir Steiger wohl in jene Rubrik von kirzlich ver-
storbenen oder noch lebenden Autoren, die nachzudrucken sich
noch lohnte, trotz fallender Einwanderungszahlen.

Wenn Steiger sich auch um den Dichterruhm und die Popula-
ritit Reuters bemiihte und verdient machte, so war er fur Reu-
ter selbst ein "Lump" und "Spitzbub". Vorauszusetzen ist hier
vor allem Reuters Verstidndnis des Nachdruckproblems, wie es
im BewuBtsein europiischer Autoren vorzufinden war. In seinem
Brief vom 19. Januar 1867%° erwiéhnt Reuter z.B. eine holldndi-
sche Ubersetzung von Stromtid, fir die er der Ubersetzerin
einen fiir Holland verstindlichen Titel erfinden sollte. Reuter
war entriistet, gegen das "Frauenzimmer"?’ und gegen die Tat-
sache nichts einwenden zu koénnen, weil Holland mit Deutsch-
land in keinem Kartell stinde, Nachdem er die Sache durchdacht
hatte, kam er zu dem SchluB, daB Ubersetzen wohl erlaubt sei,
wihrend das Nachdrucken allerdings in Europa verpént war.
Jedoch war die Sache nicht so eindeutig, denn die Pietschen Bil<
der betrachtete er als Nachdruck, wahrend die Frage, ob die
"bloBe Veridnderung" von einem niederdeutschen Dialekt in einen
anderen auch als Ubersetzung gelten koénnte, offen blieb, Reuter
riet Hinstorff, sich an das Ministerium zu wenden und herauszu-
finden, ob wenigstens die Pietschen Bilder eine Handhabe abge-
ben wiirden, Uberhaupt betrachtete Reuter die Ubersetzung in
fremde Sprachen als eine "verbohrte Geschichte", da er wohl
fiihlte, daB ihm, wie bei den Nachdrucken, die Kontrolle tber
das Verlegen seiner Werke entzogen wurde. Natirlich bedeutete
es auch finanziellen Schaden, der wohl nicht dem Geschiftssinn
Reuters entsprach, Reuters Hilflosigkeit und Resignation wird
verstindlich, wenn man seine Bemerkungen zur englischen Tauch-
nitz-Ubersetzung in Leipzig liest. Tauchnitz hatte sich an Reuter
gewandt, der ihm dann auch die Erlaubnis gab, weil er, wie er
meinte, sie doch nicht hitte verbieten konnen,., Diese Tauchnitz-
Ausgabe wurde natlirlich auch in Amerika gelesen,

Mit der Voraussetzung, daB Reuter mit der Nachdruck-Proble-
matik allgemein vertraut war, kdnnen seine Briefe an Hinstorff
bezlglich des amerikanischen Nachdrucks gelesen werden, Wich-
tig ist auch, daB Reuter wuBte, daB er dem Ausland gegeniiber
"noch nicht den segensreichen Schutz eines Urheberrechtes ge-
noB"%8, Hinstorff hatte vorgeschlagen, daB man sich an das Bun-

25 STEIGER (wie Anm,5) S,140,
26 RHB, S.78,
27 RHB, S,91, Vgl. auch Hickstddts Anmerkungen auf S,131, 133,

28 W, FINGER-HAIN, Fritz Reuter in der Welt/iteratur, Bd.1, Flensburg 1970,
S.12,
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deskanzler-Haus wende, um diplomatisch in den Ubelstand des
Nachdrucks in Amerika einzugreifen?®, Reuter konnte dem aber
nicht zustimmen, weil er wufBite, daB Steiger das Handwerk nicht
gelegt werden konnte. Es scheint, daB Reuter und Hinstorff
nicht direkt mit Steiger in Verbindung standen, und Reuters
Vorschlag, Uber die schriftstellerischen Verhéltnisse in Amerika
in Bezug auf den Nachdruck iiber Graf Bismarck und den ameri-
kanischen Gesandten in Berlin Information zu sammeln, schien
ihm selbst, in Anbetracht der gesetzlichen Lage, hoffnungslos.
Reuters weiterer Vorschlag, und hier stimmte er mit vielen macht~
losen deutschen Schriftstellern und Verlegern iiberein, war, zu
versuchen, den "Spitzbub" Steiger moralisch zu zwingen, Dazu
wollte er seinen Freund Bayard Taylor, einen damals bekannten
amerikanischen Literaturkritiker, Autor und Ubersetzer deutscher
Literatur ins Englische, tUberreden., Taylors Verbindungen zu
amerikanischen Journalen, insbesondere der "New York Tribune'",
sollten einem Aufruf an alle Deutschen dienen, um besonders den
ausgewanderten norddeutschen Landsleuten Steigers Unehrenhaf-
tigkeit darzulegen. Reuters Meinung, daB man in Amerika viel
mehr durch den Volksgeist als durch die Gesetze erreicht, mag
in etwa richtig gewesen sein, aber der von ihm wohl miBverstan-~
dene amerikanisierte Geist der eingewanderten Deutschen hétte
sich wohl kaum mit einem deutschen Ehrenbegriff gedeckt, Taylor
hat diesen Auftrag auch scheinbar nicht erhalten und es bleibt
dahingestellt, ob sein immerhin beachtlicher Enthusiasmus fiir
deutsche Literatur und seine Bekanntschaft mit Reuter ihn so
weit gebracht hitten, sich fiur ein internationales Copyright zu-
gunsten deutscher Schriftsteller einzusetzen. Seine Schriften
bieten in dieser Richtung jedenfalls keine Hinweise3°. Welche mo-
ralischen Faktoren das Marktverhalten der norddeutschen Einwan-
derer hitte bestimmen kénnen, wéire spekulativ und durch die
Aufrufe deutsch-amerikanischer Buchhindler alles andere als
berechenbar gewesen,

Steigers eigener Vorschlag, daB deutsche Verleger ihre Waren
zu amerikanischen Preisen anbieten soliten, war dann auch eine
weitere Idee Reuters, die aber wieder verworfen wurde, weil
Steiger, seiner Meinung nach, die Preise dann noch weiter her-
untersetzen wiirde. "Gegen eine durch die Gesetze geschiitzte
Spitzbliberei gibt's kein Mittel"3?, ist das Fazit der Betrach-
tungen Reuters.

Hinstorff griff die Idee einer billigen Volksausgabe jedoch auf
und &hnlich wie Freiligrath versuchte er mit einem amerikanischen

29 RHB, S.93, Brief vom 7. August 1869,

30 B. TAYLOR, The Works of Bayard Taylor, New York 1891; DERS,, Critical
Essays and Literary Notes, New York 1880,

31 RHB, §,94.
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Verleger, einem Konkurrenten Steigers in New York, S. Zickel,
zusammenzuarbeiten. Reuter, der prinzipiell gegen eine Volksaus-
gabe gewesen war, war dann bereit zuzusagen unter der Bedin-
gung, daB in Deutschland keine Exemplare vertrieben wiirden.
Reuter sah allerdings, daB Zickels Bedingungen das Erscheinen
einer amerikanischen Volksausgabe in Deutschland nicht hitten
verhindern kénnen, und wiederum wandelt sich sein Unbehagen
in Resignation: "Wenn ich kein Honorar erhalte und Du (Hins-
torff) keinen Verdienst erzielst, so ist's am Ende gleichgiiltig,
ob Zickel oder Steiger die amerikanischen Herausgeber sind,
oder ob ein amerikanischer Markt iiberhaupt existiert"®2?, Somit
scheinen auch bei Reuter die Geschiftsinteressen vorzuherrschen
und nicht das BewuBtsein einer kulturellen Mission zugunsten
ausgewanderter niederdeutscher Landsleute,

Am 21. Oktober 1869°% warnt Reuter Hinstorff wiederholt,
sich mit Zickel {iberhaupt einzulassen, weil Steiger so sein Hand-
werk nicht gelegt werden kénnte. Er duBert sogar die Befiirch-
tung, daB ein Dritter eines Tages die von Hinstorff autorisierte
amerikanische Ausgabe als Nachdruck nach Deutschland schicken
wiurde. Weiterhin beflirchtet er die MiBliebigkeit deutscher Buch-
héndler, wenn fir Amerika eine billigere Ausgabe geschaffen
wirde. Reuters wachsende Ungeduld und sein Unbehagen, die
"amerikanische Angelegenheit" betreffend, nimmt fast paradoxe
Dimensionen an, wenn er Hinstorff erklirt, daB, wenn er auf ein
amerikanisches Honorar verzichten muB, er ihm das schon ausge-
zahlte Honorar zurlickerstatten miBte. Dazu, sagte Reuter, sei
er nicht bereit, nur um Steiger zum Schweigen zu bringen. Die
ganze "Manipulation" der "amerikanischen Betriigerei" konnte
seiner Meinung nach sowieso nicht geéndert werden, und er be-
stand auf einer personlichen Aussprache, um die Angelegenheit
des amerikanischen Geschifts sowie die der billigen Ausgabe fiir
Deutschland zu diskutieren.

Der ganzen Angelegenheit uberdrissig, beklagt Reuter sich
(16. November 1869)°" iiber Hinstorffs Hartnickigkeit, Steiger,
selbst unter Opfern, zu erledigen. Opfer bedeutete fir Reuter
somit die Riickgabe seines Honorars fiir 13.000 Exemplare, wohl
die geplante Auflage der amerikanischen Ausgabe. Dazu war er
nicht bereit, weil er einen "spitzbiibischen Buchhindler" nicht
auch noch bezahlen wollte. Dieser Brief, den Reuter sogar nota-
risieren lieB, wurde zur endgiiltigen Absage an das amerikani-
sche Unternehmen Hinstorffs. Reuter wollte somit jegliche Diffe-
renzen zwischen ihm und seinem Verleger verhindern und bat
ihn, ihn mit der Angelegenheit zukiinftiz zu verschonen,

32 RHB, S§,95.
33 RHB, §.96,
34 RHB, §,99.
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II,

So wie die Briefzeugnisse stehen, scheint die Angelegenheit
der amerikanischen Nachdrucke fiir Reuter Ende 1869 beendet
gewesen zu sein, Ob noch Briefe von Hinstorff gefunden werden
und ob sie eine griindlichere Einsicht in diese Problematik bieten
kénnen, soll vorlaufig dahingestellt bleiben, Hier sollte lediglich
versucht werden, Reuters Beschiftigung mit dieser Angelegenheit
in dem groBen Rahmen des Nachdrucks deutscher Literatur in
Amerika zu zeigen. Fiir Reuter war die Angelegenheit ein Antax
gonismus, dessen Grundlage wohl eine Mischung von Dichterstolz
und Geschiftsinn war,

Reuters Popularitit in Amerika wandte sich in diesem Sinne
ironischerweise gegen ihn, Aber das erschépft die Bedeutung
dieser Verwicklungen, wie wir sie heute in einer besseren Uber-
sicht {iberblicken kénnen, nicht, Jenseits der damals im Vorder-~
grund stehenden Geschiftsinteressen aller Parteien gleicht sich
die Polaritit Reuter~Steiger aus, Reuters Werke spielten eine
wichtige Rolle als vertraute Kommunikation im Assimilationsc< und
IntegrationsprozeB deutscher Einwanderer, die ihren Identitats-
verlust in der neuen Heimat Amerika zu lberwinden hatten. Die
Vertrautheit des Niederdeutschen war somit wichtig im Autbau
des kulturellen Gewebes einer sozial und politisch offeneren und
freieren Welt in Amerika, Reuter, der Dichter, und Steiger, der
Buchhindler und Verleger, erginzten sich letzthin in diesem
BildungsprozeB, wenn auch unabhéngig voneinander. Es ist be-
stimmt angebracht, den Nachdruck deutscher Literatur in Amerika
als eine Art Demokratisierung des hohen Bildungsgutes der Hei-
mat Deutschlands zu verstehen, GewiB konnten damals, beson-
ders durch die Anwesenheit billiger Volksausgaben, mehr Deut«
sche in Amerika an ihrem Kulturerbe teilnehmen. Die Intimsphére
der Sprache wurde Stutze und innerer Halt, dessen Bedeutung
fiir die Orientierung der Deutschen in Amerika nicht zu unter-
schitzen war. Steiger war Mittel zum Zweck, eine Funktion, die
er auch selbst erkannte, Und so erfiillten Reuter und Steiger
eine gemeinsame Aufgabe, deren Erkennen durch die Wirren des
Verlagswesens auf zwei Kontinenten lediglich verzerrt worden
war,



Ulrich Scheuermann, Gbttingen

KLONTRUP IN ANTECESSORES

Professor Dr. Gilbert de Smet zum 17. Januar 1986

Ein aufrechter, unerschrockener, streitbarer, ein geistreicher,
witziger Zeitgenosse auch muf3 er wohl gewesen sein, jener Jo-
hann Agidius Rosemann genannt Kléntrup, wenn wir richtig
interpretieren, was die wenigen gesicherten Lebensumstinde, was
sein poetisches und lexikographisches, sein umfangreiches juristi-
sches Schaffen iuber ihn zu erkennen geben. Sein philologisches
Werk, dessen fiir uns wichtigster Teil, das "Niederdeutsch-West-
phiélische Woérterbuch" von etwa 1820, seit kurzem im Druck
leicht zuginglich ist!, fordert jedenfalls immer wieder zur Aus-
einandersetzung mit der Personlichkeit seines Verfassers heraus.

"Von jenem Idiotikon des Herrn Strodtmann 1laBt sich nicht
viel Gutes sagen"? - so zieht er gleich zu Beginn der "Vorerinne-
rung" zu diesem Worterbuch vom Leder (KLON 1, S.III). Und
damit das MaB voll werde, muB er sich gleich auch noch am "Bre-
mischen Wérterbuche"?® reiben, um das es, "wie auch sonst am
Tage liegt", schlecht stehe, da der STRODTM eine seiner Grund-
lagen sei (ebd).

Im Nachtrag zu seiner jetzt "Vorrede" genannten kurzen Einlei-
tung, der als einziger Teil des gesamten Worterbuchs eindeutig,
nimlich auf den 1. April 1824, zu datieren 1st, nimmt sich Klon-
trup schlieBlich "des Herrn Heinsius volksthiimliches Woérterbuch"
an, dem er ebenfalls vorwirft, es fuhre, auf STRODTM basierend,
"sehr hidufig das Osnabriicksche Idiom an, aber leider fast jedes-
mahl unrichtig", so daB es "wohl besser gewesen [wire], den
Vorrath erst ndher zu prifen, ehe man an dessen Verarbeitung
[...] Hand anlegte" (ebd. S.V.). Nur die vielleicht schon zu
Kléntrups Zeit ehrwirdige Institution, das "hamburgische Idioti-

1 Johan Gilges Rosemann genannt KLONTRUP, Niederdeutsch-Westphdlisches
Wérterbuch, bearb. v. W. KRAMER - H. NIEBAUM - U. SCHEUERMANN,
2 Bde, Hildesheim 1982 und 1984 (im folgenden zitiert KLON).

2 Johann Christoph STRODTMANN, Idioticon Osnabrvgense, Leipzig und Altona
1756 (im folgenden zitiert STRODTM).

3 Versuch eines bremisch-niedersdchsischen Wérterbuchs, hrg. von der bre-
mischen deutschen Gesellschaft, 5 Bde, Bremen 1767-1771, Bd.6 ebd. 1869
(im folgenden zitiert Br.Wb.).
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kon des Herrn Professor Richey"", bleibt weitgehend von Kritik
verschont: Klontrup schlieBt zwar nicht aus, daB es ebenfalls
voller Fehler stecken koénne, verschanzt sich aber dahinter, dafB
er "den hamburgischen Dialect nicht so genau kenne" und des-
halb nicht beurteilen kénne, ob "der Herausgeber des bremischen
Worterbuchs bey dem Richeyschen Idiotikon [...] eine eben so
iible Wahl getroffen”" habe wie mit STRODTM (ebd. S.III).

Rund herum also viel Feind! Viel Ehr demnach auch fiir den,
der das Gefilde erneut betreten und sich der Aufgabe unterzogen
hat, endlich "ein brauchbares Niederdeutsches Worterbuch'" zu
erarbeiten? Ich glaube, ja, auch wenn die Prémissen vielleicht
etwas relativiert werden miissen, will sagen, Kléntrup wohl doch
einige T(dérken gebaut hat, die bei ndherem Hinsehen etwas weni-
ger furchterregend sind, als er sie dem Leser der "Vorerinne-
rung" vor Augen stellt. Diese Behauptung soll im folgenden am
Beispiel jener beiden Vorldufer des KLUN erldutert werden, die
Quelle auch fiir das Niedersidchsische Wérterbuch sind, des
STRODTM und des Br.Wb.

Bremisches Worterbuch : STRODTMANN

Nehmen wir zunéchst das Verhiltnis Br.Wb. : STRODTM unter
die Lupe, das sich in der Tat als etwas dubios entpuppt, wenn
auch in anderer Hinsicht, als Klontrup darlegte. Liest man im
"Vorbericht" zum ersten Band des Br.Wb. den - allerdings nicht
ganz eindeutig zu verstehenden - Hinweis, die Herausgeber hét-
ten sich, "um unndthige Weitlduftigkeit zu vermeiden", bei der
Nennung jener Redensarten, "die man auch in Bremen gebrauchet",
auf (den RICHEY und)den STRODTM bezogen und aus eigenem
"nur das beygefiigt, was von ihnen libergangen, oder bey ihnen
nicht Gblich ist" (S.%*6), so gewinnt man zunidchst den Eindruck,
Kléntrup habe nicht unerheblich Ubertrieben, wenn er den Bear-
beitern des Br.Wb. unterstellt, sie hidtten den STRODTM als
eine ihrer Grundlagen benutzt. Nichts steht ja an jener Stelle
davon, daB Stichworter, daB Bedeutungsangaben lGbernommen
worden wéren, unkritisch gar, wie Klontrups Anwurf unterstellt.

Aber hier steht es um die Redlichkeit der Herausgeber des
Br.Wb. nicht allzu gut! In dessen erstem Band (A-F), den ich
daraufhin durchgesehen habe und der mir als représentativ fir
das Gesamtwerk dienen mufB, finden sich immerhin mindestens 94

4 Michael RICHEY, Idioticon Hambvrgense |[...] Jetzo vielfdltig vermehret
[...], Hamburg 1755 (im folgenden zitiert RICHEY). - Die hier geiibte
Zurickhaltung in der Beurteilung Richeys hat Klontrup an anderer Stelle
abgelegt. Im Artikel Wenflucht stellt er zunidchst fest: "Auch dieses Wort
ist im bremischen Woérterbuche sehr unrichtig erkliart”. Der Grund hier-
fir sei, daB dessen "Verfasser [sich] zu sehr auf Richey verlassen haben",
der - und nun nimmt Kiéntrup nur noch ein recht diinnes Blatt vor den
Mund - "vielleicht nicht besser ist wie Strodtmann®.
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Verweise auf STRODTM - neben mindestens 311 auf RICHEY® -,
und bei nur 14 von ihnen, also knapp 15%, liegt eine Redensart
zugrunde. Diese wird obendrein, allerdings stets in (leicht) ver-
dnderter Form, im Br.Wb. explizit genannt, "unnéthige Weitlduf-
tigkeit" wird also keineswegs vermieden. 34 Verweise auf den
STRODTM vermelden lediglich, daB dort dasselbe Wort in (an-
nahernd) derselben Bedeutung auch vorkomme, bei weiteren 35
werden gar osnabriickische Heteronyme zu bremischen Lexemen
aufgefihrt. Insgesamt gibt es in diesem Bereich des Alphabetes
mindestens 44 Redensarten, Sprichwérter und idiomatische Wen-
dungen, die beiden Wérterbichern gemeinsam sind, dazu weitere
10, die sie in stirker voneinander abweichender Form haben.
Mindestens 53 Redensarten aber hat der STRODTM in diesem
Abschnitt, von denen sich im Br.Wb. keine Spur findet, obwohl
dieses das entsprechende Lemma kennt®.

Angesichts der vielen markierten Bezuge auf den STRODTM,
die lediglich Einzelwérter meinen, nicht aber Redensarten betref-
fen, fragt man sich auch, warum umgekehrt bei den zahlreichen
Lemmata, die beiden Worterblichern gemeinsam sind, in dem
jingeren der Verweis auf das dltere fehlt, dies sogar bei einer
Reihe von Redensarten. Wir konnen nicht mehr nachvollziehen,
welche Vorstellungen die Herausgeber des Br.Wb. leiteten, als
sie so unsystematisch verfuhren, so daB uns nur zu konstatieren
bleibt, daB zwischen ihrer programmatischen Aussage in ihrem
"Vorbericht" und ihrer lexikographischen Praxis ein offenkundi-
ger Widerspruch besteht.

Letztlich unklar bleibt das Verhiltnis zwischen beiden wohl
auch in den folgenden Fillen, bei denen es sich um die Ubernah-

5 Bei Einbeziehung der Nachtrige A-F in Bd. 5 des Br.Wb. und im "Nach-
schuB"” des STRODTM wird dieses MiBverhiiltnis noch krasser. Den minde-
stens 38 Hinweisen auf den RICHEY steht in Br.Wb. 5, S.323-375 nur ein ein-
ziger weiterer auf den STRODTM gegeniiber, so daB sich insgesamt ein Ver-
héltnis von STRODTM : RICHEY = 95 : 349 ergibt, d.h., nur gut 21% aller
Quellenangaben nennen den STRODTM, knapp 79% aber den RICHEY. Ange-
sichts von mindestens 444 derartigen Hinweisen wird man den Herausgebern
des Br.Wb. nicht unterstellen wollen, sie hiitten an anderen Stellen die
Nennung ihrer Quelle trotz Anlehnung an sie verschwiegen.

6 Besonders aufschlufireich ist das Fehlen der Redensarten aus dem STRODTM
bei Br.Wb. 1,145 bruddeln, wo explizit auf osnabr. bréddein verwiesen
wird - STRODTM S$.32 hat darunter He brdddelt, as een Garnketel -, und
bei Br.Wb. 1,184 Danz (dazu gleich mehr), vor allem aber bei Br.Wb. 1,70
Vorbade, zu dem es ebd. 71 heift: "Das Sprw. von den Vérbaden und Na-
baden s. bey R.". Dort findet sich S.7 de Férbaden willt de Nabaden nich
inlaten "Entschuldigung derjenigen, die nicht mehr essen kénnen, weil sie
an den ersten Gerichten sich schon gesittiget”". Der STRODTM aber hat S.
60 ebenfalls eine Redensart, ndmlich De Forbaden willt de Nabaden halen
"Wenn erst einer kommt, werden mehrere nachkommen", und von der nimmt
das Br.Wb. nicht Notiz!
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me ganzer Artikel bzw. von Bedeutungen zu handeln scheint.
Br.Wb. 1,184 Danz 'Tanz' ohne weitere Informationen als den
Zusatz S. (im Br.Wb. Abkiirzung fir den STRODTM), kénnte
bedeuten, daB die beiden dort S.37 genannten Redensarten Eenen
Danz bereen und An den Danz méten auch in Bremen bekannt
sind, daB sie aber, weil die Herausgeber nun wirklich einmal
"unndthige Weitlduftigkeit" vermeiden wollten, im Br.Wb. nicht
explizit aufgefithrt wurden. Ahnlich kénnte es sich bei Br.Wb. 1,
224 domineren 'toben, liarmen, in einem ungestiimen gebieterischen
Ton reden' verhalten, zu dem sich STRODTM S.40 He dominert
im Huse findet. Zu Br.Wb. 1,339 umfallen 'ins Kindbette kommen',
ebd. 470 fuseln 'Brantwein saufen' und ebd. 471 befiistjen
'durch oftmaliges Antasten besudeln, schmutzig machen' bietet
STRODTM S.263 tmmefallen, umfallen, ebd. 63 fuseln bzw. ebd.
62 befiihstken jedoch keine Kontexte. - Auf Anregung aus
dem STRODTM - wenn sie nicht gar Ubernahmen sind 7. die even-
tuell bremischer Sprachwirklichkeit gar nicht entsprechen - gehen
die Bedeutung 3) 'von einem zum andern plaudern, sich mit Klit-
scherey aufhalten' zu driven (Br.Wb. 1,249), die Bedeutung 2)
'genau dingen, im Kaufen' zu filen (1,387), die Bedeutung 4)

'die Fliigel an der Spule eines Spinnrades' zu Flugt (1,411) sowie
"jit. ein Brantweinsdufer" zu Fuselpulle (1,470) zurick; sie alle
sind mit S. markiert. Fiir eine umfassende semantische Beschrei-
bung von Esk (1,319) mit all ihren juristischen Implikationen wird
auf STRODTM S.49 Esch verwiesen. Ganz eindeutig aus dem ilte-
ren Worterbuch iibernommen ist die Bedeutung 2) von Aal (1,10),
die obendrein nicht einmal bremisch ist: "Im Liineburgischen
nennt man so den Wurm im Finger, panaritium”; im STRODTM
liest sich das S.11 so: "Hiebey erinnere, da man den Paneri-
tium, oder so genannten Wurm im Finger, noch itzo im Lineburgi-
schen den Adel nennet [...]".

Dieses Zitat fithre uns zuriick zu unserem Ausgangspunkt, zu
der Kritik Kléntrups am Br.Wb., dessen Herausgeber hitten den
STRODTM unkritisch als Quelle fir ihr Wérterbuch benutzt. Ab-
gesehen von dem rein quantitativen Befund, wonach sich von et-
was mehr als 400 Referenzen auf die beiden Vorldufer RICHEY
und STRODTM nur rund 23% auf letzteren beziehen, rund 77%
aber auf ersteren, gilt es festzuhalten, daB - zumindest im ersten
Band des Br.Wb. - sich kaum einmal ein Beispiel dafiir findet,
daB dieses den STRODTM unkritisch Gbernommen, gar wortlich
ausgeschrieben hitte. Die einzige buchstabengetreue Ubernahme

7 Derartige Ubernahmen finden sich in weniger wichtigen Informationsklassen
durchaus, so etwa, wenn es im Artikel Atjevaer (1,31) heiBt, bereits im
STRODTM stehe, "daB 'es jetzund hier [d.h. in Bremen] gar nicht gehdoret
werde", oder wenn bei dobbeln (1,217) nach STRODTM angefiihrt wird, das
Wort komme "schon in einem der #ltesten Monumente der Stadt Osnabriick
vor".
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ist die Bedeutungsangabe zu umfallen (s.0.); bei den Bedeutun-
gen von fuseln und Fuselpulle wurde die Orthographie geéndert,
in allen Ubrigen Fillen wurden tiefergehende Eingriffe vorgenom-
men.

Letzteres gilt auch fiir alle Redensarten, die sich sowohl im
STRODTM als auch im Br.Wb. finden: STRODTM S.12 Hoit di vor
den Achterklapp = Br.Wb. 1,4 He hodde sik nig vor den Achter-
klap, STRODTM S.15 se heft upn Angel beten "sie hat sich be-
schlafen lassen" = Br.Wb. 1,18 Se het up den Angel beten "sie
ist schwanger", STRODTM S.21 He werd sick wol nich ehr ut-
theen, as bet he to Bedde geiht = Br.Wb. 1,64 Sik nig eher uut-
teen, bet man to Bedde geit usw. Aussagekriftig ist dann auch,
wenn das Br.Wb. zu einem Lemma eine Wendung bringt, die auch
der STRODTM hat, eine andere von ihm aber wegldBt: STRODTM
5.20 To Bate geven = Br.Wb. 1,61 Enem wat to Bate geven, aber
STRODTM S.20 Wat to Bate hebben ohne Parallele im Br.Wb. Ahn-
lich gelagert sind diejenigen Fille, in denen der STRODTM zu
Lemmata, die beiden Wérterbiichern gemeinsam sind, Redensarten
bringt, von denen sich im Br.Wb. keine Spur findet. Seine Her-
ausgeber haben sie also wohl als un-bremisch erkannt und daher
weggelassen. Allein unter dem Buchstaben A finden sich dafir
mindestens 12 Beispiele. Sieben andere tauchen zwar im Br.Wb.
wieder auf, sind dort aber nicht als Parallelen zum STRODTM
markiert und erscheinen dementsprechend auch in z.T. erheblich
abweichender Form und mit in der Regel ganz anderer Bedeutung.
SchlieBlich Uiben die Bearbeiter des Br.Wb. auch explizite Kritik
am STRODTM. Im 1. Band finden sich dafiir diese vier Belege:
S5.13 s.v. Amagt: "Wo es sonst nicht ausgemacht ist, so beweiset
es dieses Wort nicht, daB die Deutschen ein a privat. haben, wie
Hr. S. will p.300"%; S.36 s.v. Bak: He moot Buuk un Bak vull
hebben "er will nicht nur satt essen, sondern auch, so viel er
nur tragen kan, mit nehmen, welche Redensart der Hr. S. nicht
verstanden hat"; $.229 s.v. Dop: "Bey diesem Worte ist Hr.
Strodtman in mehr als einen Fehler gefallen" und ebd. "Finger-
dop ist nicht der Nagel, wie S. meinet, sondern die dusserste
Rindung des Fleisches am Finger"; schlieBlich S.415 s.v. flot
‘auf dem Wasser treibend, schwimmend': "Flot gaan laten, und
Flot leven: darauf los zehren, lucker leben. Hr. Strodtmann, im
NachschuB, ist der Meinung, diese Redensart kiéme her von Flot,
Sahne: da sie doch ohne Zweifel hieher gehdret”.

Wir ziehen an dieser Stelle eine erste Summe und stellen fest:
1. Kléntrups Behauptung, der STRODTM bilde eine der Grundla-

8 Dieses "a privat." meint nach Joh. Christ. Aug. HEYSE, Fremdwdrter-
buch, 21. Aufl. Hannover 1922, S.36 das Alpha privativum, "das griech.
Beraubungs-A, verneinende a-", das (ebd. S.1) "vor griech. Wortern ver-
neinende Kraft [hat], wie das deutsche un-".
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gen des Br.Wb., ist, wenn nicht aus der Luft gegriffen, so doch
stark iibertrieben. In dessen erstem Band findet sich bei knapp
100 von rund 2800 Stichwértern, also nur bei 3,5%, ein Hinweis
auf STRODTM, und wenn wir den Herausgebern des Br.Wb. nicht
unterstellen wollen, sie hitten weitere Anregungen aus ihrem Vor-
ldufer nicht kenntlich gemacht, sie also nicht der Unredlichkeit
zeihen wollen, wozu wir wohl kaum eine Veranlassung haben °,
darn sprechen allein diese Zahlen eine eindeutige Sprache.

2. Kléntrups zwar nicht explizit geduBerte, in seiner Verurtei-
lung des Br.Wb. aber doch deutlich spiirbare Meinung, dieses
habe seinen Vorldufer zudem unkritisch {ibernommen, entbehrt
jeglicher Grundlage. Wenn denn iiberhaupt die Bearbeiter des
Br.Wb. Anleihen beim STRODTM gemacht haben, dann haben sie
sehr wohl um lexikalische, morphologische, lautliche, semantische
und/oder idiomatische Unterschiede zwischen dem Osnabriickischen
und dem Bremischen gewuBt und diese in ihr Woérterbuch einge-
bracht.

KLONTRUP : STRODTMANN

Dieser Einblick in das Verhiltnis Br.Wb. : STRODTM mag ge-
niigen, da das Augenmerk in erster Linie den beiden Osnabricker
Worterbiichern gelten soll, dem "Idioticon Osnabrvgense" von
1756 und dem etwa 60 Jahre jingeren '"Niederdeutsch-Westphdli-
sche[(n] Worterbuch". Die scharfe Kritik, die Kléntrup an seinem
Vorldufer iibte, ist schon von Niebaum relativiert worden, der
feststellte, man kénne ''das Id. Osn. aber wohl nur dann gerecht
beurteilen, wenn man es vor dem Hintergrund seiner Zeit und
dem eigenen Anspruch seines Verfassers" sehel?’.

Worauf zielt denn nun eigentlich diese Kritik Kléntrups am
STRODTM? Sieht man genau hin, dann muf man feststellen, daB
sie trotz der Nennung einiger konkreter Punkte im ganzen doch
recht vage bleibt, sich im Grunde in dem Pauschalurteil erschpft,
von dem Werk des Vorgingers lasse "sich nicht viel Gutes sagen".
Dabei hat der streitbare Jurist es aber doch sehr wohl als will-
kommene Grundlage fir sein eigenes Projekt herangezogen! In
seiner "Vorerinnerung" teilt er durchaus positiv mit, er habe
"das Gliick" gehabt, "ein in folio durchschossenes Exemplar des
Strodtmannschen Idiotikons zu erstehen", das an Wert fir ihn
allerdings wohl erst dadurch erheblich gewonnen hatte, daB zwei
Vorbesitzer es mit zahlreichen Ergénzungen versehen und vor

9 Vgl. Anm.5.

10 H. NIEBAUM, Beitrdge zur Geschichte der westfdlischen Lexikographie
(1750~ 1850), in: Gedenkschrift fliir Heinrich Wesche, hrg. v. W. KRAMER -
U. SCHEUERMANN - D. STELLMACHER, Neumiinster 1979, S.165-201, hier
S.168.
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allem "die Strodtmannschen NachlédBigkeiten zum Theil verbessert"
hatten®?!.

Konkret wird die Auseinandersetzung zunichst um die Beschaf-
fung des Materials und, damit eng zusammenhéngend, um eine kor-
rekte Schreibung gefiihrt. Strodtmann hat zwar auch selbst gesam-
melt, wie er in seiner "Vorrede" S.VIIIf. angibt, im wesentlichen
jedoch wohl von den Mitteilungen anderer gezehrt: "Finf bis
sechs geschickte Rechtsgelehrte, ein Stadt- und einige gelehrte
Landprediger theileten mir betrédchtliche Aufsitze mit". DaB Klén-
trup hieraus die béswillige Unterstellung macht, "der Herr Rec-
tor, der selbst kein gebohrner Osnabriicker war", habe "durch
seine Schiiler sammeln lassen", interpretiert Niebaum wohl doch
etwas beschénigend'?. Auf jeden Fall aber hat der Jiingere das
groBe Pra, daB er sich riihmen kann, "den osnabriickschen Dia-
lect [...] genau zu kennen", und daB er auf der Basis dieser
Kenntnis durch Héren mit eigenen Ohren aufnehmen konnte, was
exakt wiedergegeben zu haben er beteuert: "Man kann sich dar-
auf verlassen, daB ich keinen Buchstaben hingesetzt habe, der
nicht da, wo er steht, deutlich gehért wird". Kein Zweifel, diese
Form der direkten Materialerhebung und die Reflexion {iber ihre
Vorziige heben den KLON weit iiber seinen Vorldufer hinaus, und
es ist nur zu verstindlich, daB seinem Verfasser das Verfahren
Strodtmanns als geradezu stiimperhaft erscheinen mufite und er
sich dartiber erregte, daB viele Worter im STRODTM "unrichtig
geschrieben" seien.

Diese Behauptung wird allerdings ebensowenig belegt wie die
zweite konkrete, viele andere Worter seien "falsch erkliart" wor-
den; immerhin soll nach Kléntrup der Anteil fehlerhafter Eintrige
im STRODTM insgesamt "zwey Drittel" betragen!

"Unrichtig geschrieben"

Gehen wir also diesen unbewiesenen Vorwiirfen Kléntrups nach
und versuchen wir, eventuell Belege fiir sie nachzureichen. Beim
Abschnitt 'Schreibung' sollten wir uns dabei tunlichst von Strodt-
manns "Dialectologia Osnabrvgensis"” leiten lassen, die, wie Nie-
baum meint, "h#éufig an die tatsdchliche Lautform" heranfiihre?®?3;
allerdings sagt Strodtmann in der "Vorrede" S. XII selber, die
"Dialectologia” betreffe "lediglich die Mundart der Stadt Osna-
briick"”, und er "habe die Worter nicht allemal darnach geschrie-
ben". Verfolgte er, dessen Bearbeitungsgebiet doch das gesamte
Hochstift Osnabriick war, mit ihr denn iiberhaupt das Ziel, "an
die tatsdchliche Lautform" heranzufithren? Und wenn ja: Warum

11 KLON 1, S.III.
12 NIEBAUM (wie Anm.10) S.182.
13 NIEBAUM (wie Anm.10) S.186.
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solite er dieses Vermittlers zwischen gesprochenem und geschrie-
benem Wort bediirfen, warum erfolgte die Schreibung nicht gleich
so, daB man die Lautung hinter ihr unmittelbar erkennt? Die Be-
griindung Strodtmanns, die Worter waren dann "unversténdlich
geworden”, will nur schwer einleuchten, war das Werk doch si-
cher auch fiir Leser gedacht, die des Westfidlischen méchtig wa-
ren, auch wenn der Verfasser als einzige Zielgruppe fiir sein
Wworterbuch "die Obersiichsischen Rechtsgelehrten" anfiihrt. Ob
die wirklich Slaap eher verstanden haben, als sie Slaup verstan-
den hiitten, Boom eher als Baum, Bieke eher als Beke usw., das
darf wohl bezweifelt werden. Ich habe eher den Eindruck, daB
Strodtmann die "Dialectologia' tatséchlich nur "aufgesetzt" hat,
weil das "Beyspiel des Herrn Prof. Richey", auf den er sich ja
auch sonst immer wieder beruft, es ihm nahelegte, nicht aber,
um den Leser seines Idiotikons in die Lage zu versetzen, nord-
osnabriickisches slapen als stadtosnabr. slaupen, nérdliches
Splint als stiédtisches Splynt, nordliches Brod als stédtisches
Braud zu lesen usw.

Und selbst wenn wir Strodtmann konzidieren, daB sein Argu-
ment der Unversténdlichkeit zutrifft, missen wir uns um so mehr
liber die Inkonsequenz wundern, mit der er vorging. In diesem
Punkte ist Kléntrups Vorwurf zuzustimmen, auch wenn er ihn so
nicht begriindet hat. An einigen fiir die Osnabriicker Mundart
besonders charakteristischen Erscheinungen, auf die Strodtmanns
"Dialectologia" nicht ohne Grund, wenn auch mitunter etwas kru-
de, hinweist, sei dies belegt.

"1) Hinter dem a schleicht ein u her, als slgupen fur slapen;
jau fur jo". - Diese Beschreibung ist in ihrer pauschalen Form
nicht einmal korrekt, ist es doch nur das altlange 4, das hier
gemeint sein kann und dessen moderne Entsprechung in der Tat
das Osnabriicksche von den Ubrigen niedersichsischen Dialekten
abhebt. Kléntrup scheibt hier konsequent so, wie er die Worter
ausgesprochen hérte, namlich slaupen, jau, kraumen, Nauber,
Nautel usw. Im STRODTM aber herrscht ein wildes Durch-
einander! Selbst das Musterwort s/laupen der "Dialectologia" er-
scheint an alphabetischer Stelle S.212 als slapen, obwohl es S.
240 unter den Wértern, "die wir mit den Niedersachsen gemein
haben, hier aber anders ausgesprochen werden" (so $.239), als
slaupen notiert ist. Erstaunlich ist, daB ausschlieBliche <a>-,
<aa>-Schreibungen, die ja eigentlich zu erwarten wéren, die Aus-
nahme sind. Zwar finden sich, als Lemmata oder in Belegen,
durchaus "Normal"formen wie Avend, blasen, Frage, kramen,
Mane, Schaap, Slaap, Snaat, aber neben diesen tauchen auch
zahlreiche <au>-Formen auf wie jau, Nauber, Paul, Ravenauf3,
Slaut, waugen. Zeugt schon dieser Befund davon, wie wenig
grindlich und systematisch Strodtmann, der nach Kléntrup sein
Idiotikon ja "blof in Ordnung gebracht" hat ("Vorerinnerung" S.
I11), hierbei vorgegangen ist, so belegt dies noch deutlicher die
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Tatsache, daB viele einschlidgige Lexeme in beiden Schreibun-
gen auftauchen: gahn und gaun, slahn und slaun, stahn und
staun gehen stédndig durcheinander, neben dem .emma Krahm
findet sich unter Marked ein Satzbeleg mit Kraum, neben Nau-
tel-Biisse steht eine Plnt-Nadel, To'r Loh gahn laten (S.67) steht
neben Daar heft de Timmermann een Gatt lauten (S.67). Mahl-
mann und Mauhlmann bilden zusammen einen Lemmaansatz ebenso
wie Plaster, Plauster, Rath, Rauth oder Schrad, schraud; "Quaad,
und quaud" lautet der Beginn des entsprechenden Artikels. Ste-
hen hier wenigstens noch die <a>-Schreibungen an erster Stelle,
so lautet S.157 ein Artikelkopf gar "Pausken: Ostern, auch Pa-
sken". Am Ende von "Staal, oder Stahl/" heiBt es, man spreche
"hier auch Staqu/", am Ende von Saterdag, "gemeine Leute" spri-
chen hier Sauterdag. Ganz verquer geht es in einem Artikel auf
S8.97 zu, dessen Lemma offensichtlich unter dem Eindruck histo-
rischer Schreibungen entstanden ist: "Kaek, Kaak: Pranger. Et
is hier better, as upn Kauck". $.233 sind unter Stroote zwei
Etyma in einem Artikel zusammengefaBt worden, so daB hier fiir
die Bedeutung 'StraBe’ gar der Eindruck erweckt wird, altes &
konne auch durch /o:/ reprisentiert sein, der durch den Hin-
weis am Ende des Artikels, in diesem "Significatu" spreche man
"auch Strauten", kaum gemildert wird; Straaten-Dreck in einem
Beleg S.70 und das Lemma Stratenschinder bilden die zu erwar-
tenden Verhiltnisse ab.

Mit Kléntrup kann man in der Tat nur feststellen, vom
STRODTM lasse sich "nicht viel Gutes sagen", wenn man sich
dieses hier anhand nur weniger Beispiele belegte Bild vor Augen
fihrt, das aber durch vergleichbare Inkonsequenzen in anderen
Fallen bestétigt wird. Punkt 5) der "Dialectologia" z.B. lautet:
"In einigen Woértern, die anderwérts mit einem einfachen i gespro-
chen werden, héret man hier das doppelte i, oder y, als Splynt
fir Splint™ (S8.4). Trotz dieser Regel, die wiederum viel zu all-
gemein formuliert ist, da sie nur fiir /i/ in geschlossener Silbe
vor /n/ + Dental gilt, finden sich aber im Idiotikon sowohl <i>
wie <y>Schreibungen: Afbynen (S.299), Upbynen (S.268), Blyne
(8.304), Swynen (S.238), wynen in einem Satzbeleg S.169, Spynt,
Spyn in einem Satzbeleg S.186, aber als Lemma Spint, Spynt S.
224, entsprechend als Lemma Splint, Splynt $.225; S.295 stehen
direkt hintereinander Wynel/-Kind mit /i:/ und Winnel-Treppe mit
offensichtlichem /i/, das auch fiir Kinneseerste (S.324), schinnen
(S.239) und verwinnen (S.275) gelten muB, wihrend bei Bind in
einem Satzbeleg S.314, Kinder (S.102) oder Rind (S.337) wieder
die Regel greifen dirfte. Ganz konfus wird es noch einmal bei
einer Gruppe um hd. Wind: Reddewind (S.182) und Windig (S.
287) stehen neben Wynd in einem Satzbeleg S.345 wnd Wyndhund,
Wynd-Malt (S.287).

Klontrup schreibt in allen derartigen Fillen konsequent <i>,
dem zunéchst nicht anzusehen ist,-ob es fiir einen langen oder
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fiir einen kurzen Vokal steht. Lediglich der Tatsache, daB er,
nach Ausfall des /d/, in dann offener Silbe z.B. binen oder fi-
nen schreibt, oder einem expliziten Hinweis wie dem bei Kind,
das Wort sei "véllig hochdeutsch, nur daB das / im Niederdeut-
schen mehr gedehnt wird"”, 148t sich die Quantitit des Stammvo-
kals entnehmen.

Nicht viel besser steht es, um ein letztes Beispiel zu bringen,
um die Konsequenz, mit der im Idiotikon Punkt 6) der "Dialecto-
logia™ in die Wirklichkeit umgesetzt worden ist: "Das o wird oft
in au verwandelt, als Braud far Brod, Bauhnen fuar Bohnen,
kaupen fir kopen, Gaugraf fur Gograf" (S.4). Wieder hat Strodt-
mann ungenau formuliert, da die Regel nur fir mnd. 62 (auBer
z.B. vor /r/) gilt. Selbst die eben genannten Musterwérter
Braud, Bauhnen und kaupen tauchen auch als Brodt (5.20 in
einem Satzbeleg zu Baunen'), -bohnen (Fikes-, Kurl-, Plantel-
bohnen) und -kopen (Ummekopen) auf. Hoge (S.322), Loop, Lo-
pen, Smookfinke, Stroh u.a.m. mit <o, oh, oo> stehen Blaut,
Flauh, sau, Taum usw. mit <au> gegeniiber. Verwirrend aber
auch hier wieder das Durcheinander der beiden konkurrierenden
Schreibungen: Boom neben Haulbaum (S.83) und Wysebaum, Dod
neben dood (daute) in einem Satzbeleg S.189, grooten in einem
Satzbeleg S.88 neben Graut, Kumstkoh! (S.119) neben Kaul,
"Klacklaus, oder Klackloos"™ neben TrostloB, Rookschatt, Rauck-
schatt, "Ogen: man spricht auch [...] Augen" u.a.m. mégen be-
legen, wie uneinheitlich Strodtmann auch hier vorgegangen ist.

Klontrup schreibt hier konsequent <au>. Allerdings findet
sich bei ihm an wenigstens einer Stelle ein Hinweis, der, in Ver-
bindung mit einem Passus aus Strodtmanns "Vorrede", den Schlis~
sel zu dem beschriebenen Phénomen liefern koénnte. Zu Baum
schreibt Klontrup, es werde "jetzt vollig wie im Hochdeutschen
ausgesprochen", doch sage "man noch einiger Orten Boom". In
dieser AuBerung Kklingt an, daB es zwischen dem Dialekt, wie er
"in der Gegend von Osnabrick auf dem Lande [...] von den
mehresten ausgesprochen wird"” ("Vorerinnerung" S. III), und
den Dialekten der weiteren Umgebung der Stadt Unterschiede
gibt. Derartige Differenzen sind in weit stirkerem MaBe im
STRODTM zu erwarten, erstreckt der Geltungsbereich dieses
Idiotikons sich doch "iiber das ganze Hochstift Osnabriuck" ("Vor-
rede" S. VIIII). Und daB der Dialekt auf "dem Lande, sonderlich
gegen das Stift Munster, [...] ganz von dem hiesigen Stadt-Dia-
lect unterschieden"” sei, darauf hat dessen Verfasser selber hin-
gewiesen ("Vorrede™ S. XIII). Strodtmann konnte zudem nicht
nur aus eigener Sammlung schodpfen, sondern war auf die Einsen-
dungen von auswirtigen Beitrigern angewiesen.

Zieht man diese Voraussetzungen in Betracht, dann muB man
trotz des Eindruckes groBer Unvollkommenheit, den das "Idioti-
con Osnabrvgense" in puncto einheitlicher Schreibung vermittelt,
Kléntrups Einwénde gegen seinen Vorlaufer kréftig relativieren.
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Strodtmann gibt nirgends zu erkennen, daB er die lautlichen Un-
terschiede zwischen Stadt und Land, um die er wuBte - auch
wenn er sie als die zwischen der Mundart der '"honette[n] Leute"
und der "schlechteste[n] Mundart des gemeinen Mannes" interpre-
tierte ("Vorrede” S. XIII) - , durch eigene Eingriffe in die
Schreibungen seiner Gewihrsleute fur das Woérterbuch tilgen und
die stiddtische Variante als Norm setzen wollte, was ihm dann in
der Tat véllig miBlungen wire. Und wer denn partout die stadti-
sche, die feinere Aussprache wissen wollte, der konnte sie -
wenn auch unzuldnglich - mit Hilfe der "Dialectologia” erschlieBen.
Kldntrup war da bei seiner Konzentrierung auf eigene Sammel-
titigkeit in einem verhéltnisméBig kleinen, sprachlich recht ein-
heitlichen Gebiet in einer erheblich besseren Lage. Seinem erklir-
ten Ziel aber, "ein niederdeutsches Wort nach der eigentlichen
Aussprache zu schreiben" ("Vorerinnerung" S. I1I), diirfte auch
Strodtmann nachgestrebt haben. Wer ihm vorwirft, er habe viele
Worter "unrichtig geschrieben” (ebd.), verkennt die dialektale
Heterogenitét des Hochstiftes Osnabriick, in dessen nérdlichen
Regionen z.B. die Diphthongierung von mnd. & und 62 nicht
mehr gilt, /i/ vor /n/ + Dental nicht gedehnt wird, es keine
Brechung von Kurzvokalen in offener Tonsilbe glbt usw.
Bedauerlich ist es jedoch, daB Strodtmann seine Belege nicht
lokalisiert hat, da8 er nicht einmal mitgeteilt hat, in welchen Or-
ten seine Beltrager Material gesammelt hatten. Seine Titigkeit,
dieses "bloB in Ordnung gebracht" zu haben, wie Kléntrup etwas
abschétzig formuliert, kann demnach nicht darin bestanden ha-
ben, die dialektalen Unterschiede, die er in ihm vorfand, zu
glitten, sondern er kann, wenn denn tatsachlich nur dieses
sein Anteil an dem Idiotikon ist, lediglich kollationiert und ange-
ordnet haben, was er vorfand. Die Lautgestalt betreffende Ein-
griffe hat er offenbar nicht vorgenommen!"*, und sie sind ihm ja
wohl auch von jenen "Gelehrten", denen er die "Arbeit [...]
vor dem Abdruck [...] zum Durchsehen hingegeben [hatte] da-
mit sie meine Fehler verbessern moégten" ("Vorrede" S. X), nicht
nahegelegt worden.

"Falsch erklart"

Mit der Feststellung, Kléntrup sei seinem Vorldufer nicht ge-
recht geworden, wenn er ihm unterstellt, er habe viele Woérter
in seinem Idiotikon "unrichtig geschrieben, wenden wir uns dem
zweiten konkreten Anklagepunkt zu, viele Wérter seien "falsch
erkldrt" worden ("Vorerinnerung" S. III). Strodtmann hatte
durchaus eingerédumt, er konne sich "leicht im Schreiben, oder
in Bestimmung der Bedeutungen" geirrt haben, da ihm "das

14 Weitere Anteile am Zustandekommen seines Idiotikons beschreibt Strodtmann
S. Xf. der "Vorrede".
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PreuBische und Niedersdchsische anhing" ("Vorrede" S. X), er
war sich der Versuchung von unbewufBten Ubernahmen aus ande-
ren Dialektlandschaften also sehr wohl bewuBt. Um so mehr, so
dirfen wir vermuten, wird er sich bemiiht haben, ihr zu entge-
hen.

Wenn wir dieser Anschuldigung Kléntrups nachgehen wollen,
bleibt uns nur der Weg iiber einen Vergleich von Artikeln, die
in beiden Worterbiichern enthalten sind. Dabei kann der, der
sich 230 Jahre nach dem "Idioticon Osnabrvgense"” und 170 Jahre
nach Kléntrups Woérterbuch dieser Aufgabe unterzieht, nicht die
Rolle des Schiedsrichters iibernehmen; er kann lediglich even-
tuelle Differenzen zwischen beiden konstatieren. Falls er solche
feststellt, muB er fiir eine - behutsame! - Beurteilung immer
bertcksichtigen, daB sie sehr wohl auf diachronischen und dia-
topischen Unterschieden beruhen koénnen - im STRODTM "das
ganze Hochstift Osnabriick", im KLON im wesentlichen die Stadt
Osnabriick und deren allerniéchste Umgebung -, so daB sich die
Frage nach 'falsch' oder 'richtig' eigentlich auch hier nicht stellt.

Angesichts von schitzungsweise 5000 Artikeln im STRODTM,
die unmoéglich alle mit ihren eventuellen Entsprechungen im KLUON
verglichen werden konnten, muBte eine sinnvolle Auswahl getrof-
fen werden. Hier bot es sich an, auf jenen Teil des Wortschatzes
zuriickzugreifen, den Strodtmann in seiner "Vorrede" selber her-
vorgehoben hatte (S. XII) und der, da Klontrup ja von Profes-
sion Jurist war, am ehesten aussagekriftig zu sein versprach,
den der biuerlichen und der stiddtischen Rechtsaltertiimer ein-
schlieBlich jener Wérter, "die in Processen vorkommen missen,
wenn {ber diese, oder jene Sachen gestritten wird, die den
Ackerbau, Grenzen, Hiuser, Gerithschaft, Mark-Sachen und
Holzgerichte betreffen" ("Vorrede" S. X). "Ich weiB es, daf
dahero die Rechtsgelehrten gewiinscht haben, es mégten doch
dergleichen Woérter erkliret werden. Diesem Verlangen ist in vie-
len Stiicken ein Geniige geschehen" (ebd.). Im "Idioticon Osna-
brvgense" umfaBt diese Wortschatzgruppe gut 100 Lexeme unter
Einschluf der mit D. gekennzeichneten, d.h. ‘aus alten Dokumen-
ten stammenden Eintrége. Von ihnen finden sich in der Druck-
fassung des KLON 23 nicht wieder, groBtenteils solche, die im
STRODTM mit D. markiert sind; derartige Lexeme sind in die
bearbeitete Ausgabe nicht aufgenommen worden, auf die allein
ich mich beziehe.

Es verbleibt also eine Anzahl von etwa 80 Artikeln, die fiir
einen Vergleich zur Verfiigung stehen. Bei 36 von ihnen, also
etwa 45%, entsprechen die Bedeutungsangaben im STRODTM und
KLON einander genau, z.B. STRODTM §5.21 Bedemund '"Die
Gnugthuung, so derjenige dem Leibherrn geben mufB, der dessen
Eigenbehérige geschwingert hat" : KLON 1,64 Beddemund "/:tu-
tela lecti: / eine Gnugthuung, die der Gutsherr von dem fodert,
der seine Eigenhdrige geschwéngert hat", STRODTM S.30 Borde-
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vagt "ein Eigenbehoriger, den ein Edelmann zum besténdigen
Boten braucht, wofiir derselbe von gemeinen Abgaben frey ist" :
KLUN 1,106 Bordevuaget "Bordevogt, ein Eigenbehdriger, den
der Gutsherr zum bestidndigen Boten braucht und (der) dafiir
andere Freyheiten genieBt" oder STRODTM S.287 Wippe "ein
Kifigt, worinn sonderlich Gartendiebe etliche mal ins Wasser ge-
lassen und in die Hohe gezogen werden" : KLOUN 2,544 Wippe
"2) war auch eine Art Kificht, worin besonders Gartendiebe ge-
setzt und damit einige mahl ins Wasser gelassen und wieder auf-
gezogen wurden". Bei ihnen konnte der Jingere also auf seinem
ureigensten Fachgebiet keine weitergehenden Erkenntnisse mit-
teilen als sein Vorginger. Zudem verbliifft immer wieder die
streckenweise wortliche Ubereinstimmung der Bedeutungsangaben
zwischen beiden.

Rechnet man zu diesen 36 Artikeln jene 14 = etwa 17% hinzu,
bei denen Unterschiede minimal sind - STRODTM S.18 Backs :
KLON 1,55 Backhus mit ebd. 458 Kidter, STRODTM S.32 Brinck :
KLON 1,114 Brink, STRODTM S.67 Gaugreve, Gaugericht : KLON
1,253 Gaugreiwe, Gaugerichte usw. -, so bleibt aus dieser mit
oben genannten Grinden ausgesuchten Wortschatzgruppe nur noch
ein Rest von 30 Artikeln = 38%, bei denen hinsichtlich der Bedeu-
tungsangaben gréBere Differenzen zwischen STRODTM und KLON
zu konstatieren sind. Mit ihrer Analyse haben wir uns im folgenden
zu beschéftigen.

Da ich mir ob fehlender Kompetenz, die im groBen zeitlichen
Abstand und in mangelndem juristischem Fachwissen griindet, eine
Beurteilung nach den MaBstében von 'falsch’ und 'richtig’' nicht
anmaBen mag, frage ich stattdessen danach, welche Bedeutungs-
angabe im Einzelfall informativer zu sein scheint. Dabei stellt
sich Uiberraschend heraus, dafl nicht immer der KLUN ein Mehr
an Wissen vermittelt, sondern im Gegenteil in der Mehrzahl der
Félle der STRODTM diese Rolle libernehmen kann'! Die folgende
Zusammenstellung von Beispielen ist unter diesem Gesichtspunkt
geordnet.

Ist z.B. im KLON 1,115 ein Burenbriier im Wortsinn "ein
Bauernschinder"”, so versteht Strodtmann unter einem solchen
jemanden, "der dem Bauren im Gericht zu stark zusetzt", und
das Wort ist bei ihm ferner "ein Spottwort auf die abgeschickten
Gerichtsboten". In der Beschrinkung auf einen Gebrauch im Zu-
sammenhang mit "Gericht" scheint mir eine nicht unerhebliche
semantische Restriktion dieses Wortes zu liegen, und an eine Be-
deutungserweiterung zu "Bauernschinder" schlechthin mag ich fiir
die Zwischenzeit nicht recht glauben.

Degesmann, im KLON (1,240 s.v. Friwidrwer) schlechthin "ein
Freywerber", war nach STRODTM S.40 Dégensmann seinerzeit
ebenfalls zunéchst einmal "ein Freywerber, Anwerber". Dann aber
bedeutete dieses Wort auch noch "einen, der streitende Partheyen
vergleichet". Ob auch dies durch Kléntrups "Freywerber" abge-
deckt sein soll?
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Viel préaziser als Klontrups Jarmaule "festgesetzte Jahre eines
Interims Wirths" (1,376) ist Strodtmanns "Jahrmahle bedeuten
eigentlich die Jahre, so der Gutsherr seinem Eigenbehorigen, der
zur andern Ehe schreitet, und seiner Frauen, verstattet, um so
lange auf der Bauerstédte zu bleiben, bis der Erbe selbst im Stan-
de ist, sich zu verheyrathen" (S.92).

Wahrend KLON 2,90 zu Redemegger lediglich vermeldet, dies
sei "der Besitzer eines Haupthofes", dem Leser aber nicht mit-
teilt, was einen solchen im Vergleich etwa zu einem gewéhnlichen
Megger auszeichnet, weist STRODTM S.135 aus, Redemeyers hit-
ten, verglichen mit anderen Meyers oder Meggers, "noch einige
iura eminentiora, als Jagd, Fischereyen".

Rautsfrind vermeldet KLON 2,88 lediglich als Dialektwort,
ohne Bedeutungsangabe, wohingegen es sich im STRODTM S.180
als Synonym zu Rautsverwandter "ein Mitglied des neuen, oder
auch alten Raths" findet und es dort ferner heiBt, daB unter
"Rathsfriinde auch die drey Stinde der Stadt verstanden werden".

Und ein letztes Beispiel fiir diese Gruppe: Ein Swiidpker oder
Swidpenkndcht ist nach KLUON 2,258 (unter Swiepe) "der Pferde-
knecht". STRODTM S.238 vermeldet dagegen zu Swepker, Swepen-
knecht: "ein Unterknecht, der unter dem Oberknecht, oder Schul-
ten, stehet. Dies ist nur von groBen Bauerhéfen zu verstehen.
Ein kleiner Bauer hat keinen Oberknecht, als den er selbst vor-
stellet, wol aber einen Sweppen, und ausser demselben einen Jun-
gen, der die Pferde treiben muB, wenn der Knecht pfliiget, auch
ihn im Fahren abloset".

Ein Mehr an Informationen findet sich im STRODTM noch bei
Dusholt (S.344) : Dustholt (KLON 1,186), Eenherrig (STRODTM
S5.311) : eenhdrig (KLON 1,192), Hlersmann (STRODTM S.323) :
Hirmann (KLON 1,369), Landpenning (STRODTM S.345) : Land-
pennink (KLUON 1,469), Gilde (STRODTM S.72) : Gille (KLUN
1,274), Toslag (STRODTM S.248) : Toslag (XLON 2,310), Wiske
(STRODTM S.288) : Wisk (KLON 2,554; Bedeutung 1) sowie Wro-
gen (STRODTM 8.293) : wrogen (KLON 2,559; Bedeutung ebd.
2,108 s.v. rigen).

Bei den folgenden Beispielen wird ein Urteil erlaubt sein, das
nur lauten kann, Strodtmann sei der Vorzug vor Kloéntrup zu ge-
ben, illustriert er doch iiber reine Wortbelege hinaus Bedeutung
und Gebrauch eines Lexems durch Kontexte. Zu eesken gibt
KLON 1,193 lediglich einige Bedeutungen, unter ihnen "4) begeh-
ren, fodern". Diese taucht im STRODTM (S.50 s.v. "Eschen, auch
eischen™) als "fordern" ebenfalls auf, wird dort aber noch durch
einen Satzbeleg und dessen Interpretation niéher beleuchtet: He
heft dat Amt geeischet wird "gesagt, wenn jemand von seinen El-
tern ein Amt, z.E. das Krameramt, hat, und fiir ein gewiB Geld
sich gleichsam vom neuen damit von der Gilde belehnen lafit; als-
dann hat er es geeischet”.

Ahnlich heiBit es zu unverwunnen KLON 2,389 nur lapidar, es
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bedeute "unbesiegt". Im STRODTM findet sich (S.267) dieses
Wort nur eingebunden in einen Kontext, der als idiomatisch wird
gelten miissen und auBerhalb dessen es kaum verwendet worden
sein dirfte: Unvorwunnen im Recht wesen "ein redlicher und
geschickter Rechtsgelehrter seyn".

STRODTM S.267 Vorboren ist zwar durch "D." als veraltet
markiert, begegnet aber als verblren, ohne entsprechendes Sig-
num, doch wieder im KLON (2,441), und zwar in der Bedeutung
"2) verwirken" ohne jegliche weitere Information. Die Tatsache,
daB es im STRODTM nur in einen Kontext eingebunden belegt
ist - de Stadt vorboret hebben "der Freyheit, sich in der Stadt
aufzuhalten, verlustig seyn" -, legt die Vermutung nahe, daB es
auch im KLUN einer entsprechenden Kontext-Restriktion hétte
unterliegen miissen!®,

Wir wenden uns damit der Gruppe jener Artikel zu, bei denen
der KLUN ein deutliches Plus gegeniiber dem STRODTM bietet.
Brinkligger ist bei STRODTM S.32 m.E. unzureichend erklart
als "ein Bauer, der nur in einem geheuerten Hause wohnt".
Kiéntrups Bedeutungsangabe (1,114), nach der Brinkligger oder
Brinksitter "geringe Ké6tter" seien, "die sich in neuern Zeiten
angebauet und daher keine Markgerechtigkeit haben", enthélt in
ihrem zweiten Teil eine sehr wichtige zusétzliche Aussage zur Be-
deutung dieses Wortes.

Strodtmanns Definition von Buerskop (S.34) als "Bauerschaft"
ist recht durftig, seine Differenzierung von Dorf und Bauerschaft
nicht ganz widerspruchsfrei. Kléntrups Worterbuch dagegen, das
an alphabetischer Stelle auch nur Burskup "eine Bauerschaft"
hat (1,125), fithrt unter Verweis auf Bur 2) 1,124 zur Sache
detailliert und korrekt aus: "die Bauerschaft, die entweder aus
einem Dorfe /:deren mehrere zu einem Kirchspiel gehoren:/ oder
aus zerstreut liegenden Hofen und Kotten besteht und einen Vor-
steher /:Burrichter:/ und eignen Versammlungs Platz /:Bur-
brink, Tigge:/ hat".

Sicher unzulénglich ist auch die Bedeutungsangabe von Lyf-
tucht STRODTM S.126: "Leibzucht [...] Ist des abgegangenen
Coloni Wohnung". Aber nicht nur diese, genauer die Liftuchts-
kuate, gehért nach KLON 1,491 s.v. Liftucht zur Leibzucht, zum
"Vidualitium", sondern diese besteht "der Regel nach" auch noch

15 All diese Defizite des KLOUN gegeniiber dem STRODTM miissen auch dann als
Méngel konstatiert werden, wenn wir einkalkulieren, daB das eine oder an-
dere in Kildntrups Handschrift stehen, dort aber von ihm durch das Sig-
num * als veraltet gekennzeichnet sein kénnte, weshalb es nicht in den
Druck lbernommen wurde (s. dazu die Bemerkungen Zur Edition des Wérter-
buchs KLON 1, S§.16*.). Kléntrup warf Strodtmann vor, er habe zahlreiche
Worter "falsch erkliért"; derartige fehlerhafte Eintridge konnte er schlechter-
dings nicht im Kern unverindert in seinem eigenen Wérterbuch bringen.
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"in dem sechsten Theile der zur Stéte gehdérigen Léndereyen,
Wiesen &", gewiB essentiellen Bestandteilen der Ausstattung "des
abgehenden Wehrfesters', des Altenteilers also.

Bei Oortland "ein Stiick Landes eines Priuati, so an die ge-
meine Weide st6Bet” (S.150) zieht sich Strodtmann auf eine nahere
Erklirung in den "Hannoverischen Anzeigen von 1753" zurick,
wiahrend Kléntrup sein detailliertes Fachwissen im Worterbuch
selbst ausbreitet: 2,33 Orland "ein Strich in ofner Mark, der an
den Acker eines Markgenossen stéB8t und von diesem durch Plag-
gen /:Rasen stechen:/ und Holz allein benutzt wird, aber nicht
eingefriedigt werden darf, weil die Weide gemein bleibt".

Zu Rookschatt, Rauckschatt bietet STRODTM S.189 keine Be-
deutung, KLUN 2,86 dagegen "eine Contribution, die von jedem
Feuerheerde erfolgen muB".

Ein Mehr an Informationen, das - und das sei unumwunden
festgestellt - in allen Fillen eine erhebliche qualitative Verbes-
serung gegeniiber dem STRODTM bedeutet, findet sich ferner in
KLON 1,28 Aneweene gegeniiber STRODTM S.11 "Aaneweene, auch
Aanewenne", KLON 1,125 Bursprauke : STRODTM S.307 Buur-
Sprake, KLON 1,518 Maulixe : STRODTM S.133 Mahl-Exe, KLON
1,520 Megger : STRODTM S.135 "Meyer, auch Megger", KLON
2,57 Plidgesman : STRODTM S.163 Pleegesmann, KLON 2,151
Schulte : STRODTM S.207 Schulte sowie KLON 2,544 Wir 2) :
STRODTM S.282 Wehr, S.288 "Wyr, oder Wiehr".

Nach den obigen Ausfithrungen zu den Bearbeitungsgebieten
beider will es mir ganz amiisant erscheinen, daB KLON in zwei
Fillen tiber den STRODTM hinausgehende Informationen bietet,
die man sich eigentlich in letzterem gewilnscht hitte, da sie von
dialektgeographischen Unterschieden im Grofraum Osnabrick han-
deln. Zu "Aaneweene, auch Aanewenne" vermeldet STRODTM S.
11 lediglich die Bedeutung, die ich hier verkiirzt mit 'Pflugwen-
de' wiedergebe, wihrend KLUN 1,28 zusétzlich angibt, sie gelte
im Artlande, wohingegen die Bedeutung seines eigentlichen Bear-
beitungsgebietes "der Rain" sei. Ahnliches ist bei STRODTM S.32
Brinck zu beobachten, das dort zwei Bedeutungen hat: "ein Hii-
gel" und "Ein Fleck Landes, das weder umgegraben, noch umge-
pfiiget wird, es mag Gras darauf stehen, oder nicht". Zu letzte-
rer heifit es weiter: "Daher nennt man auch einen Grasanger
Brinck". KLON 1,114 bietet zun#chst, allerdings ohne explizite
Markierungen, die beiden aus dem STRODTM bekannten Bedeu-
tungen und fahrt dann fort: "Im Artlande ist Brink der GraBan-
ger".

Damit kénnen wir jetzt auch zum zweiten Punkt der Kléntrup-
schen "Anklage" eine Summe ziehen. Beschriénken wir uns, be-
wuBt alle Gibrigen Wortschatzbereiche ausklammernd, auf den ju-
ristischen Fachwortschatz in Strodtmanns "Idioticon Osnabrvgense"
und Kléntrups "Niederdeutsch-Westphélische[m] Wérterbuch”, so
miissen wir erneut feststellen: Kléntrups Vorwirfe gegen seinen
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Vorginger wirken stark ubertrieben. Zwar finden sich im
STRODTM in der Tat Bedeutungsangaben, die im Vergleich zu
ihren Entsprechungen im KLUN weniger préazise, weniger voll-
standig sind, aber daB sie im Kern alle falsch seien, wage ich
doch zu bezweifeln. Und: Der STRODTM bietet in anderen Fal-
len Informationen, deren Entsprechungen nun wieder im KLUN
durftiger sind, bei denen ersterem also der Vorzug zu geben
ist.,

Phraseologismen

Wenden wir uns zum SchluB einer Frage zu, die Kléntrup
in seiner Auseinandersetzung mit seinen Vorldufern zwar nicht
angeschnitten hat, die aber doch fir das Verhiltnis von "Nie-
derdeutsch-Westphilische[m] Woérterbuch" zu den beiden Vor-
ldufern von Interesse sein kénnte, der nach der Aufnahme von
idiomatischen Wendungen, Redensarten und Sprichwértern. Wie-
derum sollen mir fiir den Vergleich mit dem STRODTM die Arti-
kel mit den Anfangsbuchstaben A-F (S.11-64, 299-316) die
Basis liefern, angesichts der Materialfiille fiir den Vergleich mit
dem Br.Wb. allerdings nur die mit den Anfangsbuchstaben A und
B (Bd.1,1-177, Bd.5,323-344). Beriicksichtigt wurden nur jene
Stichwoérter, die in beiden jeweils miteinander verglichenen
Worterbiichern enthalten sind. Auch wenn ich bei meiner Durch-
sicht den einen oder anderen einschlagigen Beleg libersehen ha-
ben sollte, so bin ich doch zuversichtlich, daB die folgende Kklei-
ne Statistik aussagekraftig und reprisentativ ist. Vorab sei fest-
gestellt, daB der KLUN die weitaus groB8te Anzahl an Phraseolo-
gismen bietet, daB ich aber die beiden fritheren Werke als den
jeweiligen Ausgangspunkt zu nehmen hatte.

Im Bereich der Anfangsbuchstaben A-F bietet der STRODTM
einschlieBlich der Nachtrdge gut 200 Phraseologismen. Von ihnen
finden sich rund 120 = rund 60% im KLUN in einer Form wieder,
die der des Vorgingers weitgehend entspricht. Bei weiteren 11 =
rund 5,5% sind die formalen Unterschiede zwischen beiden Ver-
sionen gréBer, der Kern aber ist der gleiche. Es verbleibt ein
Rest von etwa 70 Phraseologismen = rund 34,5%, die der STRODTM
hat, von denen sich aber im KLUN keine Spur findet, obwohl er
das betreffende Lemma enthilt.

Diese erkennbare, von Kléntrup bewuBt herbeigefiihrte Distanz
zu seinem Vorginger, dessen Werk ja immerhin den Status einer
Quelle fiir ihn gehabt hatte, machen jene Artikel besonders deut-
lich, bei denen beide Wérterbiicher Gemeinsames haben, der KLUN
aber nicht alles bringt, was der STRODTM bietet. Strodtmanns
He is so wacker, as wenn he ut der Bylae nahmen is (S.26 s.v.
Bylae) findet sich bei Klontrup als he is sau wacker aBe wdnn he
ut der Bilae nuamen wdére wieder (1,95 s.v. Bilae), aber Strodt-
manns Ut der Kiste in de Bylae (ebd.) sucht man im KLUN so-
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wohl unter Bilge wie auch unter Kiste (1,424) vergeblich. - Een
Damp vom Minsk (STRODTM S.37 s.v. Damp) kehrt im KLON als
een Damp vann'n Minske wieder (1,138 s.v. Damp), aber Strodt-
manns Eenen scheeten, dat em de Damp ut dem Aese kumt fehlt im
KLON. - DaB die schnelle Cathrine (STRODTM S.307) bzw. die
snelle Catrine (KLON 1,129) der Durchfall sei, erfahrt der Leser
beider Worterbiicher, aber der '"scherzhafte Fluch" Dat du de
schnelle Cathrine krigst fehlt im KLON. - Brden (STRODTM S.
33) bzw. briien (KLUON 1,115) weisen jeweils drei Phraseologis-
men auf, die beiden gemeinsam sind, der STRODTM aber hat
weitere zwei, die im KLON fehlen. Ahnlich liegen die Verhéltnis-
se bei Diivel (STRODTM S.44 und S.311) bzw. Diwel/ (KLUN
1,186): Drei Phraseologismen sind beiden gemeinsam, weitere
drei verzeichnet der STRODTM i{iber den KLUN hinaus. - Insge-
samt fand ich im untersuchten Bereich A-F neun derartige Arti-
kel, bei denen Kléntrup nur einen Teil der Phraseologismen bie-
tet, die seine Quelle enthalt b, '

Die Differenzen auch bezliglich dieser Informationsklasse mé-
gen, das sei zugegeben, wiederum diachronische und/oder dia-
topische Ursachen haben, doch gelten solche sicher nicht in
allen Fillen. Wenn Klontrup wirklich so skrupuldés nur das no-
tiert hat, was er selber hérte, dann kann das nicht nur fir
seine Graphien gelten, sondern wir diirfen es wohl auch von
Lexemen und Phraseologismen annehmen. Dann hitte er in der
Tat mit guten Griinden aus dem ausgewé#hlt, was der STRODTM
ihm an die Hand gab, und manches weggelassen, ohne daB wir
daraus schlieBen diirften, es sei zu seiner Zeit in seinem Bear-
beitungsgebiet nicht (mehr) bekannt gewesen.

Aber viel wichtiger ist dies: Nahezu zwei Drittel der Phraseo-
logismen seiner Quelle hat Kléntrup in sein eigenes Woérterbuch
iibernommen! Dabei hat er gemiB seinen Vorstellungen von ein-
heitlicher Lautung und, aus ihr resultierend, einheitlicher Schrei-
bung in praktisch allen Fillen Anderungen - und das heifit in
seinem Verstindnis wohl Verbesserungen - vorgenommen, aber
im Kern blieb seine Vorlage erhalten. Wie sollte sie angesichts
der zeitlichen und réumlichen N#he auch nicht!

Ganz anders hingegen sieht das Verhdltnis zwischen dem Br.
Wb. und dem KLUN aus. Im Bereich der Anfangsbuchstaben A
und B enthilt das Br.Wb. einschlieBlich des Nachtrags in Band 5
gut 250 Phraseologismen. Von ihnen tauchen mehr als 200 oder
iber 81% im KLON nicht wieder auf. Von den iibrigen findet

16 Nicht verschwiegen sei auch ein "Bindefehler": STRODTM S.16 Anschmyten
enthélt den - nicht hierher gehdrigen.- Phraseologismus Schmyt den Dreck
an de Wand, klift he, so klift he, der im KLUN (1,39) als smit den Dreck
an de Wand, klift he, sau klift he! ebenso fehl am Platz unter ansmiten
stent.
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sich ein Drittel auch im STRODTM .wieder, der ja Quelle far
Kléntrup war. Sofern es Abweichungen unter den drei Werken
gibt, stehen die Versionen in den beiden Osnabriicker Wérter-
biichern immer gemeinsam gegen den Text des Br.Wb. Wir
diirfen also schliefen, daB Kléntrup sich mit Sicherheit nicht
am Br.Wb. orientiert hat. Die wenigen Ubereinstimmungen zwi-
schen KLON und Br.Wb., auch jene, die sie gegen den STRODTM
verbinden, lassen uns eher danach fragen, warum sie in diesem
fehlen mogen.

Als Ergebnis dieser letzten Beweisfiihrung diirfen wir festhal-
ten: Kléntrup war seinem Osnabriicker Vorginger tief verpflich-
tet. Zwar besserte er nach, wo es ihm seinen Vorstellungen ge-
méB geboten erschien, aber er verwarf nicht grundsitzlich, was
er vorfand.

SchluBiiberlegungen

Dieser Befund dréngt abschlieBend doch die Frage danach auf,
warum um alles in der Welt Kléntrup denn so vehement gegen
Strodtmann - und die Bearbeiter des Br.Wb., iiber die er wohl
nur einmal mehr Strodtmann treffen wollte - vom Leder zog. Die
Grinde fiir sein Verhalten bleiben uns natiirlich letztlich verbor-
gen, aber vielleicht dlirfen wir aus der Kenntnis um Leben und
Werk dieses bedeutenden Osnabriickers heraus ein wenig speku-
lieren. Kléntrup war gewiff ein hochintelligenter, wohl auch ein
sehr sensibler Mann, als Jurist geschétzt, aber nicht ganz unum-
stritten. Ein wenig unstet, gelang es ihm offenbar trotz seiner
Begabung, trotz seiner Talente nicht, sich eine dauerhaft gesi-
cherte burgerliche Existenz aufzubauen, die er doch ohne Zweifel
anstrebte. So mag etwas wie MiBgunst in ihm erwachsen sein,
Neid gegeniiber jenen, die die von ihm erstrebte Karriere gemacht
hatten.

Einer, dem man die gesicherte Existenz durchaus neiden konn-
te, war jener "Herr Rector", der etwa 60 Jahre zuvor sein "Idio-
ticon Osnabrvgense" hatte erscheinen lassen. Aber was fir ein
Machwerk war das doch in den Augen dessen, der, erfiillt von
einem unverkennbaren SendungsbewuBtsein - "Indessen ist es
wohl hohe Zeit, an ein brauchbares Niederdeutsches Worterbuch
zu denken" ("Vorerinnerung" S.III) -, jedoch unter den schwie-
rigsten duBeren Bedingungen arbeitend, jetzt daranging, Ahnli-
ches, sicher Besseres, vielleicht gar Vollkommenes zu bewerkstel-
ligen! Je schlechter bei einer kritischen Auseinandersetzung das
Werk des Vorgingers wegkam, um so heller mufBite anschlieBend
das eigene Licht strahlen.

Diese ein wenig spekulativen Uberlegungen tun im librigen
meiner Hochachtung vor der bewundernswerten Leistung, die
Kléntrup mit der Vollendung dieses groBen Worterbuches voll-
brachte, keinerlei Abbruch. Nach wie vor halte ich sein "Nieder-
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deutsch-Westphilisches Worterbuch" fiir das bedeutendste nieder-
deutsche Dialektwdrterbuch vor Inangriffnahme der groBen wis-
senschaftlichen Gemeinschaftsprojekte, die zur Zeit in Arbeit
sind. Nur meine ich, das Werk spricht so klar und deutlich fiir
sich selbst und seinen Verfasser, dafi dieser es nicht nétig ge-
habt hitte, sich verbal so vehement von seinem Vorginger zu
distanzieren, dem er doch so stark verpflichtet war, dem er sich
nach seinen eigenen Worten auch durchaus verpflichtet wubBte.
Auch ohne viel Feind gebihrt viel Ehr, gebithren Anerkennung
und Dank dem, der trotz aller Widrigkeiten durchhielt und sein
groBartiges, in vielen Ziugen so modernes Worterbuch vollendete.
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DIE NIEDERLANDISCHEN VERWANDTEN VON OSTNIEDER-
DEUTSCH PEDE 'ELYTRIGIA REPENS'

Fir Gilbert de Smet

Zu den nl. Wortern, die nach der deutschen Kolonisation der
Gebiete ostlich der Elbe sich in groBen Teilen des Ostniederdeut-
schen durchsetzen konnten, gehoren bekanntlich verschiedene
Ausdriicke aus der Landwirtschaft, darunter die Unkrautbezeich-
nung pede 'Quecke' (elytrigia repens; iltere lat. Namen: triticum
repens, agriopyrum repens), mit der sich auch Gilbert de Smet
befaBt hat!. Das sekundire Verbreitungsareal dieses Wortes ist
viermal kartiert worden: von Teuchert?, in DWA® 2 und DWA 17
( Karte 8 ) sowie von Nordstrandh"., Auf die zweite DWA-Karte
geht auBerdem die kartographische Darstellung bei Kénig® zu-
ruck. Die Karten im DWA und bei Nordstrandh enthalten noch
ein zweites, kleines, ebenfalls sekundéres pein-Gebiet westlich
von Hamburg im Alten Land. Vom primiren Areal, das fast aus-
schlieBlich dem nl. Sprachraum angehért, sind bisher nur die dt.
pdun-Rénder an der Grenze von Aachen bis Kleve sowie ein kleines
padem-Gebiet bei Sankt Vith, das moglicherweise einst mit ihm ver-
bunden war, auf Karten gebracht worden®. Nordstrandh macht
auf ihrer Karte den Versuch, die Ostgrenze des urspriinglichen
Gebiets mit einer gestrichelten Linie, die siidwestlich von Aachen
einsetzt und bis zur Ijsselmiindung reicht, annihernd wiederzu-

1 G. DE SMET, Nederlands in het Nederduits, Handelingen van het xxx¢
Vlaams Filologencongres Gent 1975, S.9-22.

2 H. TEUCHERT, Die Sprachreste der niederlindischen Siedlungen des 12,
Jahrhunderts, Neumiinster 1944, Neudruck Kéln Wien 1972, S.207.

3 Fir die bekannten niederlidndischen und deutschen sprachhistorischen und
dialektologischen Wérterbiicher bzw. Atlanten beschrinke ich mich beim Zi-
tieren auf die fiblichen Abkiirzungen, bei den Idiotika auf Nennung der Ver-
fassernamen in Versalien.

4 Iris NORDSTRANDH, Brennessel und Quecke. Studien zur deutschen Wort-
und Lautgeographie (Lunder germanistische Forschungen, 28), Lund Kopen-
hagen 1954, S.115.

5 W. KONIG, dtv-Atlas der deutschen Sprache. Tafeln und Texte, Miinchen
1978, S.204.

6 RhWb 6, 1319f.; R. POST, Romanische Entlehnungen in den westmitteldeut-
schen Mundarten (Mainzer Studien zur Sprach- und Volksforschung, 6),
Wiesbaden 1982, S.160; DWA 2; DWA 17.
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geben. Das Wort ist mehrfach behandelt worden’, auf niederldn-
discher Seite allerdings nur in Worterbiichern und anlédBlich einer
kurzen Besprechung der Form mit Gemination (pessem) 8.

Karte 1 (S.126) bietet die Verbreitung der nl. Verwandten von
ostnd.’ pede. Sie hat ebenso wie Karte 2 (S5.127) als Material-
grundlage hauptsichlich die Lowener Fragebogen 34 (1940), Fra-
ge 52, und 48 (1954), Frage 18, sowie die Amsterdamer Frage-
liste 26 (1954), Frage 9. Diese Belege wurden mit dem Material
meiner eigenen Enquéten in Belgisch-Limburg in den fiinfziger
Jahren (fiir diese Provinz benutzte ich nur meine eigenen Anga-
ben), der Archive des BrWb und des LbWb in Nimwegen, Anga-
ben aus dem ZWb (passim), dem RhWb 6, 579f., dem DWA,
Frage 134, sechs Lowener Lizentiatsabhandlungen iber landwirt-
schaftliche Terminologie sowie mit einigen Angaben aus weiteren
Dialektwérterbiichern erginzt. Karte 2 bietet die Verbreitung
einiger anderer Quecke-Bezeichnungen im Areal von Karte 1.
Die hier auftretenden Woérter hondstand (in einem geschlossenen
kleinen Gebiet siidlich von Sint-Truiden; Ubersetzung eines wal-
lonischen Gegenstiicks zu fr. chiendent: dint-d'-tchin)®, ruig-
heid (im 6stlichen Waasland; bei JOOS rou(wi)gheid), strek-
gar(r)s (nach dem ZWb auf Zuid-Beveland, in einigen Orten auf
den drei weiter nordlich gelegenen Inseln und im Land van Axel,
aber auch weiter stidlich zwischen West-Brabant und der Kiiste
verbreitet; hier ebenfalls eine wohl sekundare Variante trekges.
Das erste Glied enthidlt den Stamm von strecken 'sich ausdehnen'
und bezieht sich auf die Wurzelverzweigungen der Pflanze) wer-
den in diesem Aufsatz nicht weiter besprochen. Die anderen,
ga(r)speen, peengras und puingras, enthalten als erstes oder
als zweites Glied das Wort, das hier zur Diskussion steht und
liefern einen Beitrag zur Begrenzung und Interpretation seines
Areals. SchlieBlich ist noch darauf hinzuweisen, daB eine grofBe
Anzahl von Angaben, die nur einmal oder sporadisch in den Fra-
gelisten erscheinen - in der Regel handelt es sich um Verwechs-
lungen mit anderen Unkrautarten -, nicht kartiert worden ist.

7 Die wichtigsten Studien sind H. TEUCHERT, Niederfrankisches Sprachgut
in der Mark Brandenburg, Zeitschrift fur deutsche Mundarten 18 (1923)
174-183, hier S.178f.; TEUCHERT (wie Anm.2) S$.206-209; NORDSTRANDH
(wie Anm.4) S.114-125; POST (wie Anm.6) S.159-162. Weiter sind die fol-
genden Untersuchungen iiber die deutschen Bezeichnungen der Quecke zu
nennen: MARZELL 1, 145-153; I. REIFFENSTEIN, Quecke. Lautgeographi-
sche Studien zum Deutschen Wortatlas, in: Deutsche Wortforschung in euro-
paischen Bezugen, hrg. v. L.E. SCHMITT, Bd.2, GieBen 1963, S.317-346.

8 A. VAN LOEY, Schénfeld's Historische grammatica van het Nederlands,
Zutphen 81970, § 50.

9 Vgl. J. HAUST, Dictionnaire liégeois, Liége 1933, S.212.
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Die AuBengrenze des Gebietes mit unseren Wortformen be-
ginnt in Zeeland beim Veerse Gat. Da nach dem ZWb Walcheren,
westliches Zeeuws-Vlaanderen, das Land van Axel und das Land
van Hulst gospeen haben, kénnen wir diese Teile der Provinz
Zeeland mit dem ostflimischen pee(€)n-Gebiet verbinden. Die
anderen Teile sowie die Inseln Goeree-Overflakkee und Voorne
liegen auBerhalb unseres Wortareals. Die Grenze verlduft im
Osten Zuid-Hollands in nordédstlicher Richtung (die Angaben von
Karte 2 erleichtern die Festlegung der Linie) und erreicht die
Zuidersee bei Muiden. Sie setzt erneut im Norden der Veluwe
ein, fiihrt dann etwas westlich der Ijssel in siidlicher Richtung,
kreuzt die Staatsgrenze und den Rhein bei Emmerich und figt
einen langen schmalen westlichen Streifen des deutschen Nieder-
rheins zu unserem Wortareal. Sie erreicht schlieBlich die Sprach-
grenze im Hohen Venn sudlich von Roetgen. Nicht mehr auf un-
serer Karte steht ein kleines isoliertes padem-Gebiet bei Sankt
Vith, auf das bereits hingewiesen wurde. Vermutlich hat Franzo-
sisch Flandern, wofiir kein Material vorliegt, den westflamischen
Typ pemen. Das angrenzende Heteronym unserer Wortformen ist
in der Regel Quecke, nl. kweek.

Das umschriebene Areal zerfillt in mehrere Teilgebiete. Bis
auf wenige Ausnahmen passen ihre Wortformen zur folgenden
Formel (V = Vokal oder Diphthong, N = Nasal):

pv<{;|a> (N) (o) (m)

Die anlautende Verbindung pV- ist also {iberall fest. Das End-
stiick -(a)(n) ist, wenn ihm kein Konsonant vorangeht, nicht
immer leicht zu interpretieren. Es wurden nicht systematisch
Singular- und Pluralformen abgefragt; in der Regel geben die
Informanten nur eine Wortform. Eine Angabe pV(3)n kann im
flimisch-seeléindischen Gebiet, in dem keine -n-Apokope nach

2 stattgefunden hat - und auch anderswo, wenn bei Substanti-
ven mit vokalischem Auslaut das Plural-n nicht abfillt - eine
Pluralendung enthalten, doch kann sie auch Singular eines auf
-n auslautenden Wortes sein; eine Angabe pVo 0stlich des Fla-
misch-Seeldndischen kann ebenfalls eine Pluralendung, nimlich
-9, enthalten, aber auch eine Singularform mit vokalischem Nach-
schlag sein. Ist pette [pata] Plural von pet oder eine Singular-
form? Ich war deshalb gezwungen, beim Kartieren, vor allem im
Stidwestbrabantischen, eine Reihe von ad hoc-Entscheidungen
zu treffen und kann nur hoffen, mich nicht zu h#ufig geirrt zu
haben.

Der kiirzeste Worttyp, pV, kommt im Stidwestbrabantischen
nérdlich und 6stlich von Briissel vor. Hier ist pee, pei Singu-
lare tantum. Im sich anschlieBenden NW von Flidmisch-Brabant
und siidwestlich von Antwerpen ist dieses Wort pluralisierbar:
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Typ pee-o (bei Aarschot ein paarmal peiga) 1’ Das gilt auch fur
Ostflandern und den beschriebenen Teil Zeelands: Typ pee(a)n,
gospee(a)n. AuBerhalb des siidwestbrabantisch-ostflimisch-zee-
landischen Komplexes finden wir Worttypen, die im Sg. einen
Nasal enthalten 1) ein m, inlautend bei peme, Pl. peman, in
Westflandern!?!, auslautend bei pV(f a)m plus Plural-s im Sid-
hmburglschen und in einem kleinen ' a grenzenden Teil des Rhein-
landes; 2) ein auslautendes -n bei pVn, Pl. pVn-o, im gesamten
nordlich anschlieBenden Bereich sowie nordlich des pee-o-Areals,
bis auf 3) sechzehn Orte bei Helmond, fiir die auslautendes -7
(pVn, Pl. vPr-3) gemeldet wurde. Das siidostliche Gebiet mit
auslautendem -m zerfillt seinerseits in drei Zonen: eine mit
pessem-2 im Hageland, dem Sudosten des Antwerpener und dem
Westen des Limburger Kempenlandes, eine mit pettem-o im bra-
bantischen und 11mburg1schen Haspengau (siidgstlich Tienen ein
paarmal pette), schlieBlich eine mit pVm-5 in der Mitte von Bel-
glsch Limburg, dem Siiden von Niederléndisch-Limburg und
einem angrenzenden kleinen Teil des Rheinlandes. Stidlich von
Briissel gibt es ein kleines zweites Areal mit dentalen Obstruen-
ten nach dem Vokal: hier wurden in buntem Durcheinander die
Formen pessen-s, pezzen-s, pessem-2, pess-a, pettem-o gemel-
det. Westlich und nérdlich von Aachen erscheint sechsmal peek,
pieék; die puimen- Angaben fur Sittard und Valkenburg bei
SCHELBERG und DORREN ebenso wie die Lagebeschrelbung far
Alsdorf bei Aachen im RhWb versetzen uns in die Lage, die Situa-
tion in diesem Gebijet zu entritseln: puimen (pdlmen), peumen
(pdmen) sind ausgeackerte Stoppeln, vermischt mit gedorrter
Quecke und anderen Unkridutern, peken sind die lebenden Wur-
zeln der Quecke. SchlieBlich wurde im Siiden von Niederldndisch-
Limburg und in der Voergegend viermal pelen gemeldet.

Im groBen nérdlichen und Ostlichen Areal mit pVn-an ebenso
wie im kleineren siidéstlichen mit pVm-sn erwies es sich als not-
wendig, den haupttonigen Vokalismus genauer zu analysieren.
Die Karte enthilt den Versuch einer Gliederung in Teilgebiete
mit verschiedenem Vokalismus mittels Linien. Weil es sich lber-
wiegend um schriftlich gesammeltes Material handelt, weil hidufig
verschiedene schriftliche Wiedergaben des Vokalismus fiir densel-
ben Ort in diesem Material vorkommen und auch héufig verschie-
dene Schreibungen geographisch vermischt erscheinen, ist diese
Linienziehung nur als Versuch einer annidhernden Wiedergabe der
Ausspracheverteilung zu interpretieren. Diese ist jedoch karten-
technisch dem Gebrauch verschiedener Symbole fir die einzelnen
Vokalrealisierungen vorzuziehen; letztere hétten in Verbindung

10 In der Legende der Karte werden die Pluralendungen nach niederléndischem
Gebrauch auBer bei diesem Typ durch -en (Westflandern —n) wiedergegeben.

11 DE BO kennt jedoch neben peme auch einen Sg. peem.
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mit den anderen kartierten Unterschieden zu einem Chaos ge-
fiihrt. Das Kartenbild ist aufféllig. Ein zentrales Gebiet mit ee-
oder aa-artigen Realisierungen in Nordbrabant und im Bereich
der groBien Fliusse mit einem siidlichen Rand in den Provinzen
Antwerpen und Belgisch-Limburg ist fast vollig eingekreist von
einem groBen ringférmigen Areal mit wi (6d)-artigem Vokalismus,
das sich vom Osten des Waaslandes {iber den Nordwesten von
Antwerpen, den Westen von Nordbrabant, den Osten von Siid-
holland, Utrecht, die Veluwe und die Betuwe nach Limburg und
den westlichen Niederrhein dreht; hier bildet es einen Streifen
wechselnder Breite bis zur Sprachgrenze, mit der Maas in der
Mitte. Das wi (é4) neigt zum Monophthong 66 [@e:] in der Nihe
von Gennep; im Siiden von Niederldndisch-Limburg erscheint ein
mehr geschlossener Monophthong eu [d:]. Der ui (60)-Ring
scheint nur im Siiden gedffnet zu sein; bei nadherer Betrachtung
erweist es sich jedoch, daB er auch hier fast geschlossen ist:
Erstens zeigt der Stidrand des pVn-an-Gebiets in der Provinz
Antwerpen 0s-, oi- Vokalismus, der hier die regionale Realisie-
rung von nl. ui ist'?. Zweitens hat der zentralbelgisch-limburgi-
sche peinen/peimen-Bereich (an dessen Siidrand pemen) - jedoch
nicht der Streifen westlich der gestrichelten Linie - offenbar Ent-
rundung des wi (6U) oder (im Siiden) des sich &stlich anschlieBen-
den eu (86), denn seine Grenzen fallen mit jenen des limburgi-
schen Entrundungsareals zusammen'®. Das ui/éi (eu/é6, ei, ee),
um das es geht, entspricht jedoch im Limburgischen nicht dem
ui, das auf wgerm. & oder dessen Umlaut bzw. auf wgerm. fu
zurtickgeht (wil), sondern dem wi von fluit 'Fléte', fruit 'Obst’,
lui 'faul’ usw., das hier mit dem Umlaut von germ. agu vor La-
bial/Velar zusammenfilltl*; es ist m.a.W. ein sog. ui2, In den
anderen Teilen des ui-Ringes mit seiner oo-, oi-Fortsetzung ist,
insofern kontrollierbar, wi4 mit uil zusammengefallenls; es er-
scheint deshalb angemessen, fiir das ganze puinen-, puimen-Ge-
biet ui2 anzusetzen.

12 Auf Karte 12 (uit) des ANKO reichen diese Realisierungen nicht ganz so
weit nach Norden; auf den ui-Karten in Léwener Lizentiatsabhandlungen
iiber die Lautlehre Antwerpener Dialekte ist aber annihernd Zusammenfall
mit der os/oi-Grenze auf unserer Karte festzustellen.

13 Vgl. V. VERSTEGEN, De ontrondingsgebieden in Zuid-Nederland, Handelin-
gen van de Koninklijke Commissie voor Toponymie en Dialectologie 15 (1941)
299-304.

14 Vgl. J. GOOSSENS, Middelnederlandse vocaalsystemen, Verslagen en Mede-
delingen der Koninklijke Academie voor Nederlandse Taal- en Letterkunde
1980, S.161-251, hier Abschnitt 4.2.19; s. auch ANKO, Karte 20 (ik ge-
loof) .

15 Dies gilt jedoch nicht fiir die limburgischen puinen-Orte westlich des Ent-
rundungsgebiets; jedoch hat puinen auch dort ui®.
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Das zentrale Areal mit pVn-on, das von puinen fast ganz um-
kreist wird, ist ziemlich stark zerbréckelt. Es gibt zwei relativ
groBe Teilgebiete; eines mit ungerundetem Palatalvokal, der mei-
stens - sicher im Siiden - sehr offen realisiert wird (peen-asn,
paen-an im FluBgebiet und in der Meierei Herzogenbusch), das
andere mit offenem velarem Vokalismus (pagon-an, paan-an bei
Tilburg und Breda beiderseits der niederldndisch-belgischen
Grenze). Ein kleines Gebiet siidlich und ein zweites dstlich von
Eindhoven haben Diphthonge (pein-an, pain-sn), ein westlimbur-
gischer Randstreifen hat einen geschlossenen Monophthong
(peen-an), ein Gebietchen nordlich von Turnhout einen offenen
(péén-sn), wihrend die Umgebung von Helmond ein kurzes e +
Velarnasal hat (peng-an). Velarer Nasal wurde auch in fiinf an-
grenzenden Orten des puinen (pddnen)-Gebietes notiert. Es
fragt sich, ob all diese von ui umringten Vokale ui2 fortsetzen
kénnen. Eine positive Antwort wiirde implizieren, daf$ ui2 in
einem relativ groBen, zentralen Teil des nl. Sprachraums durch
ungerundeten Vokalismus représentiert wird. Die RNDA enthélt
nur ein Wort mit wi2: spuit, 3. Person Sg. Prds. von spuiten
'spritzen' (Satz 127: De melk spat (spiet, spuit) uit den uier van
de koe), das auBerdem zur Vermischung mit anderen Verben
neigt und bei dem infolge der morphologischen Struktur (En-
dung -t) zusiatzlich noch Vokalkiirzung auftreten kann. Trotz-
dem gibt es {iber die Tatsache hinaus, daB im puinen-Gebiet
in der Regel auch spuit belegt ist (im brabantischen Dialekt-
areal meistens spét), eine auffillige Ubereinstimmung in diesem
Sinne, daB von Eindhoven bis Tiel im FluBgebiet eine langgezo-
gene spaet-, spaejt-Insel erscheint, die ungefidhr mit der Gesamt-
heit der paenen-, pengen-, peinen- und painen-Bereiche auf un-
serer Karte zusammenfillt; die westliche Héalfte des peenen-Kop-
fes befindet sich jedoch auBerhalb dieser Insel. Fiir den Dialekt
von Oerle D' 99', 11 im paenen-Gebiet liegt ein gutes Wérterbuch
und eine Ortsgrammatik vor!®. Das Wérterbuch gibt fiir pd.na(n)
und spd.ta(n) denselben Vokalismus an; dieser weicht jedoch ab
von jenem in fluit, fruit, lui (66 oder ui). Ein 4. ist in Qerle -
sieht man vom Ergebnis einiger kombinatorischer Entwicklungen
mit schwacher lexikalischer Besetzung ab - der normale Repri-
sentant des nl. "kurzen" eil’, das lauthistorisch tatséchlich das
ungerundete Gegenstiick von ui2 ist. Darf man die von puinen
umringten Formen also als peinen umschreiben? Ein Vergleich mit

16 A.P. DE BONT, Dialekt van Kempenland meer in het bijzonder d'Oerse taol.
Deel 1: Klank- en vormleer en enige syntaktische bijzonderheden. Deel II:
Vocabularium (Taalkundige Bijdragen van Noord en Zuid, 9), Assen 1962
und 1960.

17 DE BONT, Klank- en vormleer (wie Anm.12) S.101f.
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dem RNDA-Material (dreigde, Satz 13; klein, Sétze 88 und 115)%8
macht das tatséchlich fiir den ganzen -ee-, -age-, -ei-, -ee-Streifen
vom Lek im Norden bis zur Demer im Siiden wahrscheinlich (im
pengen-Gebiet scheint das kurze e mit dem velaren Nasal zusam-
menzuhangen), jedoch gelingt es nicht, das pagonen/paanen-Ge-
biet bei Breda-Tilburg so einzustufen. Hier stimmt der Vokalis-
mus noch am besten tiberein mit nl. langem aa (aus &1 oder ge-
dehntem ¢); es gibt héchstens eine gewisse Ubereinstimmung mit
nl. ei vor historischem, synkopierten -d-1° das in diesem Gebiet
und dessen Umgebung als aai-artiger Diphthong realisiert wird.

Nachdem wir unser sprachgeographisches Mosaikspiel konstru-
iert haben, miissen wir es historisch interpretieren. Wir lassen
dabei die limburgischen Formen peek und pee/ auBer acht, von
denen zwar der Beginn, nicht aber das Ende in unsere Formel
paBt. Vermutlich haben diese zwei Worter einen anderen Ursprung
als die ubrigen Formen auf der Karte?°.

Nach den Mundartwérterbiichern sind die kartierten Wortfor-
men meistens feminin, doch gibt es ein siiddstliches Areal (mehr
oder weniger deckungsgleich mit dem der -m-Formen?), in dem
sie maskulin sind?'. Wenn das weiter verbreitete Genus auch das
urspringliche ist, kénnen wir eine germ. Grundform *pep(a)néd-
annehmen, auf die alle Formen zuriickgehen“. Hierin ist -ndé
(idg. -ng) ein Suffix, mit dem Konkreta gebildet werden, das
nach Kluge?® noch in einer Reihe von Wértern wie got. fairzna
'Ferse', ahd. uohs(ag)na 'Schulter’', gouf(a)na 'offene Hand' usw.
vorkommt, aber "im Germ. nicht mehr triebkréftig" ist. Die zwei
genannten ahd. Formen verdeutlichen, daB nach dem Endkonso-
nanten der Wurzel und vor dem n des Suffixes ein Svarabhakti-
vokal auftreten konnte. Dies erkldrt den Kontrast zwischen pes-
sem, pettem und den anderen Typen ohne geminierten Konsonan-
ten. Wir haben es mit einem Fall des Auftretens bzw. Fehlens
von Gemination (und Verschédrfung) zu tun, fiir den Roelandts
die Regel formuliert hat?": SchlieBt ein Liquid oder Nasal sich

18 Vgl. auch ANKO, Karte 17.
19 Vgl. RNDA weide, Satz 20, sowie sprei und spreiden, Satz 51.
20 S. WNT s.v. peel bzw. peddik und peel IV.

21 Vgl. GOEMANS s.v. pessem; CLAES, Bijv. Tuerlinckx, s.v. pettem; JASPERS,
s.V. puum).

22 Auf die Problematik von germ. p- soll hier nicht eingegangen werden.

23 F. KLUGE, Nominale Stammbildungslehre der altgermanischen Dialekte

(Sammlung kurzer Grammatiken germanischer Dialekte. Erginzungsreihe, 1),
Halle (Saale) 31926, § 87.

24 K. ROELANDTS, Verscherping en geminatie, in: Album Edgard Blancquaert,
Tongeren 1958, S.55-64.
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unmittelbar einem Konsonanten an, so wird dieser geminiert bzw.
verschérft, steht zwischen ihnen ein Vokal, so unterbleibt die
Gemination bzw. Verschidrfung. So stimmt dialektales bessem
Uberein mit as. besmo, bezem mit ahd. besamo, gaffel mit as.
gaflia, gavel mit as. gafala usw. Der Unterschied zwischen den
von Roelandts genannten Beispielen und unserem Fall liegt darin,
daB in letzterem vor dem Svarabhaktivokal die Fortsetzung des

p als intervokalisches mnl. d ausfallen muBte. Geminiertes p er-
gibt bekanntlich im Niederldndischen -ss-: vgl. mnl. smisse
(jetzt hochsprachlich smidse) neben smeden, mnl. vessemen nebst
vadem, auch asem neben adem). Schénfeld-van Loey ?® nehmen an,
daB pessem ebenfalls durch diese Regel zu erkliren ist, weisen
aber auch darauf hin, daB die Entwicklung -pp- > -tt- eine Er-
scheinung der friesischen und friesisch gefiarbten Dialekte ist.
Doch kann das Areal des an pessem grenzenden pettem in nl.
Zusammenhingen kaum weiter davon entfernt sein. Da die Gemi-
nation von p auch im Hochdeutschen -tt- ergeben kann?®, ist
eine Grundform mit p vor einer mit d zu bevorzugen, denn bei
letzterer ist neben der Gemination nicht nur Verschérfung anzu-
nehmen (was keine Schwierigkeit macht), sondern aufgrund der
Form pessem auch ein frikatives Geminationsergebnis -ss-, fur
das es keine Parallelen gibt.

In der postulierten Grundform ist der Nasal, der die Gemina-
tion verursacht hatte, ein -n-. Steht das nicht im Widerspruch
zu der Feststellung, daB pessemen und pettemen ein -m- enthal-
ten, wihrend nur im kleinen Areal mit Geminata stidlich von
Brissel ein -n- erscheint, das auBerdem Formen mit -m neben
sich hat? In vergleichbaren Fillen ‘wie alsem, bliksem und droesem
(vgl. mnl. alsen(e), blixen(e), droesen(e)) nehmen FRANCK -
VAN WIJK Suffixsubstition, m.a.W. einen Wechsel auf morpholo-
gischer Ebene an. Weil dieser Sprung zu einer Zeit stattgefun-
den zu haben scheint, in der das Suffix -né nicht mehr produk-
tiv war, erscheint es richtiger, ihn als phonetisch-phonologisch
zu interpretieren: wir haben es mit einer Erschwerung der zwei-
ten Silbe durch Nasalwechsel zu tun?’. Ein Vergleich mit den
Wortern verzen(en) 'Ferse' und Zeis 'Sense', die beide ebenfalls
das -n6-Suffix enthalten, ergibt folgendes: Verzen ist in nl.

25 Wie Anm.8, § 50.

26 R. VON KIENLE, Historische Laut- und Formenlehre des Deutschen (Samm-
lung kurzer Grammatiken germanischer Dialekte A. Hauptreihe, 11), Tubin-
gen 1960, §§ 91 und 96.

27 Nicht umgekehrt also. Abschwiichung eines auslautenden -m zu -n ist aus
dem Deutschen gut belegt: vgl. nl. bezem, boezem, vadem usw. mit dt.
Besen, Busen, Faden usw., s. W. WILMANNS, Deutsche Grammatik. Zweite
Abteilung: Wortbildung, Berlin Leipzig 21930 (Neudruck), § 230,5.
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Zusammenhiingen 2® ein siidéstliches Wort, das den limburgischen
Dialektraum, die 6stliche Halfte von Flidmisch-Brabant und das
sudostliche Drittel der Provinz Antwerpen einnimmt. Im Limbur-
gischen ist es einsilbig geworden (Typ vers); in den Provinzen
Antwerpen und Brabant sowie in der limburgischen Westspitze,
also in einem Gebiet, das recht gut mit unserem pessem-Areal
Ubereinstimmt (es ist im Westen etwas gréBer und umfaBt auch
den Westen des pettem-Bereichs), finden wir aber vessem, mit
Verschiérfung und m-Erschwerung. Bei zeis?® ist ein Vergleich
in fast dem gesamten Gebiet unserer Karte mdglich. Der Typ
zeissem nimmt nahezu ganz Flimisch-Brabant und gut die west-
liche Halfte des limburgischen Haspengaus ein; es tiberdeckt
also groBtenteils unsere pessem- und pettem-Gebiete. Der zen-
trale Stiden von Westflandern, d.h. ein Stlick unseres peme-n-
Areals, hat zeisme. Ein drittes Gebiet mit m-Erschwerung in der
Veluwe und ein ganz kleines viertes am belgischen Maasufer
nérdlich von Maastricht sowie die relativ stark verbreitete andere
Erschwerung zeissie sind fiir unsere Zwecke ohne Bedeutung.
Der geographische Parallelismus macht klar, daB in westflamisch
pemen, siidostlich pessemen, pettemen, pemen, puimen (mit peu-
men, peimen) ein n durch ein m ersetzt worden ist. Ob diese
Neuerung vor oder nach der Gemination in pessem, pettem
durchgefiihrt wurde, kann nicht geklirt werden.

In den Gebieten, in denen n nicht in m {ibergegangen war,
konnte morphologische Reinterpretation stattfinden. Die Wurzeln
einer einzelnen Queckenpflanze sind kaum zu isolieren; unange-
nehm bei diesem Unkraut sind gerade die vielen Wurzelverzwei-
gungen, die seine Bekdmpfung erschweren. Es lag von daher
nahe, eine Form mit synkopiertem d- (pee-an oder kontrahiertes
peen), historisch eine Singularform, als Plural zu interpretieren,
von dem aus wieder ein neuer Sg. gebildet werden konnte, dhn-
lich wie baak aus baken, els aus mnl. elsen, raaf aus raven, auch
kwee aus kween®°, Diese Entwicklung finden wir in Ostflandern,
in Flidmisch-Brabant westlich von Briissel und auch in Seelidn-
disch-Flandern sowie auf Walcheren in ga(r)speeon. Zwischen
Brissel und Antwerpen, also im brabantischen Gebiet mit Apoko-
pe des Plural-n, treffen wir die weitere Entwicklung zu pees an
(mit hiatfullendem -g- in peige zweimal westlich von Aarschot).
Dies ist auch wohl die Form von Briissel und Umgebung gewesen,
doch wurde hier noch ein zweites Mal reinterpretiert. Dabei diirf-

28 Vgl. TNZN 4,6.

29 S. TNZN 1,13 und A.H. VAN VESSEM, Oogstgerei-benamingen (Taalkundige
Bijdragen van Noord en Zuid, 7), Assen 1956, Karte gegeniiber S.98; fir
Belgisch-Limburg eigenes Material.

30 Vgl. SCHONFELD - VAN LOEY (wie Anm.8) § 100.
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te der geringe Substanzunterschied zwischen dem Sg. mit vokali-
schem Auslaut und dem Pl. eine Rolle gespielt haben. Das Wort
pee wird hier nicht mehr pluralisiert und ist zur Kollektivbenen-
nung geworden.

AuBerhalb der bisher besprochenen Gebiete hat das -n sich
im Sg. behaupten kénnen. In einem Teil des 6stlichen Nordbra-
bant wurde es zu - velarisiert, und zwar {iber eine mouillierte
Zwischenstufe, die in der Realisierung pdnis in Meijel E'2,3 noch

vereinzelt belegt ist (Mitteilung von H. Crompvoets; der Meijeler
Informant der Amsterdamer Liste 26 hatte puinge geschrieben,

was plausibel macht, daB dhnliche Schreibungen aus weiter noérd-
lich gelegenen Orten ebenfalls Versuche enthalten, einen mouillier-
ten Nasal wiederzugeben).

Das ee von pemen, peesn, peea ist, wie aus Schreibungen und
Mitteilungen von Informanten hervorgeht, meistens Dehnungs-ee 31,
das kurze e in &stlich pessemen, pettemen hat offene Qualitét.
Deshalb kann fiir beide Vokale wgerm. e postuliert werden, das
in offener Silbe gedehnt wurde, in geschlossener kurz blieb. Der
Vokalismus des groBen noérdlichen pVn-sn und des kleineren sid-
Ostlichen pVm-an-Gebiets zeigt keine regelméBige Fortsetzung
dieses e. Das ui® im groBeren Teil dieser beiden Areale muB m.E.
folgendermaBen erklirt werden: Unter dem EinfluB des vorange-
henden Labials wurde das e in peden gerundet“, als durch die
-d-Synkope auf der Silbengrenze ein -j- entstand, kam eine
Verbindung 6-j-V zustande, die als lautgesetzlicher Beginn der
Worter mit ui2 zu betrachten ist®?. Diese Rundung ist alt; sie
muB nimlich der systematischen Entrundung im zentralen Belgisch-
Limburg vorangegangen sein. Es Uberrascht dabei, daB diese
Wortform den gleichen Vokalismus aufweist wie das homonyme
puin 'Trimmer'3"

Die restlichen Vokalismen, die - wie wir feststellten - vermut-
lich mit nl. e/ (im FluBgebiet vielleicht mit langem ee, was kein
Problem wire) und ag zu identifizieren sind, ergeben Schwierig-
keiten. Beim Typ peinen kann, wie bemerkt, sekundére Entrun-
dung von ui“ postuliert werden, parallel zu speiten und spuiten.
Ist der Typ panen iiber den gleichen Weg in der Spur der Wor-
ter mit e/ vor historischem, synkopiertem -d-, Typ weide, gelan-
det? Auch wenn das richtig ware, bleibt die Schwierigkeit, daB
in panen nach dem aa kein semivokalischer Nachschlag erscheint.
AbschlieBend mussen wir feststellen, daB dies der einzige Typ

31 Vgl. auch JOOS s.v. peeén und TEIRLINCK s.v. pee.
32 Vgl. SCHONFELD - VAN LOEY (wie Anm.8) § 44.

33 J. GOOSSENS, Historische Phonologie des Niederlindischen (Sprachstruktu-
ren A. Historische Sprachstrukturen, 2), Tibingen 1974, S.44.

34 Vgl. WNT s.v. puin [.
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auf der Karte ist, der nicht befriedigend erklart werden kann.

Es kann hier nicht auf das Verhiltnis unseres Wortes zu einer
Reihe von auffillig dhnlichen Wortformen aus norddstlichen gal-
loromanischen Dialekten und zu padem in der Umgebung voh St.
Vith eingegangen werden. Auch kénnen hier keine ausfihrlichen
etymologischen Betrachtungen eingebaut werden. Zu dieser
Problematik kurz folgendes: Einerseits diirfte durch obige Be-
trachtungen und durch den Wissensstand um das Wort poot 'al-
lerlei Arten Wurzeln und Pflanzen'®® deutlich geworden sein, daB
die Verbindung unseres Wortes mit lat. *pauta, die sich bei
Post 3® findet, ausgeschlossen werden muB. Andererseits kann
ich, was die Etymologie des Grundlexems *pep- in *pep(a)nd-
betrifft, keine bessere Lésung bieten als VAN HAERINGEN im
Supplement von FRANCK - VAN WIJK, die den Ursprung von peen
'Mohrriube' "onzeker" genannt hatten. Van Haeringen, der durch
TEUCHERT wuBte, daB unser Wort "door ndl. kolonisten in Bran-
denburg is ingevoerd", seufzte bei dieser Feststellung: '"De ety-
mologie wordt hiermee niet helderder"”. Sie wird es noch weniger,
wenn man weifl, daB der Vokalismus von peen 'daucus carota'
und peen 'elytrigia repens' nicht immer identisch ist. So hat pee
in der ersten Bedeutung fiir SCHUERMANS ein gedehntes ('"zacht-
lange"), in der zweiten ein "schweres" ee. Doch scheint mir dies
kein ausreichender Grund, beide Woérter prinzipiell voneinander
zu trennen; die semantische Ubereinstimmung und auch die sich
weitgehend deckende Verbreitung sind dafiir zu auffillig. Unter-
schiede im Vokalismus kénnen mit unterschiedlicher Chronologie
des Erscheinens des ee in Hiatstellung verkniupft werden. Was
peen 'Mohrriibe' betrifft, so konnen wir feststellen, daB dieses
Wort in den stidnl. Mundarten, in denen es vorkommt, im Sg.
kein -n hat. Das WNT s.v. peen [ nimmt denn auch vermutlich
zu Recht an, daB peen ein "door misverstand uit het mv. van
pee afgeleid enkelv." ist (wie in nl. schoen 'Schuh', teen 'Ze-
he'), also das Umgekehrte von ostflimisch und siidwestbraban-
tisch pee 'Quecke'. Peen 'Quecke' mit seinen Varianten ist dann
wohl das um das -né-Suffix bereicherte pee 'Wurzel'.

Welches Stiick aus unserem Mosaik kann als Ursprung des
ostnd. pede betrachtet werden? Die detaillierteste Karte mit den
ostnd. Formen ist DWA 17,8. Ein groBes zentrales Gebiet um Ber-
lin bietet die Form pede(n). Sie ist offenbar das Ergebnis einer

35 S. u.a. WNT s.v. poot Il; W. ROUKENS, Wort- und Sachgeographie Stidost-
Niederlands und der umliegenden Gebiete, Nijmegen 1937, S.339 und Karte
70; Th. FRINGS, Germania Romana, Bd.1l, 2. Aufl. bes. v. Gertraud MUL-
LER (Mitteldeutsche Studien, 19,1), Halle (Saale) 1966, S.165; Gertraud
MULLER - Th. FRINGS, Germania Romana, Bd.2 (Mitteldeutsche Studien,
19,2), Halle (Saale) 1968, 5.371.

36 POST (wie Anm.6) S.159-162.
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geographischen Nivellierung. Am Westrand dieses Gebiets findet
man eine Reihe kleiner Areale mit pdne(n), pdjen, pde, pdhn,

am Nordrand mit pechten, pdje(n), pdde(n), pdgen, pdére, pddd,
peida, peja, peid. Auch ein recht buntes Ganzes also, das jedoch
die folgenden Merkmale enthilt, die nicht allgemein im nl. Ur-
sprungsgebiet vorkommen: der Vokalismus reflektiert gedehntes
e; zusammenhidngend damit fehlt die Gemination (wohl erscheint
das -d- unregelmiBig; die Ostwanderung des Wortes hat also zu
einer Zeit stattgefunden, als die Synkopierung schon angefangen
hatte, aber noch nicht systematisch durchgefiihrt worden war);
wenn ein Nasal erscheint, so ist dieser immer ein n. Diese Fest-
stellungen erméglichen eine genauere Abgrenzung des Ursprungs-
areals: dieses beschrénkt sich auf Ostflandern und Stidwestbra-
bant, Gilbert de Smets engere Heimat.



Gunter M U111 e r, Minster

DIE DWA-KARTE "HUGEL' UND DIE TOPONYMISCHE
VERTRETUNG IHRER HETERONYME IM WESTFALISCHEN

Das Wortfeld der Bezeichnungen fiir Bodenerhebungen gehort
zu jenen Lexikonausschnitten, von denen man annehmen darf, daB
sie Uberall und zu jeder Zeit auf die Toponymie eingewirkt ha-
ben. Bei einem Vergleich zwischen der mundartlichen appellati-
vischen Heteronymik fiir Bodenerhebungen und der arealen Ver-
teilung ihrer proprialen Ableitungen wird man daher weiter ver-
muten diirfen, daB dieser Vergleich sprachgeschichtliche Auf-
schliisse uber Wortbewegungen und diachrone Wortschichtungen
liefert, die aus einer immanenten Interpretation appellativischer
Wortkarten allein so nicht oder zumindest weniger abgesichert
zu gewinnen sind?.

Die im vierten Band des DWA verdffentlichte Karte 'Hiigel'?
weist im Bereich der westfilischen Mundarten eine besonders
reichhaltige Heteronymik auf, was einen zusitzlichen Anreiz da-
fiir bietet, einen solchen Vergleich zu erproben.

Einen Uberblick iiber die Geschichte der deutschen 'Hiigel'-
Worter verdanken wir Toivi Valtavuo®. Bei ihrer ausfiihrlichen
Erérterung der DWA-Karte hat sie toponymisches Material, soweit
es ihr zugénglich war, in die sprachgeschichtliche Argumentation
einbezogen. Fiir Westfalen war sie jedoch im wesentlichen auf das
angewiesen, was der zweite Band des Forstemann' und die Zu-
sammenstellungen von Hermann Jellinghaus® boten. Diese - von
der toponymischen Gesamtiiberlieferung her gesehen - sehr frag-
mentarischen Belegsammlungen hat Valtavuo umsichtig ausgewer-
tet; der nun im Westfélischen Flurnamenarchiv zur Verfiigung

1 Zum Vergleich von Wortkarten mit entsprechenden Flurnamenkarten s. G.

" MOLLER, Ein westfdlisch-lippischer Flurnamenatlas. Zum Einsatz von Sprach-
karten bei der Verdffentlichung der Daten des Westféilischen Flurnamenar-
chivs, NdAW 24 (1984) 61-128, bes.116-125,

2 Deutscher Wortatlas, hrg. v. W. MITZKA, Bd.4, Gielen 1955, Karte 10.

3 Toivi VALTAVUO, Der Wandel der Wortrdume in der Synonymik fir 'Hagel’
(Mémoires de la Societé Néophilologique de Helsinki, 20), Helsinki 1957.

4 E. FORSTEMANN, Altdeutsches Namenbuch 1l: Orts- und sonstige geogra-
phische Namen, 2 Bde, 3.Aufl. bearb, v. H. JELLINGHAUS, Bonn 1913-16,
Neudruck Hildesheim Miinchen 1967.

5 H. JELLINGHAUS, Westfdlische Ortsnamen nach ihren Grundwértern, 3.Aufl.
Osnabriick 1923, )
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stehende, weitgehend fldchendeckende Flurnamenbestand aus der
Katasteriiberlieferung des friiheren 19, Jahrhunderts® 148t jedoch
wesentlich genauere Aussagen zur Verbreitung toponymischer
Wortschatzelemente zu und bietet die Chance, den historischen
Aufbau der westfdlischen 'Hiigel'-Heteronymik besser aufzuhellen.
Um den Vergleich zwischen Toponymie und mundartlichem Wort-
schatz zu erleichtern, habe ich die fir dieses Vorhaben ergie-

6 MULLER (wie Anm.1) S5.61-69.
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bigsten Heteronyme im westfdlischen Ausschnitt der 'Hiigel'-Karte
anhand des DWA-Fragebogens (Frage 67) auf der gegenwirtig
benutzten Grundkarte des Westfilischen Flurnamenarchivs neu
gezeichnet (Karte 1, S.138). Kartiert wurden 1. hi€gel |/ hu€wel;
htickel; hiippel - 2. knap - 3. brink - 4. bllte ~ 5. o'wer -

6. kop; koppel - 7. knii€kel; kno9ken - 8. nii€kel; no%en. Fiir
die librigen, entweder seltenen oder nicht raumbildenden Wérter
begniige ich mich mit einer kurzen Beschreibung ihrer Hiufigkeit
und arealen Verteilung.

Das in Munster zur Verfligung stehende kartierbare Flurnamen-
material beschrénkt sich auf den Landesteil Westfalen-Lippe von
NRW,; die dialektal westfélischen Gebiete Niedersachsens und Nord-
hessens konnten daher in den Vergleich nicht einbezogen werden,
weshalb sie auch fir die Karte 1, im Gegensatz zum mitteldeut-
schen Gebiet der Altkreise Siegen und Wittgenstein, nicht bertick-
sichtigt wurden?,

Anders als in DWA 4 ist auf eine Kennzeichnung lautlicher
Varianten (ower, auwer, euwer, oiwer ...; héggel, hiegel, huiel
...) mittels Symbolen weitgehend verzichtet worden, weil sie
sich fiir die vorliegende Aufgabenstellung als unergiebig erwies.

Ich gebe zunédchst eine knappe Zusammenstellung der im DWA-
Fragebogen fiir das Kartierungsgebiet vorkommenden Worter ;
fir die rdumliche Orientierung bediene ich mich nicht des Plan-
quadratnetzes vom DWA, sondern der beim Westfdlischen Worter-
buch lblichen Kreisgliederung und ihrer Siglen,

1, hi€gel, hi€wel - hickel - hippel, Obwohl nur zwei sehr
kleine geschlossene hii€gel/hii€wel-Areale erkennbar sind (im
Norden von LUB und im Raum STF/KOS/MUN), kommt das Wort
fast im gesamten Kartierungsbereich in Konkurrenz zu anderen
Heteronymen vor, besonders hiufig in Stidwestfalen., Nahezu be-
legleer ist nur ein kleineres minsterldndisch-ostwestfilisches
Gebiet, in dem mehr oder weniger ausschlieBlich knap bzw. brink
gelten (WDF, BEK, HAL), Die dem hd. Higel niherstehenden
Varianten mit Guttural iiberwiegen insgesamt, ausgenommen im
kleinen hi€wel-Gebiet im Norden (LUB) und im md. Stiden (SIE,
WTG). Nicht gebietsbildend sind hickel (Uberwiegend westlich
der Weser, MIN, LEM, HOX, WBG) und hippel (WTG),

7 Zur Flurnamen-Grundkarte MULLER (wie Anm.1) S.73ff. Die genaue Posi-
tionierung der DWA-Belege erfolgte mit Hilfe der Ortspunktkarte des West-
falischen Wérterbuchs, die auch, mit Ausnahme von Siegen-Wittgenstein,
simtliche DWA-Ortspunkte enthilt.

8 Zu den folgenden Wortern siche VALTAVUO (wie Anm.3): hi€gel S.39ff.,
hi€wel S.50ff., knap S.32ff., brink S.24ff., bdlte S.2Mf., 6'wer S.21ff.,
kop S.63ff., noaken/kn_oaken S.105ff., hé’gede 8.17f., wal S.35f., ho?p
S.19f., kndl S.15f., bdl S.83ff.
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2. knap. Neben einem geschlossenen miinsterlind. Areal (REK,
LHS, BEK, MUN, WDF, TEK) mit klarer Abgrenzung gegen brink
im Osten und biilte im Westen kommen Streubelege von knap im
Weserbergland und siuidlich der Lippe in nach Siiden abnehmender
Dichte vor.

3. brink kommt nahezu ausschlieBlich in einem geschlossenen
ostwestfilischen Gebiet (HAL, BIE, HFD, LUB, MIN, LEM, DET)
vor.

4. biilte ist beschriankt auf einen westminsterléndischen Strei-
fen in den Kreisen BOR, AHS, STF, TEK.

5. o'wer bildet zwischen dem md. Siden inklusive einer an-
schlieBenden nd. Randzone (SIE, WIG, MES, BRI) einerseits und
der Lippe im Norden andererseits ein breites Band, innerhalb
dessen das Wort allerdings nur im Osten (WBG, HOX, BUR) do-
minant ist, im Ubrigen mit anderen Heteronymen (kop, knap,
hia€wellhi€gel) konkurriert.

6. kop; képpel. Das Deminutiv ist beschrénkt auf das Md.
(SIE, WTG), kop bildet ein anschlieBendes Streugebiet im west-
lichen Sauerland (OLP, ALT, ENR usw.).

7. und 8. knii€kel; kno9%en - nifkel; nolken. Nur kni€kel
bildet ein sehr kleines geschlossenes Gebiet im Hochsauerland
(MES), die iibrigen Formen werden verstreut aus dem Sudwesten
(ALT, ARN, ENR) gemeldet,

Nicht kartiert wurden

9. be9rg (bidrg, berg, barg, barch ...; kleiner berg, bergs-
ken, bidrgelken u.i.): Etwa 60 Meldungen fiir den gesamten Kar-
tenbereich, z.T. Mehrfachmeldungen.

10. pukkel (puckel, ptckel, buckel): Etwa 35 Belege, z.T.
Mehrfachmeldungen, ost- und siidwestfdlisch. _

11. hb2gede (héchte, hduchte, hddde...); hé?he (héhe, hdihe,
hégge, héuge...): Keine erkennbare Raumbildung, doch bevor-
zugt stidwestfélisch.

12, anhd2gede (anhdchte; anhdhe; kleine anhéhe): Uberwie-
gend ostwestfilisch (DET, LEM),

13. wal (wall): Einige wenige Belege aus WIE, LUB, TEK,
AHS, BEK.

14. hé?p (haup, hédop, hop...):Insgesamt ca. 10 Nennungen,

15, éppel (dpel, dppes): Etwa 10 Nennungen aus ALT, ENR,
DOR.

16. kniil (knill): Insgesamt zwei Belege aus Talle (LEM) und
Brakelsiek (DET).

17. bdl. Dem auf as. *buhil, ahd. buhil zuriickzufithrenden
Wort sind wohl zuzuordnen bilbidrg, Niedermarsberg (BRI),
buil, Detmold (DET) und beil, Wennigloh (ARN),

Verschiedene Einzelmeldungen wie knilwel, nidbbel, kluns,
helle, kippe lasse ich unberiicksichtigt und verweise nur auf die
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Liste der 'Seltenheiten und Mehrfachmeldungen' im DWA®,

Ehe ich mit dem Vergleich beginne, scheinen mir einige Vor-
bemerkungen notig zu sein.

DWA 4,10 'Hugel' ist insofern eine nicht unproblematische Be-
zeichnungskarte, als bei ihr, im Unterschied zu vielen anderen
DWA-Karten, nicht unterstellt werden kann, daB die Vorstellung,
die sich die Gewihrsleute von der "Sache" machten, iiberall die-
selbe war, vor allem deshalb nicht, weil die abgefragten Worter
als Elemente des Wortfeldes 'Bodenerhebungen’ ein semantisches
Polaritdtsmerkmal enthalten (gro8 - klein, hoch - niedrig), das
abhéngig von unterschiedlich differenzierten Erwartungsskalen
und -normen interpretiert wird. Mit anderen Worten: Ein Nord-
deutscher und ein Alpenbewohner werden, auch wenn sie sich
beide des hd. Standards bedienen, eine bestimmte Erhebung mog-
licherweise unterschiedlich ansprechen, Was der erste schon als
Berg bezeichnet, wird der zweite vielleicht bestenfalls als Hiigel
durchgehen lassen. Verschiedene, von der Umwelt beeinfluBte
Erwartungsnormen fithren aber auch zu unterschiedlich differen-
zierten und ausgeficherten Wortfeldern. Wéhrend in Mundarten
des Berglandes Wortfelder mit zumindest dreistelliger GroéBen-
skala (groBe, mittlere, kleine Bodenerhebungen) ublich sein
diirften, werden Mundarten des Flachlandes beim Parameter
'GroBe’ vielleicht nur ein polar differenziertes Wortfeld besitzen.
Hinzu kommen die méglichen Unterscheidungen nach anderen se-
mantischen Merkmalen, etwa eigene Wérter fiir die Kombinationen
'rund mittelgroB', 'kegelférmig mittelgroB’, 'abgeschrigt mittel-
grof’, fir die wiederum ein gemeinsames Hypernym vorhanden
sein kann, aber nicht muB. Bei einem vorhandenen Hypernym
fur die 'kleinere Bodenerhebung' wird man trotz eines stdrker
ausdifferenzierten Wortfeldes bei der DWA-Frage 67 "Hiigel (klei-
ner Berg)" im allgemeinen die Nennung dieses Hypernyms erwar-
ten diirfen, weshalb die Verbreitung einiger 'Hiigel'~Wérter in
den wfdl. Mundarten durchaus gréBer sein kann als aus der Kar-
te 1 ersichtlich wird; dort, wo sie innerhalb eines anders struk-
turierten Wortfeldes eine Hyponym-Position einnehmen, tauchen
sie im DWA-Fragebogen méglicherweise nicht oder nur sporadisch
als Mehrfachmeldung auf,

Allerdings, generell wird man die Bevorzugung des Hyper-
nyms bei der Wortwahl fiir den Fragebogen nicht unterstellen
konnen, dagegen sprechen die vor allem im Sitdwestfilischen
zahlreichen Mehrfachmeldungen. Uberhaupt scheint mir auf Kar-
te 1 der deutliche Unterschied zwischen den groBflachigeren
Wortarealen nérdlich der Lippe und dem verwirrenden Neben-
einander siidlich davon im westfdlischen Bergland auch eine Folge
unterschiedlich komplexer Wortfelder zu sein.

9 Wie Anm.2, S.19ff.
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Das Wortmaterial des Wfil. Worterbuch-Archivs ist in der La-
ge, auf einige dieser Problemfragen eine Antwort zu geben. Ins-
besondere die Fragebdgen 19,3 "Kennt man in Ihrer Mundart die
Bezeichnung Brink?" und 22,26 "eine kleine runde Erhebung im
Gelinde (weniger als ein Higel)" sowie 12,30 "da hinten an dem
Abhang" sind aufschluBreich.

Aus diesen Uberlegungen resultieren Konsequenzen fiir die
Interpretation von aufgefundenen Unterschieden zwischen den
Wortarealen auf der DWA-Karte und den entsprechenden topony-
mischen Arealen, auch fiir die Rekonstruktion historischer Sprach-
zustinde. Einen Unterschied wie den in der folgenden Skizze
angedeuteten

Aapp | ——Bapp ] prop Bprop 7

wird man in der Regel dahingehend interpretieren wollen, daB
sich die die beiden Wortareale von Aapp und Bapp trennende Iso-
lexe im Verlauf der Sprachgeschichte durch Expansion von Bgapp
verschoben hat, wobei sich das historische Nacheinander von
Azpp und Bapp auf toponymischer Ebene als Mischzone von A ;. p
und Bprop abbildet. Es ist aber auch mdglich, daB dieses topony-
mische Ubergangsgebiet ein ehemaliges Nebeneinander von A g, ,
B app aus einer Zeit reflektiert, in der die beiden zwar bedeu-
tungsverwandt, aber noch nicht -gleich waren. Eine solche
Interpretationsméglichkeit wird im folgenden mehrfach begegnen.

Karte 2 zeigt die Verbreitung der mit hii€wel |hi€gel (als Sim-
plex, Bestimmungs- oder Grundwort von Zusammensetzungen) ge-
bildeten Flurnamen, auBerdem die der Siedlungsnamen mit hével
als Grundwort bzw. als Simplex.

Es ist das einzige wfdl. 'Hugel'-Wort, das in nennenswertem
Umfang Eingang in die #ltere Siedlungsnamengebung gefunden
hat. Eine genauere siedlungshistorische Analyse der -hével-Sied-
lungen liegt nicht vor'®. Es handelt sich bei ihnen, von wenigen
Ausnahmen (Bockum-Hével LHS, Sprockhével ENR, Hovel ARN)

10 Eine grobe siedlungstypologische und chronologische Einschitzung - "frith-
mittelalterlich” oder bereits "spiatfrithgeschichtlich” - bei G. NIEMEIER,
Die Ortsnamen des Miinsterlandes (Westfilische Geographische Studien, 7),
Miinster 1953, S.75f.
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abgesehen, nur um kleinere Bauerschaften, Gehéftgruppen und
Einzelh6fe. Dennoch reicht die Uberlieferung bereits in die Zeit
um 900 zuriick, so bei Aldenhével LHS (Allonhuuile), Forsthével
bei Drensteinfurt, LHS (Forsthuuila), Geisthével bei Ahlen, BEK
(Gesthubile, Giesthuuila), Ramshével, Hof in Ostenfelde, WDF
(Hramashuuila) . Die meisten lbrigen sind schon aus dem 10./11.
Jh., nur wenige nach 1200 erstbezeugt. Die Typik der teils
anthroponymischen, teils von Appellativen abgeleiteten Anfangs-
glieder der hdve/-Komposita 148t durchaus die Annahme zu, daB
schon die gesamte Namengruppe im 9./10.Jh. voll ausgebildet
war,

Auffillig ist nun, daB dieser frithmittelalterliche Siedlung s-
namentypus sich auf jenes kleine miinsterlindische Gebiet kon-
zentriert, aus dem allein die hi€wel/hi€gel-Nachweise auf der
DWA-Karte (fast vollstindig) fehlen. Was die Flurnamen betrifft,
so lassen sich zwischen der Bezeichnungs- und der toponymischen
Karte teils Ubereinstimmungen (Norden von LUB; WBG), teils
Unterschiede (weitgehendes Fehlen der Flurnamen im md. Siiden)
feststellen,

Die Symbolkarte 2 gibt aufgrund der unterschiedlichen Orts-
punktdichte auf der Grundkarte!! die tatsdchliche Haufigkeits-
verteilung bei den Flurnamen nur sehr verzerrt wieder. Berech-
net man die Flurnamenfrequenz pro Kreis (Karte 3) *? und zieht
man eine "Durchschnittsisoglosse” zwischen den Gebieten mit
iuberdurchschnittlichem bzw. unterdurchschnittlichem Anteil an
hii€wel /hii€gel-Toponymen, so sieht man, daB ein nord- und ein
stidostwestfidlisches Gebiet mit hohen Frequenzen getrennt wird
von einer unterschiedlich breiten Zone mit geringer Haufigkeit.
Die insgesamt niedrigsten Frequenzwerte ergeben sich dabei
einerseits flr das mitteldeutsche WTG, andererseits fur jenen
ostwestfilischen Raum Ravensberg - Minden - Lippe, in dem heu-
te flir 'Higel' mundartlich brink gilt.

Da die frithmittelalterlichen hével-Siedlungen zu einem groBen
Teil gerade in dieser Zwischenzone unterdurchschnittlicher Fre-
quenz liegen (WDF, BEK, SOS, DOR, ARN, ENR), kann man
vermuten, daB die hd€wel/-Flurnamen in der Mittelzone teilweise
durch andere 'Hiigel'~-Namen verdringt worden sind, was sich
dadurch erklidren 148t, daB Flurnamen sprachgeschichtlich weni-
ger stabil und bestindig sind als Siedlungsnamen. Ein einheitli-
ches altsidchsisches huvil-Gebiet in Westfalen wird gespalten wor-
den sein durch Expansion eines anderen Wortes. Die Verdrin-
gung des édlteren ist auf der toponymischen Karte als Frequenz-

11 Zur Grund- und Ortspunktkarte des Flurnamenarchivs MULLER (wie Anm.1)
S.73ff.

12 Zur Frequenzberechnung MULLER (wie Anm.1) S,94f.
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absenkung, auf der DWA-Karte als kleines hi{i€wel/hii€gel-freies
Areal noch erkennbar geblieben.

Die in Karte 2 eingetragenen Flurnamen sind zum groBen Teil
dem Urkataster entnommen, dessen Neigung, niederdeutsche Na-
men dem hochdeutschen Lautstand anzupassen, bekannt ist.
Dennoch tberwiegen in der toponymischen Uberlieferung deutlich
die w-Formen (hiiewel, héwel, howwel, heuvel usw.), anders als
auf der DWA-Karte. Das fugt sich zum &iteren Niederdeutschen
mit w-Formen als Norm. Auch die Siedlungsnamen auf -hével zei-
gen in ihrer Uberlieferung keinerlei g-Schreibungen.
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Das Wort, das as. huvil in Westfalen Konkurrenz gemacht hat,
war offensichtlich brink. Das in der Bedeutung 'Hiigel' nach dem
DWA im Bereich von Karte 1 auf den Raum Ravensberg - Minden -
Lippe eingeschrénkte Lexem ist in Flurnamen, wie Karte 4 zeigt,
erheblich weiter verbreitet gewesen. Nur im Mitteldeutschen und
der unmittelbar anschlieBenden niederdeutschen Randzone (SIE,
WTG, MES, BRI) scheinen brink-Toponyme so gut wie ganz ge-
fehlt zu haben. Ihre maximale Frequenz ist mit 18,6 Promille An-
teil am Flurnamenbestand (in BIE) gut dreimal so hoch wie bei
hia€wel [hia€gel (5,4 Promille in LUB), Mit Ausnahme von Teilen
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des Westmiinsterlandes (BOR, AHS) sind brink-Flurnamen im ge-
samten Gebiet nordlich der Lippe einschlieBlich der Soester Bor-
de (SOS) iiberdurchschnittlich vertreten (s. Karte 5). Zwar feh-
len frihmittelalterliche brink-Siedlungstoponyme nahezu ganz,
dafiir ist das Lexem in der jingeren Schicht der Hofnamen um

so besser vertreten, Der #lteste toponymlsche Nachwels liegt vor
mit 11.Jh.(?) (Kop.12.,Jh,) mansum in Vinkinbrinke®3, zu bezie-

13 Verzeichnis der Stiftungen fiir Werden, R, KOTZSCHKE, Die Urbare der
Abtei Werden an der Ruhr, Bd.1l, Bonn 1906, S,162.



'HUGEL' IN DER WFAL. TOPONYMIE 147

$
2
<
k4
Nooof -
A
AN

> g

< o L
< . .
pal e o [ oL

- “ﬂl') R ) Bn
BRINK fon, e A iy

\ - i R )
in Flurnamen * . S
Frequenzkarte N, A ) Lo g

N, i ——t
Maximum (360°): 1,86 % by @ (;
Minimum (0°): 0,00 % '1' ow wo 4
Durchschnitt: 0,65 % 3 : /
ssss  "Durchschnittsisoglosse" :\‘_ Q 2
Tl s
LA ; ’
! M 5w ,’,\—I N 'n » » e
} ’ | S S T E—
Westfilisches Flurnamenarchiv { ¢ ’
AN \
\"‘/
Karte 5

hen entweder auf den Hof Schulte Finkenbrink in Bdsensell
(MUN)** oder auf Schulte Finkenbrink in Amelsbiiren siidlich
von Minster (jetzt Stadtteil von Miinster)!®. Diesem Friihbeleg
ist noch am ehesten zu vergleichen Schulte Brintrup in Biller-
beck (KOS), zwar erst um 1200 als curia que Brincthorpe dicitur

14 Sicher darauf zu beziehen ist 1151 Vinkenbrinke, Westfdl. Urkundenb, Bd.
2, Nr.280.

15 Als Flurname ist Finkenbrink wfil, weiter verbreitet, so etwa in Hattingen,
Holzhausen (ENR), Recklinghausen (REK).
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erstbezeugt!®, aber aufgrund des Endgliedes -thorp doch wohl
spitestens dem 11. Jh. zuzuordnen.

Es gibt noch einige andere brink-Hofnamen in Uberlieferung
vor 1200 - so 1134 ijuxta Honbrinke (Hof Hombrink in Lette,
WIE)7, 1198 Brinchus (Brinkhaus bei Harsewinkel, WDF)*®, fiir
die Masse der vielen Hofnamen - Brinchove, Brincgud, Brinchus,
domus de Brinke, domus super Kutelbrincke, domus up den Lap-
penbrincke usw. - liegt die Erstiiberlieferung jedoch erst nach
dem 13. Jh. Auch einige dltere Flurnamen haben sich erhalten,
am frithesten belegt diirfte der Soester Koelbrink (jetzt Strafien-
name) sein, um 1200 als collis carbonum tradiert'®. Auffallig
ist, daB der groBen Zahl spatmittelalterlicher brink-Hofnamen nur
sehr wenige mit hovel gebildete (etwa 14./15.Jh. Hof uppen Ho-
velen in Alverskirchen MUN2°, 1412 Hovelman up den Brinke (1),
Altenberge STF?!) zur Seite stehen.

Nun kann man keinesfalls far alle brink-Flur- und brink-Hof-
namen von einer Bedeutung 'Hiigel' ausgehen. Bei brink hat sich,
von 'Rand’' aus, schon friih ein breiter Bedeutungsficher ent-
wickelt, vgl. mnd. brink 'Rand; Rand eines Ackers, Rain; Gras-
anger, Weide; der angeschwemmte Rand eines Baches; Abhang;
Hiigel; héher liegender Rasenplatz; unbebautes Land; Gemeinde-
platz', wobei 'Hiigel' durchaus schon zu den frih entwickelten
Bedeutungsstringen gehdren diirfte, wie an. brekka f. 'steiler
Hugel' (aus germ. *brinkon) nahelegt. In den gegenwértigen
westfilischen Mundarten gilt in Ostwestfalen fiir brink neben
'Hiigel' auch vielfach '(steiler) Abhang', in Nordwestfalen 'Gras-
fliche am Rande des Ackers, Pflugwende, (erhdhte) Grasfliche,
Wiese, Rasenstiick u.d.'. Dieses nérdliche "brink 'Grasland'"-Ge-
biet reicht nach Westfalen-Lippe gerade noch in den Norden von
LUB, nach TEK und STF herein. Fir den Norden von MIN gilt
vereinzelt brink 'Vitzebohnenbeet'. Im Gebiet siidlich der Ems
ist heute das Wort brink weitgehend unbekannt, wie zahlreiche
Fehlmeldungen auf die Frage 19,3 ("Kennt man in Ihrer Mundart
die Bezeichnung Brink?", s. oben S.142) aus dem Minsterland
und Siidwestfalen bezeugen. Verstreute siidwestfdlische Meldun-
gen fiir die Bedeutungen 'Higel; Abhang; flache Bodenschwel-
lung; kleiner Buckel; hoch liegende besiedelte Fliche' sind mog-

16 Westfil. Urkundenb, Bd.2, Nr.584.
17 Osnabricker Urkundenb., Bd.1, Nr,b255, vgl, Nr.273.

18 Westfdl. Urkundenb. Bd,5, Nr.166; s. auch 'VAHRENHOLD (wie Anm.30)
S.147.

19 SCHMUCKEL-BLESKEN, 27.

20 Die dltesten Verzeichnisse der Einkiinfte des Minsterschen Domkapitels,
hrg., v. F. DARPE (Codex Traditionum Westfalicarum, 2) Minster 1886, S.
193, 204,

21 Ebd. §,203.



'HUGEL' IN DER WFAL. TOPONYMIE 149

licherweise Relikte, méglicherweise aber auch Bedeutungsrekon-
struktionen aus Flurnamen bzw. Zeugnisse passiver Mundartkom-
petenz??, In jedem Fall lehrt der Vergleich zwischen dem Flur-
namenbestand (Karten 4, 5) und den Ergebnissen von Frage
19,3, daB brink in den westfilischen Mundarten seit dem Mittel-
alter erhebliche Gebietsverluste hat hinnehmen miissen. Die heu-
tige und schon die mnd. bezeugte Bedeutungsvielfalt 188t auch
fir die verschiedenen (spéit)mittelalterlichen westfilischen Mund-
arten, auf deren Wortgebrauch die Flurnamen beruhen, breitere
und regional differenzierte Bedeutungsspektren erwarten, ohne
daB wir sie im einzelnen rekonstruieren kénnen. DaB aber 'Boden-
schwellung, Hiigel, Gelidndestufe' fiir die toponymische Benennungs-
motivik auch im Miinsterland und in Siidwestfalen eine Rolle spiel-
te, zeigt nicht nur eine frithe Ubersetzungsgleichung wie der
Soester collis carbonum, sondern auch das Studium von Flurkar-
ten, die fiir brink-Flurorte hiufig erhéhtes Gelinde, Boden-
schwellungen, Hiigel erkennen lassen. DaB es sich im Miinster-
land oft um sehr geringfiigige Niveaudifferenzen handelt, liegt

in der Natur des Flachlandes begrindet. Ob dabei, wie in Ost-
westfalen?®, brink im gesamten Ausdehnungsbereich der mit die-
sem Wort gebildeten Toponyme ein echtes Synonym bzw. Hetero-
nym zu hd®wel war, ist eine andere Frage. Denkbar ist +auch
regionale Hyponymstellung von brink gegeniiber hii€wel.

Das heute nérdlich der Lippe im Miinsterland weithin dominie-
rende 'Higel'-Wort knap muB diese herausragende Stellung einer
jungeren Entwicklung verdanken?*, Im Korpus der mittelalterli-
chen westfilischen Toponyme in Minster gibt es fiir dieses Wort
nur einen einzigen Beleg, und zwar eine domus ton Knape (1188
oder eher Anfang 13.Jh., unlokalisiert, Miinsterland) ?°. Die neu-
zeitliche Uberlieferung von knap-Flurnamen ist dagegen sehr
reichhaltig. Einen Uberblick lber ihre Verbreitung gibt Karte 6,
die Frequenzverteilung ist auf der folgenden Karte 7 dargestellt.

22 Zur Rekonstruktion der Bedeutungen von in der lebendigen Mundart bereits
erloschenen Appellativen aus Flurnamen vgl. etwa MULLER (wie Anm.1) S.
84ff,, 92, - Fragen des Typs "Kennen Sie das Wort X?" kénnen leicht dazu
fihren, daB auf den Wortschatz anderer Mundarten als der eigenen oder auf
sonstige Wortkenntnisse zuriickgegriffen wird. So ist die Antwort auf 19,3
aus Dortmund ("kleiner erhdhter Platz am Rande des Dorfes, auf dem Hand-
werker angesiedelt wurden™) deutlich eine Wiedergabe historischen Sprach-
gebrauchs,

23 Zu Collis, monticulus, tumulus, Virg. ein klein Berg/Brinck im Lemgoer
Chytraeus-Druck von 1590 s. G. DE SMET, Zum Lemgoer Wortschatz um
1590, NAW 1 (1960) 72f.

24 So auch VALTAVUO (wie Anm.3) S.34.

25 F. PHILIPPI - A.F. BANNIER, Das Gdterverzeichniss_Graf Heinrichs von
Dale (1188), Bijdragen en Mededeelingen van het Historisch Genootschap 25
(1904) S.414.
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Das Wort selbst diirfte, obwohl im Alt- und Mittelniederdeutschen
nicht belegt, in der Bedeutung 'Berg, Erhebung' durchaus alt
sein, wie ae. cn@pp 'Spitze, Gipfel' nahelegt, vgl. auch ae.
cnepp 'Fibel, Spange, Knopf', an. knappr 'Knopf'. In den west-
falischen Mundarten gilt einerseits 'Hiigel', andererseits 'Abhang’,
vereinzelt auch 'Steigung, beschwerlich ansteigender Weg, hohe
Stelle des Weges', ohne daB sich eine rdumliche Differenzierung
des Bedeutungsspektrums - knap 'Endstiick des Brotes' lasse ich
hier beiseite - erkennen lieBe. Die Bedeutungsentwicklung ist bei
knap in einer, bezogen auf brink, entgegengesetzten Richtung
‘verlaufen.
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Karte 7

Vergleicht man Karte 1 mit den Karten 6 und 7, so fillt auf,
daB die toponymische Verbreitung von knap deutlich weiter reicht
als die appellativische und daB auch die "Verbreitungsschwerpunk -
te" des Appellativs und der Toponyme unterschiedlich gelagert
sind.

Die Frequenzkarte 7 zeigt, daB sich die knap-Flurnamen ent-
lang einer Achse anordnen, die vom Siidosten (BRI) in nordwest-
licher Richtung verlduft (BUR LST, BEK, WDF), wobei das Fre-
quenzzentrum in BRI liegt, in einem Raum, aus dem fiir das
Appellativ knap in beiden Bedeutungsvarlanten ( a) 'Higel', b)
'Abhang') nur Streubelege vorhanden sind. Umgekehrt reicht
nach dem DWA das mehr oder weniger geschlossene knap-Areal
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{iber Miinster (MUN) bis nach Tecklenburg (TEK), wo knap-Topo-
nyme nach Ausweis von Karte 7 nur unterdurchschnittlich frequent
sind. Dies kénnte man so interpretieren, daB sich das knap-Areal
in jiingerer Zeit (das heiBt wahrscheinlich dennoch: vor dem 19,
Jh.) in nérdlicher Richtung verschoben hat. Gebietsgewinne im
Raum MUN und TEK diirften Verluste im Siiden gegenibergestan-
den haben. Mitverursacher der ArealeinbuBen konnte hid€wel/
hii€gel sein, das im Siiden nach dem DWA deutlich starker ver-
treten ist als dies von seiner toponymischen Vertretung dort zu
erwarten wire. Es liegt nahe, daB hd€wel/hd€gel, gestutzt durch
das Hochdeutsche, in Westfalen in jiingerer Zeit wieder Boden

gut gemacht hat.

Mit noch groéBerer Wahrscheinlichkeit kann man aber anneh-
men, daB die Expansion von knap, deren Zeitpunkt sich gegen-
wirtig von den Toponymen her nicht genauer bestimmen 158t 28,
an der Zuriickdrangung von brink entscheidend mitgewirkt hat.
Lediglich den heutigen Kernbereich von brink (HAL, BIE, HFD,
Siiden von LUB) und das alte hi€we/-Gebiet im Norden von LUB
hat, wie Karte 6 zeigt, knap offenbar nie erreicht.

Das innerhalb von Westfalen-Lippe als 'Hiigel' im wesentlichen
auf das Westmiinsterland eingeschrinkte bdlte, bult ist in ver-
wandten Bedeutungen im nérdlicheren Westfalen durchaus weiter
bekannt: 'kleine runde Erhebung (weniger als ein Hiigel)' (vor
allem LUB, auch HFD, TEK, STF, vereinzelt LHS, KOS, HAL),
'(Heu-, Erd-)Haufen' (verstreut HAL, WIE, REK), 'Geilstellen
jungen Wachstums als kleine Erhebungen, Grasbiischel, Torf mit
Grasnarbe, Rasenstiick, in rundem Polster wachsendes Gras' (ver-
streut MIN, HAL, TEK), 'Ribenmiete auf dem Feld' (vor allem
HFD, LUB, auch DET, BIE). Das etymologisch eng verwandte
bulte 'Pilz' gilt weiter verbreitet in Stidwestfalen (ALT, MES,
OLP, ISL, DOR u.a.).

Toponymisch ist bilte (s. Karten 8 und 9) ein Element des
nérdlicheren Westfalen, doch reichen Streubelege bis fast an die
nd.-md. Dialektscheide. Ein vereinzelter stidlicher Name aus Hil-
scheid (ALT), Bultei, geht wohl auf ein as. *Bultahi zurick,
also auf ein Kollektivum mit -ghi-Suffix, das schon im Mittelnie-
derdeutschen nicht mehr produktiv gewesen sein dirfte?’. Es
liegt nahe, die Hauptlinie der "Durchschnittsisoglosse” auf der
Frequenzkarte 9, die in west-Gstlicher Richtung durch das nérd-
lichere Westfalen verlduft, als eine Riickzugslinie zu interpretie-
ren und siidliche bil/te-Toponyme als Relikte einer ehemals'dichte-
ren Verbreitung anzusehen.

26 Dies lieBe sich besser iiberblicken, hiitten wir bereits genauere Kenntnisse
iber die frithneuzeitliche wfal. Toponymie (16./17.Jh.). Sie ist jedoch noch
so gut wie unaufgearbeitet .

27 H. DITTMAIER, Die westfdlischen Namen auf -et (-ey) und -egge, NdW 3
(1963) 1-10.
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Die Frage ist, welche Bedeutung(en) man fiir bd/te in Flurna-
men ansetzen soll. Falls bdlte 'Pilz' alt ist, muB man Bultei aus
unserem Zusammenhang vielleicht streichen, denn man kénnte in
dem Namen auch ein Pflanzenkollektivum ('Platz, wo Pilze wach-
sen') wie *Aspahi, *Thurnahi, *Hulisahi?*® sehen. Da biilte topo-
nymisch vor allem als Simplex und als Grundwort von Zusammen-
setzungen vorkommt, wird man aber 'Pilz', 'Rasenstiick’', 'Gras-
blischel', 'Biindel' (vgl. mnd. bulte '(Stroh-)biindel, Matraze')
u.id. wohl weitgehend ausscheiden diirfen. Die zahlreichen Plu-
rale - die Sandbdlten, die Heidbiilten, op den Blilten, die Bllten
u.é. - sie sind insgesamt etwas verbreiteter als Singulare - legen
nahe, daB die Benennungsmotivation vor allem von kleinen Erd-
erhebungen ausging. Dafiir sprechen zusitzlich Komposita wie
Moss-, Moosbtlten, Lehmbilten, Sandbilten (STF, AHS, BOR),
VoBbiilten (BOR). Auch der einzige &ltere Siedlungsname, der
mit diesem Grundwort gebildet wurde, gehoért zu der Gruppe:
Kleibolte in Westkirchen, WDF, Ende 11.Jh. van Cleibolton?® (zu
klei 'Kleierde; fetter, tonreicher Boden') *°. Dies ist wichtig fest-
zuhalten, da sich bei den hi€wel-, brink- und knap-Toponymen
zwar Deminutiva (Héwelken, Kndppken u,i,), aber fast keine
Pluralformen finden,

Andererseits beschridnken sich Singulare wie Stiuck auf dem
Bult, am Bualt, aufm Balt, up den Bilt, oben auf der Bult, auf
der Bilte sowie Komposita, die auf etwas gréBere Erhebungen
deuten (Mdhlenbilt, der groBe Bult und der kleine Bult, der
schiebe Biilt) durchaus nicht auf das westliche "bul/te 'Hugel'"-Ge-
biet, sondern sind auch u,a, aus LUB, MIN, HFD, LEM, HOX,
MUN, LHS, BEK, SOS iberliefert. Uberwiegend singularisch ge-
bildet ist auch fBulte bei Langenberg, WIE, Ende 11.,Jh. de Bul-
ta, 1189 mansus in Bulte®?,

28 DITTMAIER (wie Anm.27) S.1ff.

29 E. WADSTEIN, Kleinere altsichsische Sprachdenkmaler, Norden Leipzig
1899, S.30.

30 In der spiteren Uberlieferung ist der Name allerdings meist singularisch:
13.dh. mansum dictum Cleybolt (Westf. Urkundenb., Bd.3, Nr.1302), 14.Jh.
Cleybolte (Die Heberegister des Klosters Freckenhorst, hrg. v. E. FRIED-
LANDER (Codex Traditionum Westfalicarum, 1), Minster 1872, S.145), neben
15.Jh. domus ... Kleibolten (Die Heberegister des Klosters Uberwasser und
des Stiftes St. Mauritz, hrg. v. F. DARPE (Codex Traditionum Westfalica-
rum, 3), Minster 1888, S.62); s. auch W. VAHRENHOLD, Kloster Marien-
feld. Besitz- und Wirtschaftsgeschichte des Zisterzienserklosters Marienfeld
in Westfalen (1185-1456), Warendorf 1966, S.169.

31 Belege bei P. EICKHOFF, Die alteste Herzebrocker Heberolle, Programm
Wandsbek 1882, S.4; VAHRENHOLD (wie Anm.30) S.148; vgl. auch Hof Bul-
temann bei Herford, 1361 Bulte, 1391 bona dicta dat Bulte (Einkinfte und
Lehns-Register der Firstabtei Herford sowie Heberollen des Stifts auf dem
Berge bei Herford, hrg. v. F. DARPE (Codex Traditionum Westfalicarum,
4), Manster 1892, S.195, 211).ferner 1356 domum ... que sita up den Bulthe
(bei Miinster?), Minsterisches Urkundenbuch, 1. Halbbd., bearb. v. J.
PRINZ, Minster 1960, S.85.



154

MULLER

Mit s o=
L -
BULTE (@) ‘ d we %
gebildete Flurnamen 3 /
Y 2
[ 7
! M. Se ,’,\—I . » » » o
! 14 [ S S EE— —
Westfilisches Flurnamenarchiv ' . ‘
\\ AY
-,
Karte 8

Die Einschréankung von bift 'etwas groBere Erhebung = Hiigel'
auf eine westliche Randzone ist also ebenso als Rickzug zu be-

werten, Echte Synonymitét
nicht bestanden zu haben,

mit hd€wel braucht dabei weithin
denn das toponymische Nebeneinan-

der von biil/te und hii€wel bzw. brink im Nordosten (LUB, MIN,

HFD, BIE) wird man kaum im Sinne eines appellativgeschicht-
lichen Nachemanders interpretieren kénnen.

Hat biilte 'Hiigel' nur einen Teil seines ehemaligen Areals ver-
loren, so ist as. *buhil, mnd. bal/, ahd. buhil, mhd. bdhel 'Hi-
gel' aus den westfilischen Mundarten de facto ganz verschwun-
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Westlilisches Flurnamenarchiv

Karte 9

den. Ob man die drei verstreuten DWA-Belege blilbidrg, buil,
beil (s. oben S.140, Liste Nr.17, noch als echte appellativische
Relikte oder als Echoformen aus der Toponymie®? beurteilen soll,
ist anhand des Fragebogens nicht zu entscheiden. Das heute

32 S. oben Anm.22. Die von VALTAVUO (wie Anm.3) S.84, und KLUGE-MITZ-
KA (21.Aufl.) s.v. Bihl, nach DWA Frage 67 vermerkten appellativischen
Reste des Wortes um Gottingen beurteilt auch W, KRAMER, Die Flurnamen
des Amtes Moringen, Diss, Géttingen 1963, [1978], S,1013, skeptisch und
schiétzt sie als Wortrekonstruktionen aus vorhandenen bih/-Flurnamen ein.
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Karte 10

groBflichig nur mehr in ‘oberdeutschen Mundarten lebendige”,
im spéatmittelalterlichen Mitteldeutschen aber noch sehr gut beleg-

te blihel®" hat ehemals weit in das siidlichere Niederdeutsche
hineingereicht ®5,

33 VALTAVUO (wie Anm,3) S,83: "Rickzug von Bihel in die Alpen",

34 G. ISING, Zur Wortgeographie spdtmittelalterlicher deutscher Schriftdialekte.
Eine Darstellung auf der Grundjage der Wortwah!l von Bibelibersetzungen
und Glossaren, Teil 11: Karten, Berlin 1968, S,20f,, Karte 7 'Hiigel'.

Zu bidhel/-Namen in Siidniedersachsen KRAMER (wie Anm,32) S.,589, 1013-
1015.

35
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Die toponymischen Spuren von bi/ in Westfalen sind reichhal-
tig, jedoch sehr schwer von #hnlich lautenden bzw. geschrie-
benen Woértern zu trennen, so etwa von den ebenfalls fiir Flur-
namen genutzten bd€gel/ 'Bugel' und bldel 'Beutel'. Vor allem
das letztgenannte Wort, in Flurnamen wie Wassbiidel ('Wachsbeu-
tel'), Honigbiidel, Schmantbiidel (neben Schmantsack), Siegebiidel
(mnd. syebudel 'Seihbeutel, Filterbeutel') weit verbreitet, ist
durch intervokalischen Dentalausfall mit bd/ 'Hiigel' lautlich zu-
sammengefallen (Wasbdhl, Schmantbiil, Siebih! u.d.). Durch fal-
sche Restitution des Dentals, z.T. mit weiterer Umsetzung ins
Hochdeutsche, sind wiederum Toponyme mit primdrem Grundwort
*~buhil zu -bidel, -beutel umgeformt worden?®,

Beim gegenwértigen Bearbeitungsstand des westfilischen Flur-
namenmaterials war eine saubere Kartierung der b{/-Toponyme
noch nicht méglich. Trotz aller Unsicherheiten im Einzelfall ist
aber zu erkennen, daB sie sich in Siidwestfalen, bis etwa zum
nordlichen Mittelgebirgsrand, in verhiltnism#Big groBer Dichte
erhalten haben und in Ostwestfalen, mit deutlich abnehmender
Frequenz, etwas weiter nach Norden reichen, bis nach Lippe und
ins siidliche Ravensberg. Das Miinsterland liefert, mit Ausnahme
seines &uBersten Siidens und Ostens, nur zweifelhafte Spuren.
Das Gebiet der ehemaligen Verbreitung kann man aber in etwa
durch Kartierung einer sicheren Leitform, des Namens Ste2nbil
(Karte 10), sichtbar machen. Er ist mundartlich und im Kataster
nur noch vereinzelt als Kompositum zu erkennen (Steinbiihl/,
Steinbdl, Steiméhl), sondern meist als Steimel, Stdimel, Stem(m)el,
Stempe/ u.d. erhalten, doch sichern historische Belegreihen die
Ruckfihrung auf das bi/-Kompositum?3’, Auffillig ist, daB die
Belege fur Ste?nbiilte gerade dort beginnen, wo die St&2nbi/-Na-
men im Norden enden (s. Karte 10). Das koénnte darauf deuten,
daB in Westfalen einmal eine Heteronymie biilte : b(il bestanden hat.

Bei den toponymischen Vertretungen der restlichen 'Hiigel'-
Heteronyme auf der DWA-Karte (s. oben Liste Nr, 1 - hickel,
hippel, Nr, 5 - 16) kann bzw, muB ich mich kurz fassen.

Bei bedrg lohnt sich ein Vergleich nicht, da dieses Archinym
seines Wortfeldes wohl immer schon auf sehr unterschiedlich ge-
staltete Bodenerhebungen angewandt werden konnte. Das gilt
eigentlich auch fiir das recht unspezifische hé2he und hé?gede

36 8. JELLINGHAUS (wie Anm.5) S.38; VALTAVUO (wie Anm.3) S.87; fiir Siid-
niedersachsen KRAMER (wie Anm.32) S.1014. - Zu hyperkorrektem d-Ein-
schub allgemeiner O. LEYS, Synkopie en regressie in het Vieams en het Ne-
derduits, Mededelingen van de Vereniging voor Naamkunde 39 (1963) 137ftf.

37 Stemel bei Hachen, ARN, 14,Jh, Steinbole (JELLINGHAUS, wie Anm.5, S.
32) .Der ndrdlichste historische Beleg des Typs scheint 1305 Stembul, Insel
bei Grohnde an der Weser, zu sein, JELLINGHAUS, S.38, Er liegt in etwa
auf gleicher Breite wie die nérdlichsten Stemmel-, Stempel/-Namen aus dem
Kataster des 19.Jh,
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Karte 11

- eine Differenzierung der beiden Wortbildungen ist fir Flurna-
men kaum sinnvoll, da vor allem im Urkataster die Tendenz be-
steht, nd. Héchte usw, in hd, Héhe zu iibersetzen, und diese
Ubersetzungen von primdrem nd, H62he nicht zu unterscheiden
sind.. Wenn ich die toponymlschen Reflexe des Wortes, das schon
im siidwfil. Psalter (14.Jh.) in der Bedeutung 'Hiigel' erscheint
(collis hoe)3®, kartiere, dann deswegen, weil sich die Frequen-

38 ISING (wie Anm.34) S.20.
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zen der hé2gede/hd?he-Namen ganz auffillig entlang einer nord-
siidgerichteten Achse anordnen, einem namengeographischen
Verteilungstypus, der fiir Westfalen auBergewdhnlich genannt
werden darf (s. Frequenzkarte Nr.11).

O’wer gehort wie brink und helle, hd. halde®®, zu jenen Wor-
tern, bei denen, sich 'Higel' aus einer Grund- bzw. &lteren Be-
deutung 'Abhang' entwickelt hat*®, aus der auch schon friih
standardsprachliches 'Ufer' (ae. oOfer 'Ufer, Rand, Kiste', mnd.
over 'Ufer') abgeleitet ist*!. In die westfilischen Flurnamen ist
o0'wer in allen drei Hauptbedeutungen - 'Ufer; Abhang; Hiigel' -
eingegangen; der Versuch, die Toponyme mit namengeographi-
schen Mitteln oder mit Hilfe einer Analyse der Komposita in drei
Gruppen zu ordnen, ist mir leider nicht gelungen. So scheint
das recht verbreitete Namenkompositum H52nd'wer '(am) hohen
Ufer' allen drei 0'wer-Bedeutungen zugeordnet werden zu konnen.
Eine Trennung diirfte nur Uber die Realprobe (Flurortbegehung
oder Studium von Flurkarten) moglich sein. Eine Frequenzberech-
nung ergibt die héchsten Werte fiir toponymisches 6’wer im Hoch-
sauerland (BRI 0,31 %, MES 0,42 %, OLP 0,24 %, ISL 0,43 %,
HAG 0,32 %, ENR 0,30 %), widhrend der Raum mit den meisten
"5 'wer 'Hiigel' "-Meldungen nach dem DWA (HOX, WBG, BUR)
deutlich niedrigere Frequenzen zeigt (0,05 %; 0,06 %; 0,11 %).

Zu den ausgesprochenen "Reliktwortern" gehéren knil (Liste
Nr.16), knii€kel/kno%en (Liste Nr.7) und nd€kel/no9%en (Liste
Nr.8). Far kni/ 'Hiagel', das in Holstein noch ein kleineres Wort-
areal bildet“?, bietet der DWA aus Westfalen-Lippe noch zwei
Nachweise. In der Toponymie ist das Wort (in der Regel Kndiill,
seltener Knoll) im Weserbergland und Lippe dicht belegt (HOX,
DET, LEM), mit Auslidufern entlang des Teutoburger Waldes bis
nach HAL und TEK"*?. Sie bilden den westlichen Rand eines west-
falisch-stidniedersichsisch **-hessischen Bergnamengebietes. Das
Wort benannte mit Sicherheit nicht nur Hiigel, sondern auch
groBere Erhebungen®®, ist hier also nur bedingt zu behandeln.

Als Bergnamen kann man auch No%en und Kno%ken (in der
Kataster- und Karteniiberlieferung meist Nocken, Knochen) be-

39 VALTAVUO (wie Anm.3) S.110, vgl. auch S.109 s.v. hang.

40 Mittelwfdl. ouer 'clivus, Abhang' in der Koélner ende-Bibel: G. ISING (Hrg.),
Die niederdeutschen Bibelfrihdrucke, Bd.2, Berlin 1963, S.594.

41 VALTAVUO (wie Anm.3) S.21f.
42 VALTAVUO (wie Anm.3) S.15.

43 S. die Karte 'Nocken, Knochen, Kniill und Nall in Flurnamen' bei MOLLER
(wie Anm.1) S.90.

44 KRAMER (wie Anm.32) S.1017.

45 KRAMER (wie Anm.32) 5.1017 setzt an 'vorspringende Anhéhe', 'Bergkuppe',
vgl. ae. cnoll 'Berggipfel', an. knolir 'Bergkuppe’, norw. knoll 'Gipfel,
Spitze' und das hessische Kniillgebirge.
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zeichnen. Gemeinsam mit ihren Deminutiven Ni€kel und Knii€kel
(in Kataster- und Karteniiberlieferung meist Néckel, Kndchel),
fiir die eher eine Ausgangsbedeutung 'kleiner Berg = Hiigel' an-
zunehmen ist, bilden sie ein geschlossenes slidwestfélisches, zum
Rheinischen hin offenes Namenareal, in dessen Osten die Formen
mit Kn- (6stlicher Teil ARN, MES, BRI), in dessen Westen die
mit N- (SIE, OLP, ALT, ENR, ISL, Westen von ARN)*® vor-
kommen. In einem kleineren Teil des toponymischen Kni€kel/
KnoYken-Gebietes hat sich ein appellativisches "kniikel "Higel'"
-Areal erhalten, wihrend weiter westlich im DWA nur mehr appel-
lativische Bruchstiicke des alten Gebietes (etwa viermal no%en,
zweimal ni€kel, einmal knodken) auftauchen. Die Meldungen sind
moglicherweise wie bei bul als toponymische Echoformen zu wer-
ten.

Das Kno%ken /No%en-Bergnamengebiet wird im Siidosten an
der nd.-md. Sprachscheide (MES : WTG) und zwischen SIE und
WTG scharf begrenzt; in WIG dominieren Bergnamen mit kop
bzw. dem Deminutiv képpel*’, was mich veranlaBt, eine ehema-
lige Heteronymengrué)pe no%en /ni€kel - kno9ken [knii€kel - kop/
képpel anzunehmen®®. Die Toponyme Kop (in der Kataster- und
Karteniiberlieferung meist Kopf), Komposita auf -kop (-kopf) so-
wie Képpel, -képpel reichen, das Kno9ken/NoGken-Gebiet uber-
lagernd, mit nach Norden und Westen abnehmender Héufigkeit
weit in das niederdeutsche Siidwestfalen hinein, was vermuten
148t, daB kop/képpel als das am lingsten produktive Element der
Heteronymengruppe nach Norden hin expandierte, Dabei scheint
das Deminutiv képpel nur am niederdeutschen Sidrand (OLP)
und im 6stlichen Sauerland (BRI, Osten von ARN) toponymisch
geworden zu sein. Das westliche Sauerland iiberliefert nur Kop(f)-,
-kop(f)-Namen. Da Deminuierung mit stark flektiertem /-Suffix
ein eher #lteres Wortbildungsprinzip ist, koénnte dies ein zusitz-
liches Indiz fiir die erwogene sprachhistorische Schichtung sein.
Nach dem DWA ist das Appellativ képpel 'Hugel' nur mitteldeutsch
(SIE, WTG), ins Niederdeutsche reicht allein kop 'Hiigel', es ist
hier vor allem westlich, von OLP iiber ALT, ENR bis in das
Ruhrgebiet belegt (s. Karte 1). Dies ist ein auffélliger Gegen-
satz zum toponymischen Befund, in dem die Kop(f)-, -kop(f)-Na-
men besonders im 6stlichen Sauerland Gberwiegen®*?.

In das Appellativ kop 'Higel' wie in die ‘Kop(f)-Toponyme ist
méglicherweise kap 'runde Bergkuppe' (vgl. ahd. chapf 'Anhéhe,
Gipfel', mhd. 'runde Bergkuppe') mit eingegangen. Nach der topo-

46 S. Anm.43.

47 S. Karten 'Kopf, Koppel in Flurnamen' und 'Kopf + Koppel. Frequenzkarte'
bei MULLER (wie Anm.1l) S.91, 97.

48 MULLER (wie Anm.1) S.96.
49 S. die Anm.47 zitierte Frequenzkarte,
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nymischen Uberlieferung des 19./20. Jh., soweit sie im Wfal.
Flurnamenarchiv zugénglich ist, scheint das Wort im siidwestfd-
lischen Bergland nicht mehr vorhanden zu sein®°, es hat aber
existiert, vgl. Grafschaft bei Schmallenberg MES, 1123 Grascaph,
1194 Graskap ("Graskuppe'"), schon frith mit semantischer Reinter-
pretation und falscher Silbentrennung Gra-scap als skap-Ablei-
tung aufgefaBt und spéter als Grafschaft in das Hochdeutsche
ibertragen ®!. Zu -kopf uminterpretiert wurde im 12.Jh, Bieden-
caph (jetzt Biedenkopf, Hessen) 52,

Von den verbleibenden selteneren DWA-Meldungen ist nur
ho?p (Liste Nr,14) toponymisch gut vertreten (Haup, Hdupe, in
den Héupen, auf den Hopen, achterm Haupe), vor allem in Min-
den und Lippe (MIN, LEM, DET, auch HFD, HOX), doch zeigen
die dominanten Namenkomposita (Multhdupe, Muldhaufen, Multhop
u.a., verbreitet HOX, LEM, DET, vgl. wfil. mu/thd?p 'Maul-
wurfshiigel'; Bulthaup, Bulthaufen, Biitehaup, MIN, HFD, vgl.
wfil. bulthé?p 'Maulwurfshiigel'; Steinhaufe, Steinhope, Stein-
hdupen u.d., vor allem LEM, DET, HOX), daB dabei weniger an
'Hiigel' als an 'kleine Bodenerhebung, (kiinstlicher) Stein~, Erd-
haufen’' gedacht werden muB. Nach Wfil, Wb., Frage 22,26 wird
hd2p auch recht hdufig fiir 'kleine runde Erhebung im Geliénde
(weniger als ein Hiigel)' gemeldet. Zu den Wortern, die ebenfalls
bevorzugt fiir kleine und kleinste Erhebungen gebraucht werden,
gehéren hikkel, hippel (Liste Nr,1) und pukkel/ (Nr,10); in Flur-
namen haben sie nur vereinzelt Verwendung gefunden (z.B, am
Huppel, Schwelm ISL, op dem Hippel, Fischelbach WTG; op dem
Huckel, Recklinghausen REK, Hucke/berg, Schmallenberg MES;
auf dem Buckel, Breckerfeld ENR). Bei pukkel ist méglicherwei-
se auch die Bedeutung 'Riicken' anzusetzen (etwa bei Siegen-
buckel, Hiilscheid ALT). BloB sporadisch toponymisch ist anhd?2-
gede (Nr.12; nur Anhdhe im Urkataster), dppel (Nr.15) fehlt
bisher im Flurnamenarchiv ganz. Ob wal 'Hiigel' auch toponymisch
ist, bleibt unklar, denn die meisten Flurnamen Wall, Wdllken usw.
werden sicher auf den frequenten Hauptbedeutungen ('Wall; Wall-
hecke') basieren.

50 Zu kap 'Hiugel' VALTAVUO (wie Anm.3) S.68. Wieweit sonstige wfal. Flur-
namen mit Kap-, -kap (VALTAVUO nach JELLINGHAUS, wie Anm.5, S.120:
"Die westfél. Kap-Namen liegen vor allem in den Kreisen Minster, Ahaus,
Coesfeld und Bocholt") liberhaupt hierher gehdren, miiBte noch genauer
liberpriift werden. Zum Teil liegen ihnen sicher andere Bedeutungen (z.B.
Hosenkap 'verstiarktes Ende des Strumpfes', Flurname in Enkesen im Bruch,
S0S), zum Teil andere Etyma (wie kappe 'Miitze') zugrunde, ein Teil ist
der Verschreibung bzw. Umbildung aus knap bzw. kamp verdichtig.

51 Jocum Grascaft schon in der im 12.Jh. gefidlschten Stiftungsurkunde fir
Kloster Grafschaft (zum Jahr 1072). Belege bei H. SCHNEIDER, Die Ort-
schaften der Provinz Westfalen bis zum Johr 1300, Minster 1936, S.52.

52 FORSTEMANN (wie Anm.4) Bd.2, Sp.446.
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Die Resultate des Vergleichs zwischen dialektalen Appellativen
und Toponymik ergeben, wie man sieht, nicht immer die sprach-
historischen Aufschliisse, die man sich von ihnen erwartet hat.
GewiB lassen sie den wortgeschichtlichen Aufbau der westfédlischen
'Hiigel'-Heteronymik scharfer fassen, als dies eine interne Inter-
pretation der DWA-Karte erméglicht. Aber hinter den neuen Ant-
worten ist gleich eine noch groBere Zahl von neuen Fragen auf-
getaucht, die zundchst nur eines vermitteln: Wortgeschichte ist
viel komplizierter, als man es von der Momentaufnahme einer
dialektologischen Bezeichnungskarte aus vermuten méchte.



