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Ulrich Scheuermann, Géttingen

»Plattdeutsche Sprichworter u. Redensarten
nach dem Alphabeth geordnet*

Eine handschriftliche Sammlung aus Ostfriesland

Im Archiv der Arbeitsstelle Niedersichsisches Worterbuch im Institut fiir Historische
Landesforschung der Georg-August-Universitidt Géttingen befinden sich einige wenige
handschriftliche Quellen, die bisher nicht verzettelt und daher in den bereits erschie-
nenen Teilen des Niedersdchsischen Worterbuchs (Nds.Wb.)! auch nicht systematisch
beriicksichtigt werden konnten. Eine von ihnen ist eine umfangreiche Sammlung ost-
friesischer Sprichwérter und Redensarten. Nachdem ,,gemifl § 51 Abs. 1 [...] NBG*
zum 1. Mai 2002 der ,,Ruhestand infolge Erreichens der Altersgrenze* iiber mich ge-
kommen ist, habe ich mich niher mit ihr beschéftigen konnen. Zuvorderst den Jubilar,
der eigene Erfahrungen mit einer vergleichbaren Sammlung hat?, méchte ich hier mit
ihr bekanntmachen.

Das Manuskript

Die Sammlung ist in zwei schwarze Wachstuch-Kladden im Format 19 cm x 12,5 cm
geschrieben worden; deren erste umfafit 64 Blitter’, die zweite 70. Das Papier ist mit
Karos im Format 0,5 cm x 0,5 cm bedruckt. Jede Seite umfaBt 38 Zeilen a 25 Spalten.
Sie ist einzeilig beschrieben. Die Seiten sind nicht paginiert. Mittig iiber jeder Seite
steht der jeweilige Anfangsbuchstabe der fiir die alphabetische Ordnung des Materials
relevanten Worter’. Mit der Niederschrift eines Materialblockes mit demselben An-
fangsbuchstaben wurde immer auf einer rechten Seite begonnen. Beim Ubergang von
einem solchen Block zum folgenden sind 1-5 Seiten frei gelassen worden. Innerhalb
eines Anfangsbuchstabens sind die Eintrige von 1-n durchnumeriert’. Jede Zeile be-
ginnt mit einer laufenden Nummer und nachgesetztem Punkt. Der Text beginnt in der
Regel in der vierten Spalte, nur auf einigen der ersten Seiten des ersten Heftes in Spalte

| Binde 1-5, Band 6, Lieferungen 1-7, Band 7, Lieferungen 1 und 2.

2 Plattdeutsche Sprichwdirter, Redensarten und Bauernregeln aus dem Emsland, gesammelt von Bernhard
GARMANN, im Auftrage des Heimatvereins fiir das Lingener Land bearb. und hrg. v. Hans TAUBKEN,
Lingen (Ems) 1978.

3 Die im Vergleich zu Heft 11 fehlenden sechs Blitter sind am Beginn von Heft I herausgerissen worden.

4 Die alphabetische Ordnung erstreckt sich im Prinzip iiber den Anfangsbuchstaben hinaus auf jeweils das
gesamte Wort!

s Dabei sind dem Schreiber zahlreiche Versehen unterlaufen.



182 SCHEUERMANN

5, auf den beiden allerersten hin und wieder gar erst in Spalte 7 — es dauerte erkennbar
eine kleine Weile, bis der Schreiber die ihm genehme #uBlere Form gefunden hatte.
Falls die durch das Papierformat vorgegebene Zeilenldnge nicht fiir den vollstandigen
Eintrag eines Phraseologismus ausreichte, beginnen die zweite Zeile und eventuelle
weitere Zeilen in der Regel in Spalte 4; nur am Anfang verfuhr der Schreiber noch
unsystematisch.

Heft I, nach einem auBen aufgeklebten Zettel , Plattdiitse / Sprekworden. / A — O
enthaltend, ist bis auf die Vacat-Seiten zwischen je zwei Textblécken vollgeschrieben.
In Heft II, das nach dem vorderen Innendeckel ,Ostfriesische Sprichwérter / und /
Redensarten / 11/ von P. bis Z. / alphabetisch geordnet“® enthilt, sind — aufler den Va-
cat-Seiten — nur die ersten 61 Seiten beschrieben’.

Auch Heft I bietet im vorderen Innendeckel einen Titel in des Schreibers Hand:
,,Plattdeutsche Sprichwérter u. Redensarten / nach dem Alphabeth geordnet”. Viel
wichtiger aber ist, da} uns zwei dariiber stehende, diinn durchgestrichene Zeilen ver-
raten, daB es urspriinglich einem anderen Zwecke dienen sollte: Es sollte des Schreibers
,,Tagebuch / angefangen 3. Juli 1917.“ werden. Dank dieser Information kennen wir
wenigstens den Terminus post quem der Niederschrift® — er ist der einzige sichere Hin-
weis auf die Geschichte dieser Sammlung.

In Heft I liegt zwischen den beiden letzten beschriebenen Seiten 60 und 61 ein
Zettel, 12,5 cm x 8,5 cm grofB, auf den der Schreiber der Sammlung mit Rotstift fliichtig
zwei Zahlenkolonnen und die sich aus ihnen ergebende Summe notiert hat: 53, 217,
161, 30, 203, 116, 231, 5, 60, 349, 139, 178, 108, 56 / {Zwischensumme:] 1.906, 154,
131, 416, 58, 25, 120 [Strich darunter] 2.810; die Zahlen stehen fiir die auf den jewei-
ligen Anfangsbuchstaben entfallende Anzahl an Phraseologismen.

Sein Ergebnis ist allerdings nicht korrekt, sind ihm doch bei der Numerierung an
mehr als 20 Stellen z. T. gravierende Versehen unterlaufen’, so daB die fiir die einzel-
nen Blécke ermittelten Endsummen so gut wie nie stimmen'®: Die Sammlung umfaft
2.854 Eintrige''. Nicht wenige von ihnen tauchen, ohne daB sie allerdings jeweils vol-

6 Die Sammlung endet allerdings bereits mit Eintragen zum Anfangsbuchstaben .

7 Heft Il wurde vom Schreiber vom Ende her noch zur Aufzeichnung von ,,Plattdiitse Ratsels u. Riemen*
(ene Seite) und — nach drei Vacat-Seiten — von einem ,,Hollandische[n] Dankgebet!* (3 Strophen, %2
Seite) verwendet.

8  Esist davon auszugehen, daB der Schreiber nicht schon 1917, sondern erst in fortgeschrittenem Alter Zeit
und MuBe zu seiner Sammlung ,,Plattdiitse[r] Sprekworden* fand.

9  Sie sind um so verwunderlicher, als die jeweilige Ziffer am Anfang emner Zeile mit Sicherheit als
allererstes niedergeschrieben wurde!

10 Das erste Versehen: Der lange Eintrag A5 Afend’s rod, 1s’t mérgens goed; man mérgens rod, / gifd
s'afends water in dee Sloot erstreckt sich iiber zwei Zeilen, sein SchluB ab gifd wurde versehentlich als
A6 gezihit. - Ein - sicher ungewollter — Ausgleich erfolgte dadurch, daB die Nummer A43 versehentlich
2x vergeben wurde.

11 53+190+170+31+196+ 116+ 233+ 5+ 60+ 395+ 167+ 195+ 95+ 56+ 153 + 128 + 408 + 58
+25+ 120=2.854.
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lig iibereinstimmten, mehrfach auf'’; da sie auch mehrfach gezahlt wurden, ist die
Anzahlunterschiedlicher Eintrige geringer als 2.810 bzw. 2.854.

Eine fehlerhafte Numerierung schligt besonders kraB bei den Anfangsbuchstaben b/B
(217 gezidhlte Eintrige), k&/K (349), I/L (139) und m/M (178) durch. — Bei b/B sind
insgesamt 28 Nummemn nicht vergeben worden'; dafiir stehen unter B9 z w e i
verschiedene, allerdings eng verwandte Eintrige'®. In summa: b/B umfaBt statt der ge-
zihlten 217 nur 190 Eintrige. — Dieses Minus wird bei //L durch einen Uberhang von 28
Eintrigen wettgemacht: Die letzte korrekte Nummer ist L165, notiert hat der Schreiber
in seiner Summierung aber nur 139 Eintriige, eine Differenz von 26 also. Zwar sind L13
und L14 nicht vergeben worden, dafiir aber lauten die letzten vier Nummern nach
L165 nicht, wie zu erwarten wire, 1L166-L.169, sondern ein zweites Mal und damit
filschlich L136-1.139; dieses fithrte zu der falschen Endzahl 139. //L umfaft also 169 —
2 = 167 Eintréige, mithin 28 mehr, als auf dem Insert in Heft IT berechnet wurden. —
Ganz konfus ist die Numerierung bei &/K: 10 Nummern sind nicht vergeben worden',
dafiir tauchen 56 doppelt auf'®, In summa: &K umfalt statt 349 Eintriigen deren 395. —
Auch um die Numerierung von m/M steht es kaum besser: Auf M55 folgen — im
korrekten alphabetischen AnschluB der fiir die Sortierung relevanten Woérter! — M86-
M110, darauf, wiederum im korrekten alphabetischen Anschlufl, M61-M178 (der letzte
Eintrag); M56-M60 fehlen. In summa: m/M umfaBt statt 178 Eintrigen deren 195.

Der Schreiber/Verfasser

Trotz dieser und einiger anderer kleinerer Versehen handelt es sich bei dem Korpus
unverkennbar um eine Reinschrift. Daher ist es um so bedauerlicher, daB ihr Schreiber
sich nicht zu erkennen gab, auch nicht in dem Augenblick, da er am 3. Juli 1917 das
spitere Heft I urspriinglich als sein Tagebuch beginnen wollte.

So miissen wir uns denn, um ihn namhaft zu machen, mit einer nur indirekten Be-
weisfiihrung begniigen: In Heft I liegt — kaum zufillig! — eine Postkarte, deren Inhalt
keinerlei Bezug zu der Sammlung hat. Sie ist vom ,,5/8 29% datiert, Poststempel vom
selben Tag, adressiert an ,,Herrn Studienassessor U. Kremer* in Norden'’, Absender
Jan Fegter in Norden. Letzterer nun benutzte fiir seine Nachricht einen dienstlichen

12 Der Lexikograph in mur begriiit dieses Verfahren aufs wirmste, hilt er doch dafiir, daB ein derartiger
Kontext in einem Wérterbuch so oft zu erscheinen habe, wie er relevante Wérter enthilt.

13 Es fehlen die Nummern 136, 153-156, 159-178 und 185-187.
14 Dee daar bofen woond regeert'd Geheel. bzw. Dee daar bofen woond betaald’'d Geheel.
15 Es sind die Nummern 51-60.

16 Essind die Nummern 85-89, 109-118, 113-122, 258-287 und 296. Der Schreiber numerierte den Buch-
staben K wie folgt durch; 1-50, 61-89, 85-118, 109-122, 113-287, 258-349.

17 Mit dem Norder Studienrat und Heimatforscher Ufke Cremer hatte Prof. Dr. Heinrich Wesche, friiherer
Leiter der Arbeitsstelle Nds.Wb., nach dem Kriege intensive Kontakte; ich gehe davon aus, da8 Cremer
die Sammlung Wesche anvertraute, auf daf sie als Quelle fiir das Nds.Wb. sinnvoll genutzt werde.
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Vordruck mit dem fiir Norden sicherlich héchst ungewshnlichen Absender ,,Preufi-
scher Staatsrat / Berlin W. 8, Leipzigerstr. 3, / Fernsprecher: Zentrum 267, 286.“

Ein Vergleich der Handschrift auf dieser Postkarte mit der der Sprichwortsammlung
ergibt: Beide sind ohne jeden Zweifel identisch! Der Schreiber der uns vorliegenden
Plattdiitse Sprekworden hiell mithin Jan Fegter.

Daf} wir auch die Person dingfest machen kénnen, die sich hinter diesem Namen
verbirgt, verdanken wir einem gliicklichen Zufall. Vor kurzem vertffentlichte Stefan
Po6tzsch, Mitarbeiter am Nds. Staatsarchiv Aurich, den Artikel ,,FEGTER, Jan Freers
Martens / geb. 7.10.1852 Schoonorth, gest. 21.3.1931 Grimersum; ref. / Landwirt,
Politiker, Staatsrat, MdR*“'®, Trotz der Tatsache, daB Fegter ein in Nordwestdeutsch-
land noch heute vorhandener Familienname ist'®, halte ich dafiir, daB wir in eben die-
sem Jan Fegter den gesuchten Verfasser ,unserer Sammlung vor uns haben. Nachdem
wir im Oktober 2002 mehrere Briefe und E-Mails gewechselt hatten, war auch Stefan
Potzsch von der Identitit ,seines® Jan Fegter mit ;,meinem* Jan Fegter iiberzeugt. Per-
sonlichkeit und Wirken dieses Mannes lassen es als gesichert erscheinen, dal3 er nicht
nur der Schreiber, sondern auch der Verfasser der Sammlung war. Zu unser beider Be-
dauern konnte Stefan Pétzsch keine Hinweise darauf oder gar Belege dafiir beibringen,
daB ,unser Jan Fegter iiber seine ,,ausgeprigte Heimatverbundenheit* hinaus ein gréfie-
res Interesse am heimischen Platt gezeigt hitte. So miissen denn seine Motive fiir die
Anlage der Sammlung im Dunkeln bleiben.

Die Vorlage

Natiirlich stellt sich die Frage danach, ob Jan Fegter Quellen benutzt oder ob er, ganz
oder teilweise, aus Eigenem geschépft habe — schlieBlich hat er nicht etwa ein zuvor
unbestelltes Feld beackert. Allein die enorme Anzahl von weit {iber 2.800 Eintridgen
spricht fiir ersteres: Wer sich bis ins hohe Alter hinein den vielfiltigen Anforderungen
seines Tagesgeschiiftes so intensiv widmete wie Jan Fegter’, der wird kaum die fiir ein

18 POTZSCH (2001). — Es wire denkbar, so Stefan Pétzsch am 22. Okt. 2002, daB Fegter seine Sammlung
Ufke Cremer — zur Begutachtung? - iibergab und sie nach seinem Ableben ,nach kurzer schwerer
Krankheit im Mirz 1931 (POTZSCH [2001] S. 136) bei letzterem verblieb. — Mit seiner Postkarte lud
Fegter Cremer fiir den folgenden Tag ,,nachmittags zum Tee", da er mit ihm u. a. ,,allerlei zu besprechen
[habe] bez[iiglich] Litteratur iiber Deichbau u. Sturmfluten®. Vgl. dazu POTzSCH S. 136: ,,Als Politiker
und Mitglied des Kreisausschusses in Norden und des Bezirksausschusses in Aurich arbeitete er [Jan
Fegter) in seinen letzten Jahren noch an einem Plan fiir den AnschiuB des Domumer Siels an die Ley-
bucht, an Landgewinnungsprojekten und an der Verbindung der Inseln mit dem Festlande®.

19 Auf einer Telefon-CD des Jahres 2002 konnte ich ihn 18x nachweisen, fast ausschlieBlich aus Ostfries-
land und aus dem Oldenburgischen. ~ In den westlich angrenzenden niederlindischen Provinzen ist er
wesentlich hiufiger: Nach EBELING (1987) S. 116 kam Vegter in Drenthe 1947 in 15 Gemeinden 95x vor,
und REKER (1999) S. 88 weist Vegter fiir die Provinz Groningen nicht weniger als 523x nach!

20 Allein zwischen 1908 und 1911 trat Fegter in nicht weniger als 220 Orten von Ostfriesland bis Pommerm,
von Schleswig-Holstein bis Sachsen als Wahlredner auf (vgl. ,,Reichstagsreden und sonstige politische
Titigkeit unseres Reichstagsabgeordneten Jan Fegter”, hrg. vom Verband der Liberalen [Fortschrittliche
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derartiges Unterfangen erforderliche Mufe und Zeit haben aufbringen kénnen — es sei
denn, er konnte auf Quellen zuriickgreifen.

Uberdies enthilt das Korpus eine Reihe von Hinweisen, die auf die Benutzung einer
Vorlage schlieflen lassen, nicht zuletzt Fehler, die gemeiniglich als typische Abschreib-
fehler gelten®:

1. Bei nicht wenigen Wellerismen fehlt die Nennung der ,,Sagperson*“?. Dies ist um so
gravierender, als dadurch mitunter das fiir die alphabetische Einordnung relevante Wort
nicht mehr vorhanden ist?,
D125 Dat breedste is nog agter, [sd dee Diifel ] doe shet hee Shiippen.
D126 Dat is dog neet heel miss, [sd dee Diifel ] doe smet hee sien Beppe een Ooge ut.
F117 Dee Buur word mi neet toe’n Goeseheder maken|, si dee Foss).
J41 Daar breng ik't, [sd dee Jung ] doe full hee mit sien Kraam toe dee Dére in.
M31 Ik siin dee Her in Huus, [sd dee Mann}, doe was hee ut Benaudheid unner dee Tafel
kroopen.
P40 Dat kummd fan't lange priken, [si dee Pastor,] doe harr hee’t ut Benautheid in dee
Biiks daan.
S179 Wat dee Wenst neet deid, [sid dee Snieder), doe stool hee'n Stiikk Laken fan sien eegen
Rokk.

2. Auf Unkonzentriertheit beim Abschreiben deuten inhaltliche oder formale Unge-
reimtheiten hin?*;

€622

D15 Gelegenheid makd Gelegenheid [recte: Genegenheid) un ook Deefen.

D122 Gnddig Heer Diifel, ik siin ook een Geshép [recte: Gespddk].

E6 Fule Eier stinken, shone Eier stinken [recte: blinken).

F7 Strunt up de Strat, Wigter ut't Huus, si dee Faar, as sien Dogters troeden [recte: troen]
deden.

F60 'T Fet drifd dog boven, all is’t ook man van een fetten [recte: doden] Hund.

F121 Dee Foss hard wall, man hee leet [recte: lef’*] neet sien Liise kndpen [recte: losse
Knepen 0.4.].

H174 Hee sitt in [geen] gesunden Hud ,.er ist nicht gesund, krank*?,

Volksparte1] im 1. Hann. Wahlkreise, Norden 1911, S. 62). — Als Dominenpichter hatte er schlieBlich
auch einen ,Zivilberuf'. — Vgl. auch Anm. 18.

2t Auch die zahlreichen Irttitmer bei der Numerierung deute ich in diesem Sinne, lassen sie sich doch am
einfachsten dadurch erkliren, da8 Fegter, sich auf das Abschreiben aus seiner Vorlage konzentrierend,
seiner laufenden Zihlung nicht geniigend Aufmerksamkeit widmete.

22 Der Terminus nach NEUMANN (1996) S. 1.

23 Inden folgenden Beispielen habe ich das jeweils alphabetisch relevante Wort unterstrichen. Ich nenne nur
solche, in denen letzteres fehlt, verzichte also z. B. auf B51 Dee Beste in’t Midden, [sd dee Diifel,] doe
leep hee tiisken twee Papen.

24 Die betreffenden Worter habe ich unterstrichen.

25 Vergleichbare Versehen sind des 6fteren zu beobachten: K325 neet statt nett ‘genaw’, D47 darr statt daar
‘da’, H215 Hiirburr ‘Pichter’ statt -buur, S94, S95 Shurr statt *Shuur (bzw. *Shurohne Kennzeichnung
der Linge) ‘Schauer’, T43 Iss statt */es (bzw., wie F12, L43, /s ohne Kennzeichnung der Linge).

26 Vgl. den unmittelbar folgenden Eintrag H175: Hee sitt in geen goeden Hud ,;ihm ist nicht zu trauen®.
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K88 Een moet geen Katte in dee Sakk [kopen/kipen)”.
M128 Mullbiilten in dee Miirt streuen, deid’t Gras in dee S6mmer un Harst streuen [recte:
greuen®).

P25 Dat siind upstiinns nare Tieden, sd dee Pape, dee Buur makd sien Kinner siilfst_sd dee
29

Pape

P26 Dee beste in 't midden si dee Pape [recte: Diifel), doe leep hee tiisken twee Papen.

P102 Hee hett so fol Geld, as dee Pogge harr [recte: Haar].

R107 Réskamm un Heu [recte: Streu) doen meer as Streu [recte: Heu].

Die wohl wichtigsten Vorlagen, aus denen Fegter geschdpft haben konnte, sind Georg
BLIKSLAGER (1910), Carl DIRKSEN (1889, 1891), Carl Julius HIBBEN (1919), W.G.
KERN, W. WILLMS (1869), Wiard LUPKES (1888), DERS. (1900), Karl TANNEN (1892)
sowie ein ANONYMUS. Ein sorgfiltiger Vergleich der Fegterschen Sammlung mit
diesen seinen gedruckten Vorldufern ergab, daB sie alle nicht als Vorlage in Frage
kommen®®. Meine Recherchen fiihrten erst zum Erfolg, als ich meine Vergleichsbasis
erweiterte und, nachdem ich die Fegtersche Sammlung auf die Festplatte meines PC
iibertragen hatte, am Beispiel des Materials mit dem Anfangsbuchstaben #/H iber-
priifte’!, welche ihrer Eintriige sich evtl. als Belege im Nds.Wb. finden und woher sie
dort stammen®2. Sehr bald stieB ich auf erste Ubereinstimmungen ~ und war nicht wenig
iiberrascht dariiber, daB3 die Nds.Wb.-Belege so gut wie alle die Quellenangabe , DK
tragen, also aus dem ,,Wérterbuch der ostfriesischen Sprache* von J. TEN DOORNKAAT
KOOLMAN stammen.

Dieses erste Ergebnis lie sich durch die Uberpriifung umfangreicher weiterer
Wortschatzstrecken rasch bestitigen. Fiir mich steht mithin fest: Jan Fegter hat seine
Sammlung angelegt, indem er sich ,den DK* vorgenommen und in der alphabetischen
Reihenfolge von dessen Lemmata die in dessen Artikeln belegten, in der Regel
explizit markierten Phraseologismen in seine beiden Hefte iibertragen hat. Nur durch
dieses Vorgehen konnte er ohne allzu groBen Arbeits- und Zeitaufwand die durch-

27 Ein Auslassen von Wértern oder auch nur Buchstaben ist nicht selten zu beobachten: N68 Dee erste Nod
moet stiird worden, sd dee Froe, doe hoe see dee Baktrog kért un bidde een Fiir daarvan an dat [dat]
Suerwater heet worde. W7 Dee dee Waal hett[, hetr] ook dee Kwaal. G91 Goede Goesen un goede
Derens koome[n] bitieds na Huus. K283 Wenn([t] anners niks gifd, is dee Krabbe ook’n Fisk. K323 Dee
Kiinst stigd immer hdger, un{s] Kdster wordn Kroger. L160 Lusen, Lusen, see siind so dik as Musen, see
sun[d] so dik as Ossenknaken [...). M148 Hee hett[ 1] in dee Mund as dee Hiikster in dee Stert. S99 Hum
geid gee[n] See toe hoog. W57 Elker Ding hett sien Weet, wenn een’t kann is'[t] 'n Neet.

28 Vgl das korrekte G103 Dee Mullbiilten in dee Mert streuen, deid’t Gras in dee Harst greuen.

29 In Fegters Sammlung erfolgt die Nennung der Sagperson mn der Regel zwischen Dictum und Factum,
nicht aber am Ende (die Termini nach NEUMANN [1996] S. 1).

30 Trotz einiger weniger Parallelen gilt das auch fiir KERN — WILLMS (1869).

31 h/H wihlte 1ch, weil ich ein nicht zu kleines Vergleichskorpus haben wollte, das zudem das komplette
Material eines Anfangsbuchstabens umfassen sollte, und weil mir die entsprechende Wortschatzstrecke
im Nds.Wb. noch relativ gut in Erinnerung ist.

32 Da,der FEGTER® bisher nicht eingearbeitet wurde, durfte 1ch nur andere Quellenangaben erwarten.
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gehende alphabetische Anordnung erreichen — sein Unternehmen wird sich ohnehin
liber Wochen, wenn nicht {iber Monate hingezogen haben®.

Die Adaption

Die Ubernahme der DK-Belege in der vorgefundenen Reihenfolge war aber kein blofes
Abschreiben. Vielmehr hat Jan Fegter seiner Sammlung sehr deutlich einen eigenen
Stempel aufgedriickt. Der zeigt sich, leicht wahmehmbar, z. B. an Eigenheiten seines
Graphiesystems, fiir das <sh> statt des herkémmlichen <sch>*, <oe> fiir mnd. 6’ und
<g> vor Dental® etwa in Bugt, digd/digt, Knegd/Knegt, sagd/sagt, brogde, Dragden,
agter, Dogter oder Wigter die auffilligsten Erscheinungen sind.

<oe> steht allerdings auch in Wértern, deren mnd. Entsprechungen nicht 6 als
Stammvokal haben, wie dem héufigen doe ‘da’, sodann in hoe bzw. woe ‘wie’, joe ‘ja’,
joe ‘euch’, Broesels ‘Gebriu’, boeen ‘bauen’, Froe ‘Frau’, troen ‘trauen’, ferner in
solchen, bei denen ein Umlaut — iiberw. der von mnd. ' — zu erwarten wire: boert
‘gehoben’, Foel ‘Geflihl’, groen, hoeft ‘braucht’, Hoener — daneben vereinzelt Hauner
-, noegd ‘einlddt’ bzw. ungenoegd ‘ungebeten’, Oerder, Oerdnung, ploegen, Poel
‘Pfihl’ — neben Poel ‘Pfuhl’ mit mnd. 6’ -, soed, soeken; Floen ‘Flohe’ diirfte gar
zweisilbig zu sprechen sein®. — Bei den hiufigen doen, Foet, goed, hoe, Koe, Moeder,
moet, Shoe oder toe, auch bei Doekje, roepen oder Soen ‘KuB’, bei groen, ploegen, soed
oder soeken dringt sich dem des Niederlidndischen kundigen Ohr geradezu ein /u, u:/-
Laut auf, ein Eindruck, dem es sich in 893 Shiippenboer (dagegen K311 Shiippenbur!)
nun kaum noch entziehen kann. — Dennoch diirfte, so <oe> denn fiir /o:/ stehen soll,
nach freundlicher Auskunft von Geert H. Kocks, Zuidlaren, fiir diese Schreibung wie
auch fiir das krude <sh> niederldndischer Einflu kaum in Frage kommen®’.

33

34

35

36

37

Manches von dem, was ich zunichst als Nachléssigkeiten Fegters glaubte interpretieren zu sollen, ent-
puppte sich jetzt als aus seiner Vorlage iibernommen, so die kleine Unart, Eintrige an alphabetisch nicht
passender Stelle zu plazieren: D17 Hee glumd van unnern, as een Haunerdeef, D18 Hee slirked weg as
een Haunerdeef (beide DK 1,285 déf); E10 Hee will een Stippei verdeenen (DK 1,382 er); F10 Hee is so
darten as een Enterfool (DK 1,413 fil, f61); K123 Hee hett't Nakieken (DK 2,206 kiken, kiken); K126
Speekinner siind Deekinner (DK 2,213 kind), M162 Hee lett nett so wies as’'n Spiekermuus (DK 2,632
miis); P60 Hee lopd so stolt as'n Soldatenperd, P61 'Tis 'n Froeminsk as’n Molenperd (beide DX 2,714f.
pérd); T16 Hee terd weg, as'n Poel Water in dee Sinne, T19 Hee is anterd ,.er hat alles verbraucht
(beide DK 3,406 teren, tiren).

Einmal allerdings, in K207 Knippschiilden, ist ihm ein <sch> durchgerutscht — das in demselben Kontext
in 8323 aber ,korrekt‘ als <sh> wiederkehrt!

Hier schwankt DK zwischen <g> und <ch> bei deutlicher Tendenz zu <ch>. — Fegter hat die konsequente
Umsetzung von DKs <cht> in ‘sein’ <gt> nur héchst selten vergessen: Je 2x acht ‘8’ bzw. Frachten, je
1x Gedachtniss bzw. Wacht *Wacht’. Diese seltenen Versehen hegen fiir mich auf derselben Ebene wie
ferloren (3x), Ferstand, Pulfer, pumpd und Shaden, femer versprochen und Volk, aus urspriunglichem
Sfersprochen bzw. Folk korrigiert, auf der hochdeutschen Seite.

Nur 2x - und doch wohl als Versehen einzustufen! - taucht <oo> fiir mnd. 6’ auf: Forspood (F114;
dagegen H68, S257 Spoed), Shoolmester (F2; dagegen 129, R86 Shoele, U22 Shoel).

Sollte bei <sh> das Englische Pate gestanden haben? — Robert Damme, Miinster, danke ich herzlich fiir
den Hinweis darauf, daB die ,,westliche (nl.?) <oe>-Schreibung fiir mnd. 6’ weiter verbreitet gewesen zu
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Gelegentliche Inkonsequenzen Fegters sind angesichts der groBen Materialfiille nicht
verwunderlich:
1. Der bestimmte Artikel de und das Personalpronomen he sind gegen das als Norm
angestrebte <ee> hin und wieder nur mit <e> geschrieben.
2. Vonab dem Ende des Buchstabens s/S schrieb Fegter bis zum Schlufl der Sammlung
gegen seine bisherige Praxis van, vél, vor, vull und das Prafix ver- durchweg mit <v> statt
zuvor prinzipiell mit <f>; <v> steht jetzt auch inlautend in Einzelwortern wie boven, boverst,
over, Kwaksalvers (in W78 aber auch 2x <f>: Kwaksalvers un Wikkwiefen, dee moeten toe’t
Huus ut bliefen!).
3. Parallel dazu schrieb Fegter jetzt bis zum SchluB gegen seine bisherige Praxis den
auslautenden Dental in der 3. Pers. Sing.I nd. Pras. durchweg mit <t> statt zuvor prinzipiell
mit <d> (dieses zuvor sogar nach stimmlosem Konsonanten: blifd, bakd, hiipd, pissd usw.):
deit, geit, kumt, ligt, nimmt, raakt, rappelt, rért (in demselben Eintrag S321 aber stinkd),
segt (in demselben Eintrag S173 aber auch 3x seggd), siigr™.
4. InFillen, da Fegter gegen seine erkennbare Absicht Substantive klein schrieb ~ afer-
gang, birge ‘Biirge’, fader, fleesk, fleet ‘Lanzette zum Aderlassen’, foet, kndpen ‘Kniffe’,
ler “Leder’, stert oder water —, hat er sich vermutlich nicht ganz dem EinfluB seiner Vorlage
entziehen kénnen.
5. Nur ein einziges Mal, in B122, hat Fegter vergessen, das muten seiner Vorlage in das
ansonsten konsequent von thm geschriebene moeten umzusetzen.

Ein Exemplum

Als reprisentatives Beispiel bilde ich vergleichend und kommentierend alle 53 Eintrédge
mit dem Anfangsbuchstaben a/4 ab. Wie weitere umfangreiche Tests ergaben, diirfen
Erkenntnisse, die an diesem Teil des Korpus gewonnen werden, ohne Bedenken verall-
gemeinert werden. So 146t sich durchgingig beobachten:

1.

Fegter hielt sich trotz seiner Eingriffe in die Schreibung seiner Vorlage streng an die

Abfolge der Lemmata, wie er sie im DK vorfand. Das fiihrte nicht selten dazu, daf sein

eigenes ,,Alphabeth” durcheinandergerie

t39

38

39

sein [scheint]. In Nottuln [zwischen Miinster und Coesfeld] steht iiber zwei Blumengeschéften in groSen
Lettern ,Bloemen**. ,,Vielleicht“, so Damme weiter, ,,ist aber auch eine wie auch immer von der Hoch-
sprache abweichende Aussprache gemeint. Entsprechendes kénnte ich mir bei <sh> denken.” — Auch emn
Gewihrsmann des Nds.Wb. aus Loga, Kr. Leer, schrieb <oe> fiir die Entsprechungen von mnd. 6'! —
Diesem wichtigen Aspekt kann ich nicht nachgehen, da die Quelle hinsichtlich dieser beiden Graphien
keinen Anhaltspunkt fur das Verhiltnis Schrift : Aussprache bietet. Vermuten 14t sich zweierler: 1. Da
die Entsprechungen von mnd. ¢’ stets als <00> bzw. <o0> erscheinen — Boom, Boonen/Bonen, groote,
Hoofd, hooge/hoge, koopen/kopen, Ooge, ook, Oor, rode, rofden, Rook usw. -, wurden sie von Fegter an-
ders ausgesprochen als die von mnd. é’. 2. Fegters <sh> konnte in der Tat sein Versuch sein, eine Aus-
sprache wiederzugeben, die ostfriesische Gewihrspersonen des Nds.Wb.1936-1938 1n Fragebogen mit
<sg>, <sk>, <s-ch>, <s.ch>, <schg> oder <schk> anzudeuten versuchten.

Wie unsicher — oder unkonzentriert? — er in dieser Phase geworden war, zeigt sich z. B. daran, daf3 er in
S385 zunichst steit schrieb, es dann aber in steid kormigierte.

Die Differenzen — darunter als das friiheste Beispiel gleich die ersten drei Belege der ganzen Sammlung
(Adebar steht vor Acht) — habe ich durch Unterstreichung gekennzeichnet.
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2. Fegter hielt sich hinsichtlich der Abfolge mehrerer Belege zu einem Stichwort
in der Regel sehr genau an seine Vorlage.

3. Fegter zog in der Regel den fiir die alphabetische Zuordnung eines Eintrages
relevanten Teil moglichst weit nach vome.

Jan FEGTER Al Dee Adebars noegd, moet Poggen hebben.
J. TEN DOORNKAAT KOOLMAN Bd. 1, S.4 de dbars négd, mut poggen hebben.
Daar siind mer Adebars as Poggen.
DK 1,4 dar siint mér abars as poggen.
Dee Adebaar het sien Firen nett so nédig as een Liinenk.
DK 1,4 de Gbar hed sin faren net so nOdig as 'n linink.
Acht is mer as Dusend.
DK 1,5 acht is mér as dusend.
AS  Afend’s rod, is’t mérgens goed; man mérgens rod, gifd s’afends water in dee

Sloot.
DK 1,13 afends réd, is s mérgens géd,; man ’s morgends réd, gifd 's avends water
ind’slét.

Afend’s rod moi Wer in’t Boot, man s 'mérgens rod gifd Water in dee Sloot.
DK 1,13 morgenréd brengd water in de slét resp. in d° séd,; man avendréd méi wér
in't bét.
Unmittelbar nach der Markierung ,,Sprichw.“, die fiir alle gilt, steht im Dk
vor den beiden libernommenen Texten de dag wil 'n avend hebben, das bei
Fegter fehlt.
Aferdad is nargens goed as bi Dieken un Dammen.
DK 1,14 aferddd is nargends géd for as for diken un dammen.
N’ afergang is dat man si dee Foss, doe trukken see hum dat Fell over dee
Ooren.
DK 1,15 dat is man 'n afergang, si de fos, d6 trukken sé hum't fel afer d’ éren.
A10 Afermoed deit selden goed; Goed makd Moed, Moed makd Afermoed.
DK 1,17 géd makd méd, méd makd aferméd!
Ebd. aferméd deid selden géd!
Fegter hat, seine Vorlage wohl mi3verstehend, zwei verschiedene
Sprichwérter aus ihr zu einem zusammengezogen, dabei obendrein deren
Reihenfolge umgedreht.
Aal is een swar Maal, ik drag leever Steenen as dat ik see eten doe.
DK 1,23 dl is 'n swdr mdl, - 'k drég’ (od. s3k) léfer sténen, as dat ’k s’ dt.
Aal moet een neet erder roepen, as hee hum bi dee Stert hett.
DK 1,23 man mut nét érder ,él’ répen, ér m’ hum bi d’ stért hed.
As een Aal so glatt is hee.
DK 1,23 hé is so glad as 'n al.
As een Aal in’t Solt, so lopt hee siik dod.
Dk 1,23 hé lopd siik déd, as de al in 't solt, od. sand.
Al5 Dee Aal is hier Ingenieur west, si dee Buur, doe harr sien Knegt een krumme
Fiirge makd.
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DK 1,23 ,,dér is de Gl 6k inschénjor west, * sa’ de biir, dé harr’ sin knegt 'n krum-

men fiirge makd.

Im DK ist die Reihenfolge der Belege: Fegter 1,4,2,3,5.
Allerhilgen stigd dee Winter up dee Wilgen.

DK 1,26 up allerhilgen, stigd de winter up de wilgen.
Almans Verdreed, is dee van Neet kumt toe Eet®.

DK 1,26 de fan nét kumd to ét, is almans verdrét.
Amten twalfen un Ungliikken dartein.

DK 1,30 twalf ambachten un dartein ungliikken!
As Amke dat Mélenspell, so het he't in de Riege.

DK 1,32 hé hed't in de rige, as Amke dat mglenspil!

A20 As Ambke bi dee Piiren, so is hee daar bi komen.

DK 1,32 sé is d'r bikamen, as Amke bi de pdren.
Wat dien Amt neet is, daar holt di af.
DK 1,33 wat din amt nét is, dar hold’ di of.
Dee een Amt hett, dee pass up sien Deenst.
DK 1,33 de 'n amt hed, dé pas’ up sin dénst.
Diese beiden Amt-Belege stehen im DK unter amt, sind deshalb bei Fegter
alphabetisch korrekt eingeordnet.
Antke Didels dee si: Dat hett dee heele Dag all so gaan, doe lag see mit hér
appels in dee Gdéte.
DK 1,40 dat hed de ganse dag al so gdn, si’ Anke Diedels, do lag sé mit appels in
de gote.
Dee leste Anker holt as Pik un Smeer.
DK 1,40 dat leste anker hold as pik un smer.
Das folgende hé ligd for sin beste (od. auch leste) anker hat Fegter wohl
iibersehen.

A25 Anspraak un Ofspraak deit helpen.

Der Beleg ist ohne Vorbild im DK, steht dort auch nicht unter helpen oder
unter *ofsprike*', wohl aber — in erheblich abweichender Form — s.v.
sprake, sprdk in Bd. 3, S. 287: ansprdk un ofsprdk deid f5l bi émand, de
twifelhaft is wat hé schal®, die wiederum in der Fegterschen Sammlung
nirgendwo auftaucht.

Dee Aanten dragen hor Regt up dee Pukkel.

40

41
42

Mir ist unklar, warum Fegter die im DK folgenden fiinf weiteren Eintrige, fiir die doch wohl ebenfalls die
emleitende Markierung ,,Sprichw. u. Redensarten® gilt, nicht iibernommen hat: Zzhlte er sie trotz der
Einstufung durch TEN DOORNKAAT KOOLMAN nicht zu ,seiner® Textsorte? — Das diirfie in der Tat wenig-
stens fiir nu kdmd man her! nu will w’ 't dfen mit alman fersoken, of wi 't fat nét up de wagen boren
kinen zutreffen. — Allerdings finden sich zwei von ihnen sehr wohl an anderen Stellen 1n seinem Korpus:
F190 Allmanns Friinden siind neet toe trooen bzw. J2 Dat is neet for Jan un alle Mann. Dorthin aber
sind sie von DK 1,565 friind bzw. von DK 2,139 Jan gelangt.

Dieses Lemma existiert im DK nicht!

Unter sprake, sprak ist dieses die einzige, iiberdies alphabetisch nicht hierher gehdrige, Ra. im DK.
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DK 1,44 de dnten dragen hir regt up de pukkel.
Ape, wat hest du een moie Rokje an.
DK 1,46 dpe! wat hest du 'n méi rokje an.
Ape, wat hest du moie Jungen.
DK 1,46 dp! wat hest du méje jungen.
Bdter een Ap as een Shaap.
DK 1,46 bdter 'n dp, as 'n schap!
Wat van Apen kumt will lusen, wat van Katten kumt, will musen.
DK 1,46 wat fan dpen kumd, wil lisen, wat fan katten kumd, wil miisen.
Appelboomkes séken is neet ligt.
DK 1,48 dat is al man appelbomkes soken.
Erheblicher Eingriff Fegters: Der Sinn im DK — ,,was man von jemandem
sagt, der leere Ausfliichte sucht, wenn er das thm Obliegende versidumt hat*
— wird durch das neet in sein Gegenteil verkehrt.
April deit wat hee will.
DK 1,48 de april deid wat hé wil.
April drége un dee Mai natt, dann gifd war®.
DK 1,48 de april drége un de mai nat, den gifd’t wat.
All wat lekker rukd, si de Apteker, kumt van mi, doe harr hee’t in dee Biiksen
daan.
DK 1,48 al wat géd rukd, kumd fan mi, sii d’ aptéker, do harr’ hé wat in d’ biiksen
dan.
In April kann een alle Liie dee Gek anscheren.
Dk 1,48 in april kan man alle liie de gek anscheren as man wil.
Fegter diirfte diesen April-Beleg, der im DK-Artikel an erster Stelle steht,
zunéchst iibersehen und ihn, als er dies bemerkt hatte, dann zwischen die
aptéker-Belege geschoben haben.
Mit dee Bakker eten is beter as mit dee Apteeker.
DK 1,48 't is bdter dten mit de bakker, as mit de aptéker.
Dee Apteeker laat uns gaan heeten un na dee Docter Bakker gaan.
DK 1,48 wi willen d’ aptéker nu man gdn héten un na dokter bakker gén.
An dee Apteeker holl ik mi erst, wenn dee Bakker mi neet mer helpen kann.
DK 1,48 hé hold siik léfer an de bakker, as an de aptéker.
Bei dem letzten Apteeker-Beleg ist die Differenz zwischen dem Fegterschen
Wortlaut und dem im DK relativ groB3. — Reihenfolge der Belege im DK:
Fegter 1,2,4,3.
Ard lett neet van ard.
Dieser Eintrag steht im DK auch nicht unter laten oder unter nét. Vermutlich
hat Fegter ihn assoziiert, als er auf den folgenden stieB3.

43 Hat Fegter das den Artikel im DK schlieende in april moten plég un eide van de hil’, moten de pérd’ fan
d’ stal, un’t bitenwark geid aferal iibersehen? Es taucht bei ihm auch ber allen anderen denkbaren Stich-
wortern nicht auf.
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Ardje van t Vardje.
DK 1,51 hé hed resp. is 'n drdje fan't fartje.
Ardérpers Nod is s’ Winters geen Botter un Sommers geen Brod.
DK 1,51 dat is de Ardorpers hér néd: ’s winters gén botter un ’s sémmers gén bréd.
Dee Aar biidd, is ook Aar werd.
DK 1,51 de Gr’ biid’t is dr’ wérd.
DaB Aar bei Fegter erst hier steht, beruht darauf, dal DK dre als Lemma hat.
As een Arte, dee dreemal dérshoten is, so lett hee.
DK 1,57 hé siigt iit, as 'n dorschiten arte.
As een Arte dee dreemal dor een Soldat gaan is, so lett hee.
DK 1,57 hé siigt 4it, as 'n arte, de drémal dor 'n soldat gén is.
Off een mit hum in dee Arten of in dee Bonen is, dat weet een neet.
DK 1,57 man wét nét, of man mit hum in de arten of in de bonen is.
DaB Arte bei Fegter vor Arm steht, beruht darauf, daB DK arfte als Lemma
hat.
Een kikd een wall langs dee Arm, man neet langs dee Darm.
DK 1,60 man siicht én wol langs de arm, man nét langs de darm.
Hee hett Bugt um dee Arm.
DK 1,60 hé hed de bucht um de arm.
DKs hé hold altid ’n slag um de arm diirfte Fegter iibersehen haben™.
Hee is so arm as Job.
DK 1,61 hé is so arm, as Job.
Hee is so arm as een Luus.
DK 1,61 hé is so arm, as 'n liis.
Arm in Eren is beter as riek in Shande.
DK 1,61 bdter arm mit dren, as rik mit schande.
Al hett dee Arme ook nog wat, so hett hee leider nog geen Fatt.
DK 1,61 al hed de arme 6k nog wat, so hed hé leider nog gin fat.
Sien Geld in Armoed verteren, heet Riekdom in Armoed verkeren.
DK 1,62 sin geld in arméd fertiren.
Im DK steht der Eintrag weder in der Kurz- noch in der Langversion an
irgendeiner anderen Stelle.
Een Arre hett hee in dee Kopp, as of hee een Graf was.
DK 1,63 hé hed 'n arre in de kop.
Im DK steht auch dieser Eintrag weder in der Kurz- noch in der Langversion
an irgendeiner anderen Stelle.

44 Als S136 hat Fegter eine dhnliche Version: Hee hold alitied'n Slag um dee Mau. In ihr aber glaubte er
Mau mit ,,Arm* iibertragen zu miissen! Unter maue, mau findet sich Dk 2,585 nichts Entsprechendes! —
Wie dann auch: Fegter hat hier massiv in scine Vorlage eingegriffen. — Dk 3,190 bietet zudem s. v. slag
mit hé hold altid 'n slag um de arm, dat 't tau bzw. de t5gel hum nét iit de handen kumd ene stark
erweiterte Fassung, bei der ich aber nicht sicher bin, ob sie als Ra. zu gelten habe.
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AS3  As dee Auerker Swinen kikd hee dor dee Haar.
DK 1,71 hé kikd dér de haren, as de Auerker swinen.

Der Vergleich zwischen Jan Fegters A1-AS3 und ,dem DK° 1,4-71 ergibt, daf} beide
Wortschatzstrecken weitestgehend iibereinstimmen. Die unterschiedlichen Graphie-
systeme beider Autoren, eine oft, aber nur geringfligig, von seiner Vorlage abweichen-
de Wortwahl Fegters, die ihn als kompetenten Sprecher ,des ostfriesischen Nieder-
deutsch erweist, oder seine Neigung, den fiir die alphabetische Einordnung relevanten
Teil eines Eintrages nach vome zu ziehen, indern an diesem Befund nichts.

Problematisch indes ist fiir mich die immer wieder zu beobachtende Tatsache, daf3
Fegter DK-Eintrage nicht iibernommen hat, darunter auch solche, die in seiner Vor-
lage als Phraseologismus markiert sind und die er daher — wenn ich seine Absicht denn
richtig interpretiere — eigentlich hitte iibernehmen wollen/miissen. Hat er die betreffen-
den Belege absichtlich weggelassen, oder hat er sie schlicht und einfach nur iibersehen?
Ich halte dafiir, daB letzteres zutrifft, und glaube nicht, daf er Fehlendes bewufit ausge-
lassen, dafi er ausgewihlt hat.

Neben Belegen, die im DK explizit markiert sind, fehlen bei Fegter auch einige
derer, die dort unmarkiert blieben, die aber wohl dennoch als Phraseologismus zu
gelten haben; umgekehrt hat er aber auch DK-Belege iibernommen, die er trotz fehlen-
der Markierung als einschlédgig angesehen haben muB8. In der entsprechenden Gegen-
rechnung fehlen bei Fegter:

TEN DOORNKAAT KOOLMAN Bd. 1, S. 8 4é stekd as'n adder (als ,,Sprichw.* markiert)®.

DK 1,11 to ader laten, dar sleid mi gin ader van, hé hed gén ader van sin fader und hé hed
d’r 'n groten ader van (nicht als Phraseologismen markiert).

Ebd. dat schal hum wol vergdn, as de biir dat dderléten (markiert)*,

Ebd. man sécht niims achter de dfend, of man het d'’r siilfst achter siten (markiert).

DK 1,17 de kop l6pd mi afer und 't sin lép hum afer (markiert).

DK 1,27 hé hed gewis 'n alrintje (markiert).

DK 1,34 hé wil nér anbiten und hé hed anbdten (nicht markiert).

Ebd. hé lét niks anbrannen, dér kanst du di to ferlaten (nicht markiert).

DK 1,35 fergét nét, dat ander liie ok liie siint! (nicht markiert).

Ebd. anderman’s géd is anderman’s sérge (nicht markiert).

DK 1,40 anholden deid ferkrigen (nicht markiert).

DK 1,41 hé lépd dar nog insen an (nicht markiert).

DK 1,43 de handen an de plég sldgen (nicht markiert)".

45 Dal Fegter es auch bei steken nicht hat, ist nicht verwunderlich, fehlt es dort doch auch bei Dk 3,306f;
ebd. S. 307 nur hé stekt as 'n imme.

46 Fegter hat es als B193 Dat sull hum wall fergaan as dee Buur t' Aderlaten (von DK 1,256 biir).

47 Fegter hat es als P89 Hee sleid dee Hannen an dee Ploeg ,.er greift zu“ (von DK 2,734 plég) sowie, in
erwerterter Form, als H22 Een moet sien Hannen siilst an dee Ploeg slaan, wenn't f6rut gaan sall (von
DK 2,29 hand). — DaB es nicht zu ansldgen, ansldn gehért, wire fiir Fegter kaum ein Grund dafiir
gewesen, es nicht hier aufzunehmen: Bei beiden Autoren finden sich Beispiele fiir ein entsprechendes
Vorgehen.
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DK 1,44 elke schét is gén antfdgel (nicht markiert)®.

DK 1,45 Antje! blde! 't spek word uns stilen (markiert).

Ebd. de de sché pasd, trekd hum an (markiert)*®.

DK 1,48 (s.v. appelschip) 'n schip mit siire appels (markiert).

DK 1,53 de't liitje nét drd, is’t grote nét wird (markiert)*.

DK 1,54 de salig wil starfen, fermdk sin géd an d’ rechte arfen (markiert)®'.

DK 1,66: Alle 5 Phraseologismen unter dsel ‘Esel’ fehlen, obwohl markiert, bei Fegter™.
DK 1,68 sat diten un sparen, méi gén un wiren (markiert)®.

Eine Probe aufs Exempel

Es lag nahe, in gleichsam umgekehrtem Zugriff Fegters Sammlung und seine Vorlage
hinsichtlich von Einzelwértern zu vergleichen, zu denen beide zahlreiche Phraseolo-
gismen bieten. Stellvertretend fiir viele entsprechende Uberpriifungen stelle ich hier
beispielhaft das Ergebnis fiir Fegter W68-W77 Wief : DK 3,547f. wif vor™*:

N’ junk Wief gifd Tiedverdrief. — Das DK 3,548 folgende elk sénd sin wif up sin manér
hat Fegter offenbar iibersehen®.
Olle Kerls un junge Wiefen gifd vél Kinner un vél Kifen.
W70 Daar hebb ji't all, si't Wief, doe trok see’t Hart ut’t Lief.
Kwade Shiildners krupen hor Wiefen unner dee Shude.
Dat sall van Dage 'n heeten Dag worden, si't olle Wief, doe sull see verbrand
worden.
Alle Handwarken siind smerig, si dee Koster sien Wief, doe kreg see’'n Endje
Kerse ut dee Karke.

48 Als S69 Elker Shiit is geen Treffer hat Fegter zwar eine Variante, doch kommt d1e von DK 3,139 schdt.
— Auch DK 1,44 ménst du, dat ik 'n dntfSgel bin, dat du mi so up de foten tredst? fehlt bei Fegter.

49 Fegter hat es als S60 Dee dee Shoe passd, trekd hum an (von DK 3,130 sché).

50 Fegter hat es als L138 Dee 't Lutje neet erd, is't Groote neet wert (von DK 2,557 liitje). - Sein K174 Dee 't
Kleene neet erd, is’t Groote neet wert hat keine Entsprechung bei DK 2,253.

st Fegter hat es als S15 Dee salig will starfen, fermaak sien Goed an dee regte Arfen (von DX 3,83 salig).

52 Den ersten Eintrag hat er als P48 Fan 't Perd up dee Esel koomen, wohin er aber von DK 2,716 perd
gekommen ist, den zweiten als W109 'T Word is d’r ut un dee Esel binnen (von DK 3,570 word), den
dritten als S96 Dee siik an’n Esel shiird, krigd Haar fan (von DK 3,164 schiiren); der vierte (de to 'n dsel
geboren 1s, kumd nét up 't pérd) und der fiinfte (de wat schrift un kan 't nét lisen, mut wol 'n regten dsel
wiisen) fehlen bei Fegter ganz.

53 DaB der Eintrag bei Fegter hier fehlt, liegt sicher daran, da8 dieser den Anlaut <> gemieden hat; dann
aber vergaB, das Sprw. flir den Bereich e/E vorzumerken. Es findet sich sehr wohl als M108 Moi gaan un
waren, sat eten un sparen (von DK 2,612 mdi), als S233 Moi gaan un waaren (statt des korrekten waaren
hatte er zunichst schon hier spaaren geschrieben!), satt eten un spaaren (von DK 3,266 sparen) und als
W12 Moi gaan un waren, satt eten un sparen (von DK 3,513 waren).

54 Dabei wird der DK-Wortlaut in der Regel nicht zittert.

55 Bei thm steht es nur als U13 Elk soend sien Wief up sten Maneer — und selbst an diese doch recht unver-
mutete Stelle ist es aus seiner Vorlage (DK 3,475 up) gelangt!
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An olle Husen un olle Wiefen gifd alltied wat toe flikken.

W75 N’ kwad Wief hett dee Diifel toe’'n Swager.
Goode Wiefen un Sniggen dragen hor Husen up dee Riiggen.
Séire Beenen un moie Wiefen deenen wall toe Huus toe bliefen.

Die Abfolge der Belege stimmt in beiden Korpora véllig iiberein. Einziges Versehen
Fegters: Er hat nach W68 einen DK-Beleg ausgelassen. Es kann mithin kein Zweifel
daran bestehen, dal Dk 3,547f. wif die Vorlage fiir Fegters W68-W77 war.

Wief/wif taucht — in erheblich groflerer Anzahl — in beiden Quellen in anderen Kon-
texten als den hier versammelten auf, nur hat TEN DOORNKAAT KOOLMAN sie nicht in
seinen Artikel wif aufgenommen®® — und so fehlen sie denn auch in der entsprechenden
W-Strecke bei Fegter. Die EDV-gestiitzte Suche nach ihnen bei Fegter ergab die fol-
gende, 24 Eintrige umfassende Liste*’:

D113 Waar dee Diifel siilfst neet hen diirt, daar stiird hee'n old Wief hen.

D116 Dee’n kwaad Wief hett, hett dee Diifel to’n Swager.

F14 Daar falld wat, si dee Snider, doe smet hee sien Wief toe’t Fenster ut.

H230 'N kwaad Wief is dat slegste Stiik Huusgeraad. — Dieser Beleg steht nicht DK 2,118
s.v. hiisgerad, sondern ebd.119 s.v. hiisrdd, obendrein in eben dieser Lautform und
mit der Erweiterung [...] wat émand hebben kan.

K110 Mannshand bofen, si dee Kerel, doe harr hee sien Wief in dee Géte.

K112 Toefol is toefol un toe min is toe min, si dee Kerel, 't Wief dree Kinner toemal un dee
Mutte man een Bigge.

K113 Daar falld wat, si dee Kerel, doe smet hee sien Wief ut’t Bedde.

K116 Erst’t Nodigste, si dee Kerel, doe kniippelde hee sien Wief.

K117 Klar is Kesje, ,(Dim. v. Kornelius)*“ 't Wief'is in dee Kraam un’t Kind is dod. — Nicht
im DK, wohl aber z. B. in der Sammlung eines Anonymus auf S. 33: Klaar is Kees! t’
Wiefin de Kraam un’t Kind dood.

L53 Dee Leefde trekd, si dee Kerel, doe truk hee sien Wief bi dee Haar ofer dee Tune.

M32 God straf min kwaad Wief mit goede Woorden, si dee Mann, doe smet hee sien Froe
dee Bibel an dee Kopp.

M34 Mann un Wief siind een Lief.

MB88 All mit Maaten, sd dee Snider, doe gaf hee sien Wief wat mit dee Ellstok.

N35 Well harr dat wall dogd, dat wi nog so’n Nawinter kregen, harr’t Wief seggd, doe harr
see hor Unnerrokk all um Legtmess ferkdfd.

P131 See is’n Pudel fan Wief ,,(Schlumpe, Hure)*.

R66 D'r geid niks ofer dee Rendelkheid, si’t olle Wief, doe kerde see an dee Wiehnagds-
afend hor Hemd um.

S172 Hund mit dee Wurst toe dee Dor ut geid, Snieder 't Wief mit dee Ellstok sleit.

S250 'T is’n Spinne fan Wigt (fan Wief).

S378 T’ is een Sudde van’'n Wief.

56 Der Lexikograph in mir vermag nicht einzusehen, warum viele der folgenden Belege nicht auch in einem
Wérterbuchartikel wif bzw. Wief ihren angemessenen Platz haben sollten.

57 Alle folgenden Eintrige finden sich auch im DK, nur eben nicht unter wif. Die Lemmata, unter denen sie
- in der DK-Schreibung — dort stehen, habe ich unterstrichen.



196 SCHEUERMANN

S385 Siinig, siinig sd’t Wief, doe brade see’t Spekk in Botter.

T32 Hee is toefreden, as’n old Wief, dee hor Koe ferloren hett.

W26 N” Wedemann hett'n groot Gerief, hee kann alltied proten van't erste Wief. — Im DK
in Bd. 3, S. 524 s.v. wédener.

W35 Wenn't up is, wenn't all is, bescherd dee leefe God uns mer, wenn't eene olle Wief dod
is, steid’ anner vor dee Dor.

W65 Elker Ding hett sien Weetensshup, si't olle Wief, doe namm see’'n Regenwurm un bunn
hor Shoe daar mit toe.

Jan Fegter — ein kompetenter Qostfreesk-Prater

Seine umfangreiche, auf dem Worterbuch der ostfriesischen Sprache von J. TEN
DOORNKAAT KOOLMAN beruhende Sammlung ostfriesischer plattdiitse[r] Sprekworden
erweist Jan Fegter als einen in jeder Hinsicht aulerordentlich kompetenten Sprecher
,des* ostfriesischen Niederdeutsch®®. Dies zeigt sich zun#chst an jenen Eintrigen, fiir
die er in toto oder in Teilen kein Vorbild in seiner Quelle fand, wie z. B.

B97 Hee hett sien Brod.

E26 Hee is in’t Enterhuk koomen ,Jhm ist ein Bruder oder eine Schwester geboren®.
L1S Dat moet 'k dog seen, woe’n Lammen dansen kann, si dee Blinne.

L67 Dat is’'n Mest siinner Hegd un Lemd.

015 Wat’t Ooge neet siigd, begerd Hart ook neet™.

046 Ostfreesland hett dreeerlei Inwooners, Moorhaantjes, Sandtiitjies un Kleibuuren®.
051 Ostwind geid mit dee Hoener up un off Rikk.

P8 Olle Paalen moet een neet versetten, olle Boomen neet verplanten.

S345 Dee’n Hund fangen will find wall’n Stroppe®.

Seine Kompetenz zeigt sich alsdann an der Souverénitit, mit der er Eingriffe in seine
Vorlage vornahm, insbesondere dann, wenn die in ihr angetroffenen Lautungen nicht
denen seiner aktuellen Mundart entsprachen. Praktisch alle seine zahlreichen ,Verstoe
gegen die alphabetische Ordnung beruhen auf dem im Abschnitt ,,Ein Exemplum® unter
1. genannten Phinomen, daB Fegter trotz seiner Eingriffe in die DK-Schreibungen
streng an der Abfolge der DK-Lemmata festhielt. Hier einige weitere Beispiele: Der

58 Dal ihm auch MiBverstindnisse unterliefen, kann angesichts der Materialfiille, die er zu verarbeiten hatte,
nicht iberraschen — wir sollten sie ihm nicht zu sehr anlasten. Das wohl gravierendste ist sein Eintrag S63
Shemel legd un shummel diister, trotz des She-Wortes alphabetisch im Bereich Sho- eingeordnet, da es
im DK 3,134 bei scho- steht. Dort aber findet sich nur ein Verweisartikel, nicht etwa cine Ra.: DK 3,134
wSchom-lecht, Schimmer-Licht, Halb-Dunkel. — cf. schemer-lecht u. schummel-diistern*! — Nur Fiktion
ist Fegters Adjektiv rogge mit der Bedeutung ‘leer’ in E11 Hee dromd van rogge ,,(leere)* Eier, ent-
standen aus DK 1,382 hé drémd fan rogge-eier; letzteres ist nach DK als ‘Rocheneier’ zu verstehen! —
Fegters J18 Janhagel is Jann Rapp un sien Matit ,,= P6bel” 1st aus DK 2,139 ,Janhagel, od. Jan rap un
sin madt, das gemeine Volk, der P6bel etc.” entstanden. — Vgl. auch oben die Kommentare zu A10, A31.

59 Wohl assoziiert bei Watt Ooge neet siigd, krankd Hart ook neet unmittelbar davor (DK 2,677).
60 Unmittelbar davor Ostfreesland hett dreeerlei Land; Moer, Klei un Sand (DK 2,691).
61 Vgl auch oben A25, A39, AS1, AS2.
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Buchstabe /B beginnt bei ihm mit Bode ‘Bote’ (DK 1,75 bdde); B9 (vor B10 Bakker)
stehen zwei Eintrige mit bofen (DK 1,76 bdfen); auf F7 Faar (DK 1,410 fader) folgen
F8 Foogd (DK 1,411 fagd), F9 und F11 Foolen bzw. Fool (DK 1,413 fal) — dazwischen
F10 Enterfool, das eigentlich nicht hierher gehort —, dann mit F12 Falk (DK 1,416
falke) wieder ein mit Fa- anlautendes Wort; K282 Kaptein bzw. K283 Kapteinshup
(DK 2,328 koptein bzw. kopteinschup) stehen zwischen Koopmannsgoed und Kor; erst
in T30 steht Tabak (DK 3,417 tobak).

DKks intervokalische /Id/ bzw. /nd/ sind bei Fegter grundsitzlich assimiliert: kollen,
Inbillen, Kolle, olle, shellen, Shuller, shiillig, wullen usw.*?, anbunnen, anner, Enne,
Hannen, Hunnen, Kinner, pliinnert, siinnerbar, unner usw.%.

Dks <a> fiir /o/, v/ in offener Tonsilbe erscheint bei Fegter durchweg als das fiir
ihn zeitgemiflere <o>: Bode ‘Bote’, boden ‘geboten’, bofen/boven, Foogd, Fool
‘Fohlen’, Hoope ‘Hoffnung’, komen, ofer/over, ohn, open, Ovend ‘Ofen’, woond
usw.%,

Die Form der 3. Person Singular Indikativ Priteriti des stv. efen lautet im DK at
(z.B. 1,230), ét (z. B. 1,353), ¢t (z. B. 2,139) oder ,,éf (od. af)“ (z. B. 3,255) % Diese
Vielfalt hat Fegter zu konsequentem a#¢ vereinheitlicht, derjenigen Form offenbar, die
zu seiner Zeit als einzige gegolten haben dirfte (B114, D102, D107, J8, S211).

In J43 hat Fegter das kwém des DK 2,149 durch seine gesprochene Mundartform
kwamm ersetzt. Nach Hans JanBen® ist kwamm die Form des ostfriesischen Siidwestens
— insbesondere der Krummhérn, Emdens, des Rheiderlandes. Dieselbe Verbreitung
zeigt das von Fegter ausnahmslos gebrauchte wall ‘wohl’ gegeniiber dem wol seiner
Vorlage®.

In den Siidwesten verweist uns auch der Befund, dall Fegter im Unterschied zu
seiner Vorlage keine Apokope des auslautenden -e kannte®,

Durch Bloi, bloid, Doit, fleuten, freud, gleunig, Greu, greuen, Heu, leu, Meute,
Streu und streuen, durch die Fegter sich vom <ei> seiner Vorlage unterscheidet, wird
dieser Raum auf die Krummhom eingeschrankt®.

62 Angesichts der Materialfiille hat er diese seine Absicht nicht strnikt durchhalten kdnnen, und so finden sich
denn z.B. auch diilden, Felde, golden, holden, Olden, Shiilden, shiildig, Ungelden oder wilden be1 ihm.

63 Wie bei <II> aus <Id> hat Fegter auch <nn> aus <nd> nicht strikt durchhalten kénnen, doch haben die
meisten seiner <nd>, die ihm unterlaufen sind, Parallelen mit als Norm intendiertem <nn> neben sich;
einige Einzelworter wie bestindig, Endelholt, Formiinders, inwendig oder Wunden haben nur <nd>.

64 Bel Aferdad, Afergang, Afermoed jedoch folgte Fegter seiner Vorlage, da er die betreffenden Eintriige
sonst von A4 nach O hiitte verschieben miissen.

65 Die spiter im DK iibliche Angabe des Averbo fehlt bei dten (Bd. 1, S. 68) noch.
66 JANBEN (1937) S. 41-46 mit Karte 11.

67 Ebd. S. 70 mit Karte 19.

68 Ebd. S. 73f. mit Karte 12.

69 Ebd. S. 65f. mit Karte 17. -
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Im Gegensatz zu DKs sé als Akkusativ der 3. Person Plural des Personalpronomens

(so 2x in Bd. 1, S. 139 [...] mdkd sé fergrelld [...] un lett sé lopen) hat Fegter in J17

beidemal hér: Buten hangd een Kann, binnen woond een Mann, dee heet Jan, dee fratt

Kérn un Torf bi Frachten, supd Water bi Dragden, haald fan dee Straat dee Liie, dee

daar gaan bi heele Hoopen, makd hor fergreld, nimd hor hor Geld, un lett hor

loopen™.
Aus dem Bereich der Syntax seien wenigstens zwei Beobachtungen mitgeteilt:

1. Fegter neigte dazu, auch gegen seine Quelle das Pridikat in Nebensdtzen mit dén
‘tun’ zu umschreiben’: A11 Aal is een swar Maal, ik drag leever Steenen as dat ik
see eten doe. K267 Ard lett neet fan Ard, sd dee Koster, as sien Dogter dree Kinner
toemal haalen de, mi gungd up 't erste nett s0™.

2. Die Erweiterung der DKschen Konjunktion ér durch dat in U25 Een moet siik neet
erder uttrekken, erder dat hee up Bedde geit (DK 3,493) entspricht neuerem
Sprachgebrauch.

Fegters unverkennbares Bemiihen um ,besseres‘ Platt zeigt sich an vielen Stellen, z. B.
da, wo er DK-Worter, die lautlich mit dem Hd. iibereinstimmen oder ihm nahestehen,
durch dem Hd. fremde oder fernstehende Synonyme ersetzte: gans ausnahmslos durch
heel, bold mit einer Ausnahme™ durch gau, siigt it durch lett™, 4n durch siinner in 035
Stinner Oerdnung kan geen Huus bestaan / siinner Oerdnung moet dee Welt toe
Grunne gaan (DK 2,685)", digt durch nau in O27 Hee hett dee Ooren nau an dee
Kopp ,.er ist nicht freigebig* (DK 2,684), sén durch kieken, ansén durch ankieken in
A45 Een kikd een wall langs dee Arm, man neet langs dee Darm (DK 1,60) oder in O13
Hee kikd hum na dee Oogen (DK 2,677) bzw. in Q16 Hee kikd hum neet mit goede
QOogen an (ebd.), schreien durch shreefen in H119 'N Hof um dee Maan, dat kann nog
gaan, man een Hof um dee Siinne, daar shreefen Froe un Kinner iim (DK 2,91) und in
S74 Shreefende Kinner, maken singende Moeders (DK 3,146)'S, paster durch Domine

70 Interessant ist die aus O18 See makde 'n Paar Oogen as tinnen Shittels ablesbare Tatsache, daB in der
Zeit zwischen DK und Fegter das stv. maken offensichtlich zu einem swv. geworden war: DK 2,677 sé
mék [...]. Sie beweist zugleich Fegters sichere Beherrschung des Qostfreesk seiner Zeit, muBte er sich
doch in einem gravierenden grammatischen Problem von seiner Vorlage 16sen.

71 Vgl. zu diesem Phinomen zuletzt APPEL (1999) S. 106-108.

72 Dal diese seine Neigung zu Fehlem fithren konnte, zeigt das bereits oben bemiihte F7 Strunt up de Strat,
Wigter ut’t Huus, sd dee Faar, as sien Dogters troeden [recte: troen) deden.

73 H137 Hoener hebben man een liitjen Kopp, see slapen bold ut (DK 2,101). — In B37 Dee erst mit een
Been in dee Sloot sitt, kumt daar gau mit beiden in ersetzte er in gleicher Absicht DK 1,145 ligd durch
gau.

74 Dabei kénnen wir ihm in K311 Hee lett so krus, as’n Shiippenbur sogar einmal in die Karten sehen: Als
zweites Wort hatte Fegter zunichst siigd abschreiben wollen ~ DK 2,386 he siigt so kris it [...] —, hat es
aber nach siig abgebrochen, dieses durchgestrichen und den Eintrag mit Jett [...] fortgesetzt.

75 In O2 aber belieB er mit ohn das Wort der Vorlage in DK 2,677 dn.

76  Der letzte Beleg erlaubt uns wieder einen Blick in die Karten: Statt Shreefende hatte Fegter zunéchst mit
Shreinde das DK-Wort abgeschrieben, es dann aber durchgestrichen und durch sein ,besseres Wort
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in G58 So kummd Godsword in dee Swung, si dee Domine, doe smet hee dee Bibel
over dee Tune (DK 1,657)"; als plastischeres und damit ,besseres’ Wort mag er die
Ersetzung von DK 1,48 géd durch lekker in A34 All wat lekker rukd, si de Apteker,
kumt van mi, doe harr hee't in dee Biiksen daan empfunden haben; im Artikel bér
bietet DK 1,147 in zwei Phraseologismen alternativ ,gést (bz. beniil)* — Fegter
entscheidet sich B44 und B46 beidemal fiir Beniill.

Seine hohe Oostfreesk-Kompetenz zeigt sich in seinem souverdnen Umgang mit
seiner Vorlage auch dort, wo er komprimierte, prizisierte oder ergénzte: DK 2,13 wat
half is, is nét gans fiihrte er auf die Grundform H14 Half is neet heel’ zuriick. Nach
H29 Féle Hannen maken ligd Wark (DK 2,29) liefert er die eigenstindige Parallele
H30 Fole Swienen maken diinne Drank, die nicht einmal ein mit A/H anlautendes Wort
enthalt”.

In Bd. 3, S. 491 bietet DK zur Bedeutung ,,Ferien [...]* des Lemmas dtslag drei
jeweils sich reimende Ausrufe von Schiilern, die sich auf die bevorstehenden Ferien
freuen: 1. dtslag! inslag! mérgen is de leste dag. 2. titslag! inslag! mester hed mito d’
schol ditjagt. 3. titslag; inslag! fan dage is de leste dag, ik seg’ den mester goden dag
un hép, dat hé noch lifen mag. Der erste findet sich bei Fegter unverdndert als U21
wieder, den zweiten hat er weggelassen, im dritten ersetzte er, wohl um die Parallele zu
U21 herzustellen, fan dage seiner Vorlage durch mérgen und griff dann stirker ein,
indem er zur Definition von leste Dag einen Gliedsatz einschob: U22 Utslag, Inslag,
mdrgen is dee leste Dag, dat ik nog na dee Shoel hen mag. Ik segg dee Mester goeden
Dag, un hoop dat hee nog lefen mag.

Der Eingriff bei E19 'T is alle Dage een mit hum ,.Er wird bald sterben (DK 1,395
't is alle dage én mit hum, dat hé starfd), bei dem er den Schluf} der nd. Redensart
weglieB und zur hd. Erklidrung umfunktionierte, dokumentiert Fegters Niederdeutsch-
Kompetenz ebenso wie seine Adaption von DK 2,149 [...] do harr’ hé d’ katechismus
an de swépe un slog d'r all’ mit hen un wér, das zu J51 Gods Word in dee fulle Fliigt,
sd dee Jung, doe bunn hee dee Bibel an dee Slag van dee Swip wurde und das mit der
Einfligung des Fachterminus Slag ‘Knallband’ in das Factum darauf hindeutet, da3
Fegter iiber einen umfangreichen aktiven nd. Wortschatz verfiigte.

DK 2,139 érst anstiken! si’ blau-Jan as hé na d’ galg ford worden sul gewinnt an
Prizision dadurch, da3 Fegter Pipe einfiigte: J10 Erst dee Pipe ansteken |[...].

DK 2,126 findet sich als Lemma in d’ hand fallen mit der Bedeutung , besser aus-
fallen, bz. besser kommen, als man erwartet hat*, dem Kontext-Beleg dat gewigt fan de
ké is mi nog wat in d’ hand fallen und der Nennung des Antonyms it d’ hand fallen.

ersetzt. — DK-Lemmata: Bd. 3, S. 146 schreien, ebd.147 schréven, schréwen, schreien mit Riickverweis
»(s. d.)* hinter dem letzten.

77 In G73, K270-272, P37, P38, P93 aber blieb Pastor, das als Sagperson in P40 vergessen wurde, in P39
in dem — nicht hierher gehorigen — Landpastor auftaucht.

78 Zu heel < gans vgl. oben.
79 Nach DK 1,327 s.v. drank steht sie bei Fegter schon als D86.
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Diesen Artikel hat Fegter recht souverin in sein 12 Dat is mi in dee Hand fallen ,(ist
mir zugefallen, ist besser, als ich erwartete) im Gegensatz zu ut dee Hand fallen* umge-
staltet.

W26 N’ Wedemann hett’n groot Gerief, hee kann alltied proten van't erste Wief
glich Fegter das DK 3,524 s. v. wédener notierte 'n wédener hed 'n grot gerif [...] an
sein W25 Dee’'n Wedemann nimmd, dee Potten un Priillen find (ebd. s.v. wedeman) an.

Ahnlich souverin verfuhr er z. B. auch mit H230 'N kwaad Wief is dat slegste Stiik
Huusgeraad. Dieser Beleg steht im DK 2,118 nicht s.v. hisgerdd, sondem ebd.119
s.v. hisrdd mit eben dieser Lautform und mit der Erweiterung [...] wat émand hebben
kan, auf die Fegter verzichtet hat. In der bei ihm {iberlieferten Kurzform hat der Eintrag
eher als in der Langform Dks den Charakter einer Ra.

Besonders geschickt ist Fegters Umgang mit einer langeren Passage (DK 1,436 s.v.
féling, félink, félnk) iiber einen tumben ,Féling’, der dazu verfiihrt wird, einen ganzen
Loffel voll Senf zu essen. Fegter reduzierte sie zu seinem Sagwort F42, das aus des
,Félings‘ Entsetzensschrei als dem Dictum, der Nennung der Sagperson und dem ab-
schlieBenden Factum besteht: O Her, bewaar mien Qogen, mien Nise is all weg, sd dee
Felenk, doe harr hee een heele Lepel vull Mustert toemal upfreten.

Auf D142 Nu knip'd up dee Duum (DK 1,358) 1463t Fegter als D143 gleichbe-
deutendes Nu knip'd up dee Doblen folgen, das seine Vorlage nicht hat und das alpha-
betisch nicht hierher pafit — eine treffende Assoziation, wohl veranlaf3t durch den paral-
lelen Bau der beiden Redensarten®.

Hinter sein P115 Dat is'n albern Priese®' (DK 2,759) schrieb Fegter nachtriglich®
Prente, ein Synonym zu Priese; DK 2,756 hat es ebenfalls, jedoch nur mit dem Kontext
‘n prente fan 'n wigt, der Parallele zu Fegters P114 Dat is 'n Priese fan Wigt.

Im Zusammenhang mit Fegters kwamm und wall, mit bloid, fleuten, greuen, Heu usw.,
mit dem Erhalt eines auslautenden -e war oben darauf hingewiesen worden, daf} diese
Erscheinungen dem ostfriesischen Siidwesten, insbesondere der Krummhom angehdren
— tatséchlich liegt sein Geburtsort Schoonorth §stl. von Greetsiel am Nordrand der
Krummhom. Sehr wahrscheinlich ist diese seine lokale Herkunft auch fiir die — aller-
dings geringen — niederléndischen Sprachspuren in seiner Sammlung verantwortlich,
die von dem langen Fortleben der Sprache der westlichen Nachbarn hier zeugen.

Welche Aussprache auch immer sich hinter seiner Graphie <oe> fiir die Entspre-
chungen von mnd. ' verbirgt: Sie erinnert stark an das Niederlindische; geradezu ver-
riterisch ist in diesem Zusammenhang der Eintrag S93 Hee is so kruus as’n Shiippen-
boer!

80 Inder Variante D143 ist die Ra. im DK nicht belegt.
81 Danach folgen P116 Dat is’n ekelgen Priese und P117 Dat is 'n eegen Priese, beide auch DK 2,759.

82 Die sehr zittnge, sich deutlich von der urspriinglichen Hand unterscheidende Schrift 148t auf eine grofere
Zeitspanne zwischen Ersteintrag und Ergénzung schlieBen. Das wiederum wiirde bedeuten, da8 Fegter
sich auch nach Beendigung der Niederschrift noch — sporadisch — mit seiner Sammlung beschiftigt haben
miiBte, wofiir allerdings weitere Indizien fehlen.
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Zwar findet sich auch DK 2,89 der Artikel ho, hé “wie’, aber ebd. S. 139 steht fiir
‘wie’ nun einmal wo, das Fegter in J14 Janever, Janever! hoe langer hoe leefer, hoe
langer, hoe meer, toe lest deid hee sir konsequent durch hoe ersetzt hat — und dieses
nicht als /hu:/ oder /hu/ auszusprechen, fillt schwer. In weiteren zwolf Fillen steht bei
Fegter insgesamt 24x hoe statt DKs wo; in zwei Eintragen (K102 : DK 2,187, 821 : DK
3,92) fand er 46 vor, in sechs anderen belieB er es bei Dks wo, pafite es allerdings als
woe an sein Schreibsystem an. Uberraschend ist daher sein woe in L15 Dat moet’ k dog
seen, woe’ n Lammen dansen kann, sd dee Blinne, ist dieser Eintrag doch ohne Vorbild
im Dk®!

Niederldndisch klingt schiieflich auch zweimaliges ont- in O24 Een kann sien
Olders wall ontloopen man neet ontraden; DK 2,681 hat hier beidemal ent-*.

Schlufibemerkung

Ostfreesland hett dreeerlei Inwooners, Moorhaantjes, Sandtiities un Kleibuuren (046)
— so Jan Fegter aus eigener Sprachkompetenz. Unter den Kleibuuren, das diirfen wir
hinzufiigen, war mit ihm, dem Verfasser der hier vorgestellten Sammlung plattdiitse[r)
Sprekworden, einer, dem dat (Af-)Schrieven nog wat in dee Hand fallen was (nach 12).
J. TEN DOORNKAAT KOOLMAN selber hat aus seinem ,, Worterbuch der ostfriesischen
Sprache”, das, wie hier nachgewiesen werden konnte, Jan Fegter als Quelle fiir seine
Sammlung diente, den Auszug ,,Tier- und Pflanzennamen aus Ostfriesland* separat
verdffentlicht®®. Da liegt es vielleicht nahe, in Parallele dazu die hier vorgestellte, so
verdienstvolle Sammlung eines bedeutenden Ostfriesen zum Druck zu beférdern. Um-
fangreiche Vorarbeiten dafiir sind geleistet. Die Sammlung dabei um die von Fegter
iibersehenen Eintrige zu erginzen, wire sicher wiinschenswert.
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