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Manfred E. K e u n e, The Pennsylvania State University

FRITZ REUTERS WERKE UND DIE PROBLEMATIK DER
NACHDRUCKE DEUTSCHER LITERATUR IN AMERIKA
IM NEUNZEHNTEN JAHRHUNDERT

I.

Fritz Reuters Werke genossen in Amerika, besonders wihrend
der sechziger Jahre bis zur Jahrhundertwende, eine beachtliche
Popularitit!. Ein bedeutender Aspekt dieser Présenz niederdeut-
scher Literatur auf dem amerikanischen Kontinent war die Tat-
sache, daB Reuters Werke, wie die Werke vieler deutscher Auto-
ren und Dichter, in Amerika nachgedruckt wurden. Allgemein
wurde der Nachdruck deutscher Literatur in Amerika, besonders
von deutscher Seite her, als Problem und publizistisch-moralische
Entgleisung empfunden und angefochten, und es ist geradezu ein
Ton der Entriistung, der von Reuter in seinen Briefen diesbeziig-
lich angeschlagen wird. Reuters Einstellung gegeniiber amerikani-
schen Nachdrucken seiner Werke soll daher in diesen Betrachtun-
gen auf dem entscheidenden Hintergrund der Nachdruck-Proble-
matik, als Symptom der deutsch-amerikanischen Kultur, wie auch
der Geschichte des Verlagswesens in Amerika allgemein gesehen
werden, um dieses erst teilweise erforschte Thema allgemein zu
ergénzen? und den Bemerkungen Reuters mehr Verstindnis ent-
gegenbringen zu kénnen. Diese Bemerkungen sind in der von
Arnold Huckstddt herausgegebenen Ausgabe von Reuters Briefen
an seinen Verleger Hinstorff enthalten und dienen als Grundlage
fiir diese Diskussion®. Obwohl wichtige Materialien und Zeugnis-
se, die weitere Aufschliisse iber noch offene Fragen hinsichtlich
der Reuter-Nachdrucke bieten kénnten, noch aus der regen For-
schertatigkeit in Stavenhagen zu erwarten sind, soll eine Diskus-
sion eingefithrt werden, welche konkrete Aspekte interkultureller
literarischer Beziehungen untersucht, In diesem Sinne lassen
sich besonders auf der Basis des Vergleiches mit anderen deut-

1 M.E. KEUNE, Fritz Reuter in Amerika, in: U, BICHEL - F, MINSSEN -
H. DE VOSS, Vom Reichtum des Erzdhlens, Munchen Wien 1985, S5.170-195,

2 Vgl, hierzu besonders Maria M. WAGNER, Amerikanische Nachdrucke und
das Copyright der Freiligrath-Gesamtwerke, Yearbook of German - American
Studies 19 (1984) 97-120. Der "Fall" Reuter ist in dieser Bearbeitung nicht
beriicksichtigt worden.

3 Briefe Fritz Reuters an seinen Verleger Dethloff Carl Hinstorff, hrg. und
eingeleitet v, A, HOCKSTADT, Rostock 1971. Im folgenden zitiert als RHB.
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schen Schriftstellern, deren Werke auch in Amerika nachgedruckt
wurden, gewisse Zusammenhiénge verstiéndlicher machen. Somit
ist Fritz Reuters Entristung Uber publizistische Vorginge in der
neuen Welt eine wichtige Variante eines Themas der Rezeptions-
geschichte, die einige Aufmerksamkeit verdient,

Natirlich teilten sich damals die Meinungen iiber die Praxis
des Nachdruckens deutscher Literatur in Amerika, und je nach
den Voraussetzungen und den Interessen der Autoren und Verle-
ger war man sich in Amerika, wie auch in Deutschland, iiber die
gesetzlichen und moralischen Grundlagen dieses Unternehmens
mit internationalen Auswirkungen nicht immer klar, Innerhalb
verwirrter und verwirrender Meinungen 148t sich allerdings klar
erkennen, wie im Verhiltnis zwischen deutschen Autoren zu
ihren deutschen wie amerikanischen, nachdruckenden Verlegern
das Eigeninteresse eine entscheldende Rolle spielt. Eine Entspan-
nung dieser konfliktreichen Situation war daher vor der Einfiih-
rung des internationalen Copyright Laws 1891 gesetzlich nicht
moglich, es sei denn auf der Basis eines besonderen Abkommens
der entsprechenden Parteien. Meistens jedoch geschah dies auf
Kosten des Einverstindnisses zwischen dem deutschen Autor und
seinem deutschen Verleger, wie es der Fall Freiligrath-Cotta be-
weist. Die Konkurrenzverhiltnisse zwischen deutschen und ameri-
kanischen nachdruckenden Verlegern férderten polarisierte Hal-
tungen, innerhalb derer ein noch lebender Autor wie Reuter
sich oft verstrickt sah. Um diese Polaritit eingangs anzudeuten,
sei Reuters Brief an Hinstorff vom 7. August 1869 erwidhnt, wo-
rin er sich lber die Moglichkeit des Unterbindens der Nachdrucke
seiner Werke &uBert:

Aber das Alles wird praktisch nichts niitzen, die amerikani-
schen Gesetze stehen uns, soviel ich von frither wei3, direkt
entgegen. Mein endlicher Vorschlag ist also dieser: Wir miis-
sen versushen, den Spitzbuben (Steiger) moralisch tot zu ma-
chen, ...

Die Einstellung des amerikanischen Verlegers Steiger zuyr Praxis
des Nachdrucks deutscher Literatur in Amerika dagegen 148t
sich bestens in folgendem Zitat vom 19. November 1866 erkennen:

Als Amerikaner werde ich fiir das Gemeinwohl des Landes,
speziell aber im Interesse des geistigen Fortschritts der deut-
schen Bevélkerung in Nordamerika die weiteste Verbreitung
guter deutscher Literatur mir angelegen sein lassen, in Ori-
ginal-Ausgaben, wenn es geht, und in Nachdriicken, sofern
die Kurzsmhtlgkelt der Verleger zur Veranstaltung solcher
néthigt. °

4 RHB, S.94.

5 E. STEIGER, Dreiundfinfzig Jahre Buchhéndler in Deutschland und Amerika,
New York 1901, S.73.
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Neben dem BewuBtsein einer kulturellen Aufgabe steht hier offen-
sichtlich der gesunde Geschiftssinn des erfolgreichen deutsch-
amerikanischen Verlegers und Buchhéndlers.

Ganz so eindeutig lassen sich die Dinge natiirlich nicht polari-
sieren, und es muB darauf hingewiesen werden, daB sich die
Problematik der Nachdrucke nur auf dem Hintergrund der beson-
deren gesellschaftlichen Situation erkldren 1dBt, die man in Ame-
rika in der zweiten Hilfte des neunzehnten Jahrhunderts vorfand,
Was immer man lber Reuters Popularitit in Amerika in bezug auf
einen vielschichtigen Rezeptionshorizont sagen kann, das entschei-
dende Element war die ethnisch orientierte Bevélkerung der Deut-
schen in Amerika, d.h. die Einwanderer und Deutsch-Amerikaner
der folgenden Generationen. Das deutsche Element entfaltete sich
und erreichte seinen Hoéhepunkt in den sechziger Jahren des
neunzehnten Jahrhunderts nach dem amerikanischen Biirgerkrieg,
und es war gerade in dieser Zeit, daB die Problematik der Nach-
drucke hiiben wie driiben zum vieldiskutierten Thema wurde, wie
auch die Briefe Reuters verlauten lassen, Die ethnischen Voraus-
setzungen, die zum Nachdrucken in erstaunlichem AusmaBe fiihr-
ten, definierten direkt, wie auch indirekt, einen Markt fiur deut-
sche Literatur in Amerika, Es gab eben, und das war die Vor-
aussetzung fiir die Ukonomie des deutsch-amerikanischen Buch-
handels und Verlagswesens, eine beachtliche Nachfrage nach
deutscher Literatur. Dazu hatte sich das Profil des deutschen
Einwanderers im Vergleich zu frilheren Generationen erheblich
veréndert, Von dem an Literatur nur begrenzt interessierten
béuerlichen Element, welches im achtzehnten Jahrhundert vor-
herrschte, reichte der Lesehorizont jetzt in einen intellektuell
anspruchsvolleren Raum. Wiahrend der Zeit des Hohepunktes deut-
scher Kultur in Amerika war selbst die groBe Masse deutscher
Einwanderer einfach lesefreudiger geworden. Wiederum bedingt
durch das Vorherrschen des deutschen Elementes im Raum der
Neuen Heimat, wurde der Lesehunger durch deutschsprachige
Literatur gestillt in einem MaBe, daB auch Fritz Reuters nieder-
deutsche Literatur in beachtlichen Mengen gefragt war und ent-
sprechend nachgedruckt wurde. Angebot und Nachfrage erginz-
ten sich so im BewuBtsein des deutschen Kulturerbes in Amerika.

Was den Reuterleser der Neuen Welt allgemein angeht, so 1aBt
sich trotz des Dialektes kein eindeutiges Profil rekonstruieren.
Was die Reuter-Materialien anbetrifft, so ergeben sich z.B. die
Fragen, ob original deutsche, d.h. plattdeutsche Ausgaben in
Amerika gekauft oder von deutschen Einwanderern mitgebracht
wurden, ob in Amerika gedruckte (englische Ubersetzungen oder
plattdeutsche Nachdrucke) oder teilweise in Fortsetzungen ge-
druckte Werke Reuters von deutschen Einwanderern, Amerika-
nern, oder Amerikanern verschiedener deutscher Einwanderer-
generationen gelesen wurden, und warum. Die Fragen lieBen sich
noch weiter zerfasern, aber es soll hier nur darauf hingewiesen
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werden, daB die Ficherung des Lesehorizontes beriicksichtigt
werden muB, wenn hier die Nachdruckfrage zur Diskussion steht.
In diesem Bereich war das deutsche Element allerdings entschei-
dend, schon weil beide, der Leser wie der Verleger, d.h. Ange-
bot und Nachfrage, als Teil der Kulturgemeinschaft der Deutschen
in Amerika verstanden werden sollten.

Die auBerordentliche Prisenz des deutschen Elementes im Le-
ben Amerikas in der zweiten Hilfte des neunzehnten Jahrhun-
derts liBt sich auf viele Faktoren zurlickfiilhren. Die wichtigsten,
d.h. fir den Nachdruck und die Reuterrezeption entscheidenden
Faktoren, waren vorerst diejenigen, welche eine Leserschaft defi-
nierten, die den Nachdruck von Reuters Werken, wie den Werken
anderer deutscher Autoren, férderten. Ohne den Einsatz deut-
scher und deutsch-amerikanischer Verleger in Amerika kann die
Nachdruckwelle daher kaum erklart werden, GewiBl, das deutsche
Element war schon durch die seit 1830 stets steigende Zahl deut-
scher Einwanderer gesichert worden®, aber die Eigenart deutscher
Einwanderer, sich so schnell wie mdglich in den amerikanischen
Kulturraum zu integrieren, und zwar auf Kosten ihrer ethnischen
Identitit und Sichtbarkeit, spricht weniger fiir einen Massenbe-
darf an heimatlicher Literatur. Dennoch préagte sich besonders
in der zweiten Hilfte des neunzehnten Jahrhunderts ein starkes
SelbstbewuBtsein aus, eine ethnische Identitit der Deutschen in
Amerika, die das entscheidende KulturbewuBtsein schuf, Dieses
BewuBtsein hatte aktive Auswirkungen, die zu einem Ringen um
die Behauptung, wenn nicht sogar Vorherrschaft des deutschen
Elementes in bestimmten Regionen Amerikas fiithrte. Die Voraus-
setzungen fiir dieses BewuBtsein waren tief verankert und kon-
trastierten den deutschen Einwanderer mit seiner ihn erwartenden
neuen Heimat. GewiB waren die Motive deutscher Einwanderer,
wie auch Glnter Moltmann sagt, sehr komplex ’, aber sein Hin-
weis auf Traugott Brommes in Deutschland weitverbreitetes Hand-
und Reisebuch fiir Auswanderer nach den Vereinigten Staaten
von Nordamerika® ist interessant, weil es besonders auf die gei-
stigen Unzulinglichkeiten Amerikas aufmerksam machte. Die ameri-
kanischen Gegebenheiten waren in Brommes Meinung nach prag-
matischen Kenntnissen hin ausgerichtet, wobei die sogenannten
"héheren Zweige der Wissenschaften" nicht dem amerikanischen
Nationalcharakter entsprachen. In der Erwartung des Lebensprag-
matismus' der Amerikaner empfiehlt Bromme dem deutschen Ele-
ment die Weiterfithrung des deutschen Geistes in der Kulturleere

6 WAGNER (wie Anm,2) S.97,

G. MOLTMANN (Hrg,), Germans to America. 300 Years of Immigration 1683
to 1983, Stuttgart 1982, S,14,

8 Traugott BROMME, Hand~ und Reisebuch fir Auswanderer nach den Vereix
nigten Staaten von Nord-Amerika, Bayreuth 1848.
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Amerikas: "Wir miissen auch in fernen Welttheilen Deutsche blei-
ben um jeden Preis." Das Vehikel dieser ethnischen Identitit soll-
te besonders die Sprache sein, die dem von der alten Heimat
Scheidenden mitgegeben werden konnte, denn "sie ist das stdrk-
ste Band, welches den Deutschen mit dem Deutschen verbindet,
er mag die Alg)en oder das Niederland, oder Amerika seine Hei-
math nennen””, Was immer das Land Amerika war, in der Erfah-
rung des deutschen Einwanderers sollte es Heimat sein und wer-
den. Die neue Generation der Einwanderer der zweiten Hilfte des
neunzehnten Jahrhunderts unterschied sich somit von vorherge-
henden Generationen, indem sie sich auBer der Verbesserung
ihrer materiellen Existenz auch fiir eine Art des kulturellen- Sepa-
ratismus einsetzte. Man sollte nicht nur frei sein, Religion, Kul-
tur, Sprache und Bildung der alten Heimat nicht aufgeben zu
missen, sondern schritt zur aktiven Pflege derselben. Die so
verstandene Uberlegenheit des deutschen Einwanderers in seiner
neuen Heimat brachte auch Friedrich Kapp (1884) zum Ausdruck,
als er von dem neuen Einwanderer nicht mehr als dem Produkt
heimatlichen Elends, sondern dem Vertreter eines wieder méchtig
emporstrebenden Kulturvolks sprach?!®,

Dieser Idee einer ethnischen Identitidt der Deutschen diente
ein ganzes Netz von Vereinen und auch Verlegern, die ein um-
fangreiches Publikationswesen und einen Buchhandel unterhielten.
Der "Plattdiitsche Volksfest-Vereen von New York un Umgebung"
ist natiirlich fur den Reuterforscher und -liebhaber von besonde-
rem Interesse, weil seine Aktivitidten, wie sie in Bernhard Mey-
borgs Geschichte dieses Vereins angefiihrt sind*!, allgemeine
niederdeutsche Sprachpflege mit Reuters Manuskript Kein Hisung
verbinden. Die Ziele des Volksfestvereins, wie vieler anderer Ver-
eine, die sogar nach Charakteren aus Reuters Romanen benannt
worden waren (Schnurr, Murr in Newark, Pomuchelskopp),
summierten sich hauptséchlich in der Pflege vaterlindischer Sit-
ten und Gebréduche, Veranstaltungen von Béllen, Volksbelustigun-
gen, Schitzenfesten und Aufmirschen. DaB all diese Bemithun-
gen um das Erhalten deutscher Sprache und Kultur besonders
den Blichermarkt fiir deutsche Literatur in Amerika schufen, ist
selbstverstindlich,

Die Veridnderung des Einwandererprofils trug auch dazu bei,
daB Buchhéndler und Verleger zu neuen Verkaufs- und Herstel-
lungsmethoden greifen muBten. In der Wandlung des Buchgewer-
bes schieden sich jedoch hiiben und driiben die Geister, In Ame-

9 BROMME (wie Anm.8) S,20,

10 Friedrich KAPP, Die Deutschen im Staate New York wihrend des achtzehn-~
ten Jahrhunderts, New York 1884, S.227,

11 Bernhard MEYBORG, GCeschichte des Plattditschen Volksfestvereen von
New York un Umgegend, New York 1892,
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rika hatte sich ein eigenes Verlagswesen gebildet, welches den
amerikanischen Markt fiir deutsche Literatur verstand und be-
reit war, ihn zu definieren und zu beliefern. Die Gemeinschaft
der deutschen Einwanderer war zwar bereit, ihr kulturelles Erbe
in die ethnische Identitdt in der neuen Heimat zu ibertragen, sie
tat es aber zum groBten Teil "unabhéngig" von den groBen Ver-
lagshidusern Deutschlands. Obwohl der Einwanderer die Verbin-
dung zur Kultur des Heimatlandes in bezug auf Sprache und Li-
teratur nicht aufgab - und in nicht wenigen Féllen erst in Ame-
rika fand -, hatte er soziale, Okonomische und politische Ressen-
timents aufzuweisen, die ihn ja auch zum Auswanderer gemacht
hatten. Der Nachdruck deutscher Literatur in Amerika war so im
wesentlichen auch eine Absage an jegliche Loyalitit gegeniber
denjenigen Institutionen der alten Heimat, die den Vertrieb deut-
schen Schrifttums regulierten, Vertreter deutscher Verlagshéau-
ser, die auf eine Moralitit des Verlagswesens pochten, verkann-
ten diese Situation in Amerika.

Die Nachdrucker Amerikas boten daher auch zuerst Literatur
als billige Massenware an, weil von Deutschland importierte
Prestige-Klassikerausgaben im Preis zu hoch waren und keine,
den Vorstellungen amerikanischer Buchhiéndler entsprechenden
Absatz fanden. Die erkannte Marktliicke wurde somit durch bil-
lige Nachdrucke deutscher Klassiker und Autoren von Unterhal-
tungsliteratur gefillt’®. F,W, Thomas, ein Verlagsbuchhéndler
aus Philadelphia, formulierte 1855 folgenden Aufruf in den deut-
schen Zeitungen Amerikas, der die Gesinnungslage klar erkennen
1a8t:

An die deutsche Bevilkerung Amerikas,

Durch meine Bestrebungen, den classischen deutschen Wer-
ken in Amerika eine allgemeine Verbreitung zu verschaffen,
ist der engherzige Neid einiger hiesigen sogenannten Bucher-
Importeurs rege geworden, der sie zu allen mdglichen Anstren~
gungen und Machinationen veranlaBte deutsches Bilichermono-
pol auch hier in Amerika einzufiihren.... Es ist schon ofters
von mir darauf hingewiesen worden, daB nach den eigenthim-
lichen Verhiltnissen dieses Landes, das in wissenschaftlicher
Beziehung noch in seiner ersten Entwicklung begriffen ist,
die Verbreitung guter Volksbiicher nur dann mdglich ist, wenn
solche hier publicirt werden .... Ein weiterer Vortheil, der
durch Publikationen deutscher Biicher erzielt wird, ist der,
daB bedeutende Geldsummen dem Lande erhalten werden, die
sonst fir importirte Biicher verschickt werden missen, und
daB mancher Setzer, Drucker usw. dadurch Beschiftigung
findet, der sich sonst vergebens nach Arbeit in seinem Fache

12 Vgl. WAGNER (wie Anm,2) §.97,
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umsehen wiirde, und schon aus dem Grunde allein sollten alle
deutschen Buchdrucker der Ver, St. es sich zur Aufgabe ma-
chen, die besseren deutschen Schriften zu reproduciren,
selbst wenn dabei nur die Herstellungskosten gedeckt werden,
F. W. Thomas,
Verlags-Buchhédndler und Herausgeber
der "Freien Presse" in Philadelphia™?,

Die Antagonismen richteten sich besonders gegen den Versuch,
hier in Amerika ein deutsches "Biichermonopol" einzufiihren, wel-
ches Bestrebungen, deutsche Literatur zu verbreiten, hemmen
wiirde. Der Anspruch an den Vertrieb von Literatur schien sich
demokratisiert zu haben und 6konomisch als Massenabsatz zu
realisieren. DaB hier auch eine vitale, dkonomische Lebensgemein-
de deutscher Einwanderer, die darauf besteht, bedeutende Geld-
summen im Lande zu halten, zu Wort kommt, sei nur als Zeugnis
des pragmatischen, amerikanischen Gesch#ftssinns und dessen
Einflusses angefiihrt,

In Zeugnissen iiber die Anfinge des deutschen Buchhandels
in Amerika ist es auch immer augenfillig, wie schwer der Exi-
stenzkampf des Verlegers und Buchhéndlers war, Thomas, in
einem Brief an Ernst Steiger vom 21. November 1966'", bietet
eine Ubersicht iiber die eigene Laufbahn, die 1841 als Verleger,
Drucker und Zeitungsherausgeber anfing. Durchaus ist das Un-
ternehmen als &rgerlich, schwierig und miihevoll bezeichnet,
Trotz allem bestand immer der gute Wille "etwas Gediegeners zu
liefern, als Schinderhannes", 1853 begann Thomas schon mit dem
Nachdrucken deutscher Klassiker, insbesondere der Werke von
Schiller, Goethe, Zschokkes Novellen und Lessing. Ein wichtiger
Hinweis Thomas' ist u.a. seine Publikation von Thomas Paines
theologischen Werken in Ubersetzung. 1848 wurde diese Ausgabe
in Deutschland nachgedruckt und sogar nach New York impor-
tiert: "Da fingen deutsche Buchhéndler in Deutschland zuerst
den Nachdruck amerikanisch-~deutscher Verlagswerke an."

Verleger und Buchhéndler wie Thomas und Steiger wurden
in Amerika allgemein anerkannt fiir die Einfiihrung deutscher Li-
teratur in Amerika durch billige Klassiker-Ausgaben und die Er-
haltung der deutschen Sprache, in Deutschland jedoch wurde
diese Tétigkeit nicht begriiBt. Es entwickelte sich eine scharfe
Polemik und ein Konkurrenzkampf, der besonders von der Cot-
ta'schen Verlagsbuchhandlung rigoros gefithrt wurde, Cotta stell-
te Verbindungen zu Amerika her und versuchte, seine Biicher
zum gleichen Preis, wie sie in Amerika hergestéllt wurden, zu
verkaufen, Hierbei soll der Preis des Originals manchmal billiger

13 Zitiert nach WAGNER (wie Anm.2) S,97f,
14 STEIGER (wie Anm,5) S,85<87,
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als der Nachdruck angeboten worden sein, Jedenfalls behauptete
Steiger, daB die Cotta’sche Buchhandlung den Thomas'schen
Nachdrucken deutscher Klassiker durch billigere und schoénere
Original-Ausgaben Konkurrenz machte’®, Die Kehrseite des Argu-~
mentes ist allerdings aus einer deutsch-amerikanischen Zeitschrift
ersichtlich, wo die politischen und sozialen Antagonismen wieder
frei zum Ausdruck kommen.

... Cotta, der mit Hilfe des polizeilichen Bundestages in
Frankfurt die Ausgabe von "Schiller" fir das deutsche Publi-
kum so iiberaus vertheuert hielt, daB kaum die Mittelklasse
sich das Werk anschaffte, winscht sein Monopol auch iber
Amerika auszudehnen. Hier hat er keinen Bundestag. Dafur
hat er aber andere Polizeimaneuvres und findet Polizeigesich~
ter dazu. Er ruinirt einfach jeden muthigen amerikanischen
Buchhindler, der seine Ausgaben nachdruckt, auf dem Ge-~
werbswege und dazu findet er selbst unter den Buchhindlern
Polizeihéinde genug! Ist es dem Herrn Cotta erst gelungen,
die amerikanische Druckerwelt einzuschiichtern, so schraubt
er seine Preise wieder doppelt in die Hohe und macht immer
noch ein erkleckliches Profitchen bei seiner Operation. Wir
bleiben daher ~ da wir hier in Amerika kein Frankfurter Bun-
despolizeirecht dulden dirfen - bei dem schon oft ausgespro-
chenen Rathe stehen:

"Man kaufe keine polizeiliche Cotta Ausgabe,

sondern eine patriotische Thomas Ausgabe!"!®

Cotta, der iiber publizierte Meinungen dieser Art informiert war,
hatte nur Spott und Hohn fiir solche Ansichten. In einem Brief
an einen Vermittler Eduard Pelz (21.10,.1855) &duBert er sich Uber
solche Geschiftsmethoden und bezeichnet sie als amerikanischen
Patriotismus diimmster Art’.

Die Dinge traten fiir Cotta jedoch in eine dramatischere Wende
durch einen Brief von Freiligrath und die Ankiindigung des Ver-
legers Friedrich Gerhard aus New York, welcher eine Gesamtaus-
gabe von Freiligraths Werken plante, Die Tatsache, daB er an-
gab, von Freiligrath das ausschlieBliche Verlagsrecht erworben
zu haben, wurde von Cotta mit Entriistung wahrgenommen, und
der sich entfaltende Streit zwischen dem in London wohnenden
Dichter und dem Verlagshaus Cotta ist paradigmatisch fir die
ganze Nachdrucksproblematik., Ohne die von Wagner so Klar dar-
gestellte Affaire zu wiederholen, sind besonders einige Punkte
des Rechtfertigungsbriefes von Freiligrath an Cotta (8. Juni 1858)

15 STEIGER (wie Anm,5) S,142,

16 Zitiert nach WAGNER (wie Anm.2) S.99, aus dem "Phoenix aus Nordwesten"
in Oshkosh am Winnebago See.

17 Siehe WAGNER (wie Anm.2) S,100,



REUTER-NACHDRUCKE IN AMERIKA 95

im Rahmen unserer Diskussion interessant, Zuerst war der ameri-
kanische Verleger Gerhard mit der Herausgabe der Gesamtwerke
Freiligraths Cotta zuvorgekommen, ein Umstand, den Freiligrath
verstindlicherweise auch aus geschéftlichen Grinden begriiBte,
Weiterhin erkannte Freiligrath, daB Cotta, wie er selbst, in Amer
rika rechtlos war, eine Tatsache, die Cottas etwas arrogante Ein-
stellung in ein legal fragliches Licht rickte. Interessant ist auch
Freiligraths Einschitzung seines Unternehmens, als erster deut-
scher Autor mit dem Verlagswesen Amerikas Verbindung aufge~
nommen zu haben. Weiterhin erkannte er den amerikanischen Bii-
chermarkt genau nach den Bediirfnissen der dort angesiedelten
deutschen Bevdlkerung:

Deutsche Bevdlkerung und deutsches Bildungsbediirfnis wache
sen mit jedem Tag in Amerika; der Buchhandel der Heimath
zeigt sich unvermégend, diesem Bediirfnis in vollem Umfang
gerecht zu werden; amerikanischer Nachdruck energisch u,
mit der den Verhéiltnissen driiben entsprechenden GroBartig-
keit betrieben, muB, bis Deutsch-Amerika eine eigene Litera-
tur hat, (u. zum Theil auch spiter noch, denn die Literatur
der alten Heimath bleibt ja geistiges Eigenthum auch des Aus-
gewanderten), an die Stelle treten: warum soll denn, da die
Dinge einmal nicht aufzuhalten sind, dem deutschen Schrift-
steller nicht ebensowohl der Vortheil eines von der Geschich~
te wie aus dem Boden gestampften, fern von der Heimath,
nach der Bildung der Heimath heiBhungrigen grofien Publi-
kums zu Gute kommen dirfen, wie seit Jahren schon, unter
analogen Verhiltnissen, dem englischen?*®

Wie wenige Autoren und Verleger brachte Freiligrath ein erstaun-
liches Verstindnis fiir die Situation in Amerika auf. Seine Ziele,
die Publikation seiner Werke in Amerika, eine entsprechende Tan-
tieme und die Moglichkeit eines Beitrages zur deutsch-amerikani-
schen Kultur, konnte er so, trotz aller Spannungen mit Cotta,
verwirklichen. Cottas Zorn blieb denn auch nicht aus, und es
148t sich erkennen, wie wenig Cotta iiber den amerikanischen
Markt, den er immerhin belieferte, wuBte. Auch das Fehlen inter-
nationaler Copyright-Gesetze in Amerika scheint ihm nicht klar
gewesen zu sein. Dieses Vorgehen sah er analog dem Faustrecht,
dem er, etwas hilflos, die Ehrenhaftigkeit des deutschen Buch-
handels und der deutschen Gesetzgebung gegeniiberstellte, Trotz
der harten Polemik zwischen Cotta und Freiligrath plidierte Frei-
ligrath spéter fiir eine Normalisierung seines Verhéaltnisses mit
Cotta, und am Ende sah auch Cotta die Aussichtslosigkeit seiner
Beharrlichkeit ein.

18 Zitiert nach WAGNER (wie Anm.2) S,102,
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Andere deutsche Autoren nahmen gegeniiber den amerikani-
schen Nachdrucken eine weitaus aggressivere Haltung ein, ins-
besondere Berthold Auerbach, dessen Werke massenweise im
Nachdruck erschienen., Im Mirz 1869 richtete er im Namen des
Vereins "Berliner Presse" eine Adresse an den kiinftigen Prisi-
denten der Vereinigten Staaten, General Grant, worin er ihn auf-
forderte, dem CongreB ein Gesetz vorzulegen, welches das gei-
stige Eigentum anderer Lénder schiitzen sollte, Das Echo, das
dieser etwas naive Versuch in der deutsch-amerikanischen Presse
ausldste, war hart und direkt. Besonders die "New Yorker Staats-
zeitung" wies die als Arroganz verstandene Forderung der Berli-
ner Schriftsteller zuriick, die glaubten, daB Amerika zum Unter-
halt europaischer Literatur beitragen sollte. Die Adresse wurde
als licherliche AnmaBung verstanden, welche wiederum die Un-
kenntnis der Deutschen in bezug auf den amerikanischen Biicher-
markt bloBstellte,

II.

Die Aspekte des Nachdrucks sind vielseitig und lassen sich
kaum im Rahmen dieser Arbeit erschopfen, In bezug auf Fritz
Reuter jedoch bilden die hier diskutierten Punkte einen Hinter-
grund, der zum Verstidndnis der Situation Reuters wichtig ist,
Von allen amerikanischen Buchhéndlern und Verlegern, die in
der hier erlauterten Epoche des Nachdrucks eine bedeutende
Rolle spielten, steht Ernst Steiger mit an der Spitze, Seine Bio-
graphie iiber sein Leben als Buchhéndler und Verleger, wie auch
andere kleinere Schriften'®, reprasentieren wohl die ausfiihrlichc
sten Aufzeichnungen iiber diese Periode deutsch-amerikanischer
Publizistik, Als ein Mann, dessen Geschiftsgrundsitze von einer
Ehrenhaftigkeit durchdrungen waren, welche eine wesentliche
Haltung des erfolgreichen deutschen Einwanderers widerspiegelte
hatte er eine positive, ausgeprigte Einstellung gegeniiber Nach-
drucken:

Der deutsche Nachdruck in Amerika ist das Mittel gewesen,
wodurch Hunderttausenden von Séhnen Deutschlands im Aus-
land die Liebe zur Muttersprache erhalten worden ist, wodurch
sie, fir die der Name "Deutschland" nur das Symbol uner-
traglicher Plackereien, Quélereien, Noéthe und Drangsale gewe-
sen war, erst mit dem einzigen Werthvollen, was Deutschland
seinen Sohnen mitgeben kann, der deutschen Geisteswelt, be-
kannt und fir sie gewonnen worden sind. Und das ist es,

19 E. STEIGER, Urheberrecht und Nachdruck in Nord<Amerika, New York 1901;
DERS., Das Gespenst des Nachdrucks deutschepr Blcher in Nord-Amerika,
New York 1902,
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weshalb ich dem deutschen Nachdruck ein so hohes Verdienst
zuschreibe 2°,

Ein Mittel also zur geistigen Bereicherung deutscher Einwanderer
in Amerika, denen teilweise die Namen deutscher Klassiker auch
in Deutschland wenig bedeutet hatten, Kein Wunder, daB Steiger,
der selbst Einwanderer war, als der "Nestor des deutschen Buch-
handels in Amerika" bezeichnet worden war?!, Theodor Lemke
betont sogar, daf Steiger durch seinen Einsatz als Verleger und
Buchhéndler den Bedarf an deutschen Literaturerzeugnissen
weckte und erhdhte, und somit nicht nur groBlie Schwierigkeiten
bei der Einfihrung deutscher Literatur in Amerika tiberwand,
sondern auch das geringe Bediirfnis der deutschen Bevilkerung
nach geistiger Nahrung transformierte. Was immer Ernst Steiger
verlegte oder verkaufte, sein Verdienst und seine Produktion im
deutsch-amerikanischen Verlagswesen waren beachtenswert, Es
gab wohl kaum ein Verlagshaus, das der Vertretung und Vorherr-
schaft des deutschen Elementes in Amerika so gerecht wurde, In
seinem Werk iliber das Verlagswesen in den Vereinigten Staaten
behauptet John Trebbel, daB Ernst Steiger sogar das gréBte
deutsche Buch- und Verlagshaus dieser Zeit war?2, Textbiicher,
Kulturgeschichten iiber deutsche Ein~ und Auswanderung, Jour-
nale, sogar ein literarischer Monatsbericht, kurz eine umfangrei-
che Palette von Erzeugnissen, die den geistigen Hunger der Deut-
schen in Amerika ansprachen und ansprechen sollten, wurden von
ihm zur Verfiigung gestellt und verlegt. Sein Biiro soll ein Haupt-
quartier fir deutschschreibende Autoren gewesen sein, und wie
Thomas war er einer der frihen Verfechter der verbilligten
Volksausgaben deutscher Klassiker in Amerika. Hier konnte er
seinem Ethos als deutsch-amerikanischer Buchhéndler und Verle-
ger besonders gerecht werden, und das AusmafB seiner Uberzeu-
gung fir die Berechtigung zum Nachdruck ist in seinen Schrif-
ten klar zu erkennen. Sein Versuch, durch die Darstellung sei~
ner Verlagsphilosophie besonders die Deutschen uber die Nach-
druckerei aufzuklidren, sollte auch die in Amerika vorherrschen-~
den Realitdten des Buchhandels Kklarstellen. Inwiefern sein star-
kes Ethos deutsche Verlagshduser iiber ihre eigenen Interessen
hinweg tliberzeugte, ist jedoch fraglich. Jedenfalls fiillten seine
Meinungen und Argumente jene ambivalente Liicke, die sich erst
mit der Verabschiedung des Urheberrechtsgesetzes 1891 zu
schlieBen begann. Die Argumente, die seine Schriften durchzie-

20 STEIGER (wie Anm.5) S,80,
21 Th. LEMKE, Geschichte des Deutschthums in New York, New York 1891,
5,164,

22 J. TREBBEL, A History of Book Publishing in the United States, Bd.2, New
York 1975, S,582,
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hen, lieBen sich so kurz zusammenfassen: Der deutsche Buch-
hindler und Verleger hat in Nordamerika eine wichtige Mission,
und der Nachdruck ist die Basis fiir eine zukiinftige deutsch-
amerikanische Literatur. Zu einem weltweiten Bildungsprozef
sollen die Deutschen das idealistische Element beitragen und so
den iibermichtigen realistischen Elementen die Waage halten,
Eine Konfluenz der deutsch-amerikanischen Elemente wird durch
den vorldufigen Nachdruck angestrebt, Mein Gewerbe ist nutz-
lich, verdienstlich und ehrenwert. In Amerika gibt es eigent-
lich keinen ungerechten Nachdruck deutscher Bicher,

Nachdrucke deutscher Literatur waren somit ein wichtiger
Teil von Steigers Unternehmungen und Fritz Reuters Werke wa-
ren auch darunter??® und zwar in einem sehr umfangreichen MaBe.
Was dem Leser der Schriften Steigers auffallt, ist die Tatsache,
daB, obwohl Steiger besonders iber die Periode des Nachdruckes
Rechenschaft ablegen wollte, er Reuter nicht als einen besonde-
ren Fall hervorhebt, Meistens ist die Aufzéhlung der Autoren,
mit denen Steiger wegen des Nachdrucks ihrer Werke in einem
gespannten Verhiltnis stand, begrenzt. Uber seine Rolle als
Verteidiger des Nachdrucks vor der Uffentlichkeit sagt er dann
auch: "Die Sache war fir mich interessant, und ich habe noch
jahrelang die Polemik fortgesetzt. Berthold Auerbach, Paul Lin-
dau, Fr, Spielhagen und Andere, der Berliner Schriftsteller-
Verein und viele Verleger drgerten sich {iber mich"?". Neben
diesen Autoren heben sich die Klassiker Goethe, Schiller, Les-
sing und auch Heine ab, die aber teils in dieser Periode durch
den Ablauf der Schutzfrist zum publizistischen Allgemeingut ge-
worden waren. In diesem Bereich war die Nachdruckfrage also
gegenstandslos geworden,

Fritz Reuter, der wohl zu den "Anderen" der Unterhaltungs-
literatur gehérte, war allerdings ein anderer Fall. Ob Steiger,
dem Bescheidenheit im Leistungsbereich nicht nachgesagt werden
kann, und der Reuters Werke besonders als verbilligte Volksaus-
gabe herausgab, Reuter einfach vergaB, ist schwer zu sagen.
Nur bei einer Diskussion {iber rationale Herstellungsverfahren
* von Biichern erscheint Reuters Name in einer Aufz#éhlung. In
einem Hinweis auf die erfolgreiche Produktion von verbilligten
Heine-Ausgaben meint Steiger:

Betrachtet man nun dieses Resultat, so darf man auch mit
ziemlicher Zuversicht erwarten, daB ein gilinstiges, den neue-
ren Steiger'schen noch mehr populdren Verlagsunternehmungen
(Kapp, Haus-Bibliothek, Jugend-Bibliothek, Reuter, Biblio-
thek der Mundarten, und was spiter folgen soll) welche

23 KEUNE (wie Anm,1) S,192-195,
24 STEIGER (wie Anm,5) S,58,
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sammtlich von Stereotyp- und Electrotyp-Platten gedruckt
wurden, nicht fehlen wird.2°

Reuter gehorte fiir Steiger wohl in jene Rubrik von kirzlich ver-
storbenen oder noch lebenden Autoren, die nachzudrucken sich
noch lohnte, trotz fallender Einwanderungszahlen.

Wenn Steiger sich auch um den Dichterruhm und die Popula-
ritit Reuters bemiihte und verdient machte, so war er fur Reu-
ter selbst ein "Lump" und "Spitzbub". Vorauszusetzen ist hier
vor allem Reuters Verstidndnis des Nachdruckproblems, wie es
im BewuBtsein europiischer Autoren vorzufinden war. In seinem
Brief vom 19. Januar 1867%° erwiéhnt Reuter z.B. eine holldndi-
sche Ubersetzung von Stromtid, fir die er der Ubersetzerin
einen fiir Holland verstindlichen Titel erfinden sollte. Reuter
war entriistet, gegen das "Frauenzimmer"?’ und gegen die Tat-
sache nichts einwenden zu koénnen, weil Holland mit Deutsch-
land in keinem Kartell stinde, Nachdem er die Sache durchdacht
hatte, kam er zu dem SchluB, daB Ubersetzen wohl erlaubt sei,
wihrend das Nachdrucken allerdings in Europa verpént war.
Jedoch war die Sache nicht so eindeutig, denn die Pietschen Bil<
der betrachtete er als Nachdruck, wahrend die Frage, ob die
"bloBe Veridnderung" von einem niederdeutschen Dialekt in einen
anderen auch als Ubersetzung gelten koénnte, offen blieb, Reuter
riet Hinstorff, sich an das Ministerium zu wenden und herauszu-
finden, ob wenigstens die Pietschen Bilder eine Handhabe abge-
ben wiirden, Uberhaupt betrachtete Reuter die Ubersetzung in
fremde Sprachen als eine "verbohrte Geschichte", da er wohl
fiihlte, daB ihm, wie bei den Nachdrucken, die Kontrolle tber
das Verlegen seiner Werke entzogen wurde. Natirlich bedeutete
es auch finanziellen Schaden, der wohl nicht dem Geschiftssinn
Reuters entsprach, Reuters Hilflosigkeit und Resignation wird
verstindlich, wenn man seine Bemerkungen zur englischen Tauch-
nitz-Ubersetzung in Leipzig liest. Tauchnitz hatte sich an Reuter
gewandt, der ihm dann auch die Erlaubnis gab, weil er, wie er
meinte, sie doch nicht hitte verbieten konnen,., Diese Tauchnitz-
Ausgabe wurde natlirlich auch in Amerika gelesen,

Mit der Voraussetzung, daB Reuter mit der Nachdruck-Proble-
matik allgemein vertraut war, kdnnen seine Briefe an Hinstorff
bezlglich des amerikanischen Nachdrucks gelesen werden, Wich-
tig ist auch, daB Reuter wuBte, daB er dem Ausland gegeniiber
"noch nicht den segensreichen Schutz eines Urheberrechtes ge-
noB"%8, Hinstorff hatte vorgeschlagen, daB man sich an das Bun-

25 STEIGER (wie Anm,5) S,140,
26 RHB, S.78,
27 RHB, S,91, Vgl. auch Hickstddts Anmerkungen auf S,131, 133,

28 W, FINGER-HAIN, Fritz Reuter in der Welt/iteratur, Bd.1, Flensburg 1970,
S.12,
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deskanzler-Haus wende, um diplomatisch in den Ubelstand des
Nachdrucks in Amerika einzugreifen?®, Reuter konnte dem aber
nicht zustimmen, weil er wufBite, daB Steiger das Handwerk nicht
gelegt werden konnte. Es scheint, daB Reuter und Hinstorff
nicht direkt mit Steiger in Verbindung standen, und Reuters
Vorschlag, Uber die schriftstellerischen Verhéltnisse in Amerika
in Bezug auf den Nachdruck iiber Graf Bismarck und den ameri-
kanischen Gesandten in Berlin Information zu sammeln, schien
ihm selbst, in Anbetracht der gesetzlichen Lage, hoffnungslos.
Reuters weiterer Vorschlag, und hier stimmte er mit vielen macht~
losen deutschen Schriftstellern und Verlegern iiberein, war, zu
versuchen, den "Spitzbub" Steiger moralisch zu zwingen, Dazu
wollte er seinen Freund Bayard Taylor, einen damals bekannten
amerikanischen Literaturkritiker, Autor und Ubersetzer deutscher
Literatur ins Englische, tUberreden., Taylors Verbindungen zu
amerikanischen Journalen, insbesondere der "New York Tribune'",
sollten einem Aufruf an alle Deutschen dienen, um besonders den
ausgewanderten norddeutschen Landsleuten Steigers Unehrenhaf-
tigkeit darzulegen. Reuters Meinung, daB man in Amerika viel
mehr durch den Volksgeist als durch die Gesetze erreicht, mag
in etwa richtig gewesen sein, aber der von ihm wohl miBverstan-~
dene amerikanisierte Geist der eingewanderten Deutschen hétte
sich wohl kaum mit einem deutschen Ehrenbegriff gedeckt, Taylor
hat diesen Auftrag auch scheinbar nicht erhalten und es bleibt
dahingestellt, ob sein immerhin beachtlicher Enthusiasmus fiir
deutsche Literatur und seine Bekanntschaft mit Reuter ihn so
weit gebracht hitten, sich fiur ein internationales Copyright zu-
gunsten deutscher Schriftsteller einzusetzen. Seine Schriften
bieten in dieser Richtung jedenfalls keine Hinweise3°. Welche mo-
ralischen Faktoren das Marktverhalten der norddeutschen Einwan-
derer hitte bestimmen kénnen, wéire spekulativ und durch die
Aufrufe deutsch-amerikanischer Buchhindler alles andere als
berechenbar gewesen,

Steigers eigener Vorschlag, daB deutsche Verleger ihre Waren
zu amerikanischen Preisen anbieten soliten, war dann auch eine
weitere Idee Reuters, die aber wieder verworfen wurde, weil
Steiger, seiner Meinung nach, die Preise dann noch weiter her-
untersetzen wiirde. "Gegen eine durch die Gesetze geschiitzte
Spitzbliberei gibt's kein Mittel"3?, ist das Fazit der Betrach-
tungen Reuters.

Hinstorff griff die Idee einer billigen Volksausgabe jedoch auf
und &hnlich wie Freiligrath versuchte er mit einem amerikanischen

29 RHB, S.93, Brief vom 7. August 1869,

30 B. TAYLOR, The Works of Bayard Taylor, New York 1891; DERS,, Critical
Essays and Literary Notes, New York 1880,

31 RHB, §,94.
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Verleger, einem Konkurrenten Steigers in New York, S. Zickel,
zusammenzuarbeiten. Reuter, der prinzipiell gegen eine Volksaus-
gabe gewesen war, war dann bereit zuzusagen unter der Bedin-
gung, daB in Deutschland keine Exemplare vertrieben wiirden.
Reuter sah allerdings, daB Zickels Bedingungen das Erscheinen
einer amerikanischen Volksausgabe in Deutschland nicht hitten
verhindern kénnen, und wiederum wandelt sich sein Unbehagen
in Resignation: "Wenn ich kein Honorar erhalte und Du (Hins-
torff) keinen Verdienst erzielst, so ist's am Ende gleichgiiltig,
ob Zickel oder Steiger die amerikanischen Herausgeber sind,
oder ob ein amerikanischer Markt iiberhaupt existiert"®2?, Somit
scheinen auch bei Reuter die Geschiftsinteressen vorzuherrschen
und nicht das BewuBtsein einer kulturellen Mission zugunsten
ausgewanderter niederdeutscher Landsleute,

Am 21. Oktober 1869°% warnt Reuter Hinstorff wiederholt,
sich mit Zickel {iberhaupt einzulassen, weil Steiger so sein Hand-
werk nicht gelegt werden kénnte. Er duBert sogar die Befiirch-
tung, daB ein Dritter eines Tages die von Hinstorff autorisierte
amerikanische Ausgabe als Nachdruck nach Deutschland schicken
wiurde. Weiterhin beflirchtet er die MiBliebigkeit deutscher Buch-
héndler, wenn fir Amerika eine billigere Ausgabe geschaffen
wirde. Reuters wachsende Ungeduld und sein Unbehagen, die
"amerikanische Angelegenheit" betreffend, nimmt fast paradoxe
Dimensionen an, wenn er Hinstorff erklirt, daB, wenn er auf ein
amerikanisches Honorar verzichten muB, er ihm das schon ausge-
zahlte Honorar zurlickerstatten miBte. Dazu, sagte Reuter, sei
er nicht bereit, nur um Steiger zum Schweigen zu bringen. Die
ganze "Manipulation" der "amerikanischen Betriigerei" konnte
seiner Meinung nach sowieso nicht geéndert werden, und er be-
stand auf einer personlichen Aussprache, um die Angelegenheit
des amerikanischen Geschifts sowie die der billigen Ausgabe fiir
Deutschland zu diskutieren.

Der ganzen Angelegenheit uberdrissig, beklagt Reuter sich
(16. November 1869)°" iiber Hinstorffs Hartnickigkeit, Steiger,
selbst unter Opfern, zu erledigen. Opfer bedeutete fir Reuter
somit die Riickgabe seines Honorars fiir 13.000 Exemplare, wohl
die geplante Auflage der amerikanischen Ausgabe. Dazu war er
nicht bereit, weil er einen "spitzbiibischen Buchhindler" nicht
auch noch bezahlen wollte. Dieser Brief, den Reuter sogar nota-
risieren lieB, wurde zur endgiiltigen Absage an das amerikani-
sche Unternehmen Hinstorffs. Reuter wollte somit jegliche Diffe-
renzen zwischen ihm und seinem Verleger verhindern und bat
ihn, ihn mit der Angelegenheit zukiinftiz zu verschonen,

32 RHB, S§,95.
33 RHB, §.96,
34 RHB, §,99.
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II,

So wie die Briefzeugnisse stehen, scheint die Angelegenheit
der amerikanischen Nachdrucke fiir Reuter Ende 1869 beendet
gewesen zu sein, Ob noch Briefe von Hinstorff gefunden werden
und ob sie eine griindlichere Einsicht in diese Problematik bieten
kénnen, soll vorlaufig dahingestellt bleiben, Hier sollte lediglich
versucht werden, Reuters Beschiftigung mit dieser Angelegenheit
in dem groBen Rahmen des Nachdrucks deutscher Literatur in
Amerika zu zeigen. Fiir Reuter war die Angelegenheit ein Antax
gonismus, dessen Grundlage wohl eine Mischung von Dichterstolz
und Geschiftsinn war,

Reuters Popularitit in Amerika wandte sich in diesem Sinne
ironischerweise gegen ihn, Aber das erschépft die Bedeutung
dieser Verwicklungen, wie wir sie heute in einer besseren Uber-
sicht {iberblicken kénnen, nicht, Jenseits der damals im Vorder-~
grund stehenden Geschiftsinteressen aller Parteien gleicht sich
die Polaritit Reuter~Steiger aus, Reuters Werke spielten eine
wichtige Rolle als vertraute Kommunikation im Assimilationsc< und
IntegrationsprozeB deutscher Einwanderer, die ihren Identitats-
verlust in der neuen Heimat Amerika zu lberwinden hatten. Die
Vertrautheit des Niederdeutschen war somit wichtig im Autbau
des kulturellen Gewebes einer sozial und politisch offeneren und
freieren Welt in Amerika, Reuter, der Dichter, und Steiger, der
Buchhindler und Verleger, erginzten sich letzthin in diesem
BildungsprozeB, wenn auch unabhéngig voneinander. Es ist be-
stimmt angebracht, den Nachdruck deutscher Literatur in Amerika
als eine Art Demokratisierung des hohen Bildungsgutes der Hei-
mat Deutschlands zu verstehen, GewiB konnten damals, beson-
ders durch die Anwesenheit billiger Volksausgaben, mehr Deut«
sche in Amerika an ihrem Kulturerbe teilnehmen. Die Intimsphére
der Sprache wurde Stutze und innerer Halt, dessen Bedeutung
fiir die Orientierung der Deutschen in Amerika nicht zu unter-
schitzen war. Steiger war Mittel zum Zweck, eine Funktion, die
er auch selbst erkannte, Und so erfiillten Reuter und Steiger
eine gemeinsame Aufgabe, deren Erkennen durch die Wirren des
Verlagswesens auf zwei Kontinenten lediglich verzerrt worden
war,



