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dJan G oo s s e n s, Minster

DIE NIEDERLANDISCHEN VERWANDTEN VON OSTNIEDER-
DEUTSCH PEDE 'ELYTRIGIA REPENS'

Fir Gilbert de Smet

Zu den nl. Wortern, die nach der deutschen Kolonisation der
Gebiete ostlich der Elbe sich in groBen Teilen des Ostniederdeut-
schen durchsetzen konnten, gehoren bekanntlich verschiedene
Ausdriicke aus der Landwirtschaft, darunter die Unkrautbezeich-
nung pede 'Quecke' (elytrigia repens; iltere lat. Namen: triticum
repens, agriopyrum repens), mit der sich auch Gilbert de Smet
befaBt hat!. Das sekundire Verbreitungsareal dieses Wortes ist
viermal kartiert worden: von Teuchert?, in DWA® 2 und DWA 17
( Karte 8 ) sowie von Nordstrandh"., Auf die zweite DWA-Karte
geht auBerdem die kartographische Darstellung bei Kénig® zu-
ruck. Die Karten im DWA und bei Nordstrandh enthalten noch
ein zweites, kleines, ebenfalls sekundéres pein-Gebiet westlich
von Hamburg im Alten Land. Vom primiren Areal, das fast aus-
schlieBlich dem nl. Sprachraum angehért, sind bisher nur die dt.
pdun-Rénder an der Grenze von Aachen bis Kleve sowie ein kleines
padem-Gebiet bei Sankt Vith, das moglicherweise einst mit ihm ver-
bunden war, auf Karten gebracht worden®. Nordstrandh macht
auf ihrer Karte den Versuch, die Ostgrenze des urspriinglichen
Gebiets mit einer gestrichelten Linie, die siidwestlich von Aachen
einsetzt und bis zur Ijsselmiindung reicht, annihernd wiederzu-

1 G. DE SMET, Nederlands in het Nederduits, Handelingen van het xxx¢
Vlaams Filologencongres Gent 1975, S.9-22.

2 H. TEUCHERT, Die Sprachreste der niederlindischen Siedlungen des 12,
Jahrhunderts, Neumiinster 1944, Neudruck Kéln Wien 1972, S.207.

3 Fir die bekannten niederlidndischen und deutschen sprachhistorischen und
dialektologischen Wérterbiicher bzw. Atlanten beschrinke ich mich beim Zi-
tieren auf die fiblichen Abkiirzungen, bei den Idiotika auf Nennung der Ver-
fassernamen in Versalien.

4 Iris NORDSTRANDH, Brennessel und Quecke. Studien zur deutschen Wort-
und Lautgeographie (Lunder germanistische Forschungen, 28), Lund Kopen-
hagen 1954, S.115.

5 W. KONIG, dtv-Atlas der deutschen Sprache. Tafeln und Texte, Miinchen
1978, S.204.

6 RhWb 6, 1319f.; R. POST, Romanische Entlehnungen in den westmitteldeut-
schen Mundarten (Mainzer Studien zur Sprach- und Volksforschung, 6),
Wiesbaden 1982, S.160; DWA 2; DWA 17.
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geben. Das Wort ist mehrfach behandelt worden’, auf niederldn-
discher Seite allerdings nur in Worterbiichern und anlédBlich einer
kurzen Besprechung der Form mit Gemination (pessem) 8.

Karte 1 (S.126) bietet die Verbreitung der nl. Verwandten von
ostnd.’ pede. Sie hat ebenso wie Karte 2 (S5.127) als Material-
grundlage hauptsichlich die Lowener Fragebogen 34 (1940), Fra-
ge 52, und 48 (1954), Frage 18, sowie die Amsterdamer Frage-
liste 26 (1954), Frage 9. Diese Belege wurden mit dem Material
meiner eigenen Enquéten in Belgisch-Limburg in den fiinfziger
Jahren (fiir diese Provinz benutzte ich nur meine eigenen Anga-
ben), der Archive des BrWb und des LbWb in Nimwegen, Anga-
ben aus dem ZWb (passim), dem RhWb 6, 579f., dem DWA,
Frage 134, sechs Lowener Lizentiatsabhandlungen iber landwirt-
schaftliche Terminologie sowie mit einigen Angaben aus weiteren
Dialektwérterbiichern erginzt. Karte 2 bietet die Verbreitung
einiger anderer Quecke-Bezeichnungen im Areal von Karte 1.
Die hier auftretenden Woérter hondstand (in einem geschlossenen
kleinen Gebiet siidlich von Sint-Truiden; Ubersetzung eines wal-
lonischen Gegenstiicks zu fr. chiendent: dint-d'-tchin)®, ruig-
heid (im 6stlichen Waasland; bei JOOS rou(wi)gheid), strek-
gar(r)s (nach dem ZWb auf Zuid-Beveland, in einigen Orten auf
den drei weiter nordlich gelegenen Inseln und im Land van Axel,
aber auch weiter stidlich zwischen West-Brabant und der Kiiste
verbreitet; hier ebenfalls eine wohl sekundare Variante trekges.
Das erste Glied enthidlt den Stamm von strecken 'sich ausdehnen'
und bezieht sich auf die Wurzelverzweigungen der Pflanze) wer-
den in diesem Aufsatz nicht weiter besprochen. Die anderen,
ga(r)speen, peengras und puingras, enthalten als erstes oder
als zweites Glied das Wort, das hier zur Diskussion steht und
liefern einen Beitrag zur Begrenzung und Interpretation seines
Areals. SchlieBlich ist noch darauf hinzuweisen, daB eine grofBe
Anzahl von Angaben, die nur einmal oder sporadisch in den Fra-
gelisten erscheinen - in der Regel handelt es sich um Verwechs-
lungen mit anderen Unkrautarten -, nicht kartiert worden ist.

7 Die wichtigsten Studien sind H. TEUCHERT, Niederfrankisches Sprachgut
in der Mark Brandenburg, Zeitschrift fur deutsche Mundarten 18 (1923)
174-183, hier S.178f.; TEUCHERT (wie Anm.2) S$.206-209; NORDSTRANDH
(wie Anm.4) S.114-125; POST (wie Anm.6) S.159-162. Weiter sind die fol-
genden Untersuchungen iiber die deutschen Bezeichnungen der Quecke zu
nennen: MARZELL 1, 145-153; I. REIFFENSTEIN, Quecke. Lautgeographi-
sche Studien zum Deutschen Wortatlas, in: Deutsche Wortforschung in euro-
paischen Bezugen, hrg. v. L.E. SCHMITT, Bd.2, GieBen 1963, S.317-346.

8 A. VAN LOEY, Schénfeld's Historische grammatica van het Nederlands,
Zutphen 81970, § 50.

9 Vgl. J. HAUST, Dictionnaire liégeois, Liége 1933, S.212.
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Die AuBengrenze des Gebietes mit unseren Wortformen be-
ginnt in Zeeland beim Veerse Gat. Da nach dem ZWb Walcheren,
westliches Zeeuws-Vlaanderen, das Land van Axel und das Land
van Hulst gospeen haben, kénnen wir diese Teile der Provinz
Zeeland mit dem ostflimischen pee(€)n-Gebiet verbinden. Die
anderen Teile sowie die Inseln Goeree-Overflakkee und Voorne
liegen auBerhalb unseres Wortareals. Die Grenze verlduft im
Osten Zuid-Hollands in nordédstlicher Richtung (die Angaben von
Karte 2 erleichtern die Festlegung der Linie) und erreicht die
Zuidersee bei Muiden. Sie setzt erneut im Norden der Veluwe
ein, fiihrt dann etwas westlich der Ijssel in siidlicher Richtung,
kreuzt die Staatsgrenze und den Rhein bei Emmerich und figt
einen langen schmalen westlichen Streifen des deutschen Nieder-
rheins zu unserem Wortareal. Sie erreicht schlieBlich die Sprach-
grenze im Hohen Venn sudlich von Roetgen. Nicht mehr auf un-
serer Karte steht ein kleines isoliertes padem-Gebiet bei Sankt
Vith, auf das bereits hingewiesen wurde. Vermutlich hat Franzo-
sisch Flandern, wofiir kein Material vorliegt, den westflamischen
Typ pemen. Das angrenzende Heteronym unserer Wortformen ist
in der Regel Quecke, nl. kweek.

Das umschriebene Areal zerfillt in mehrere Teilgebiete. Bis
auf wenige Ausnahmen passen ihre Wortformen zur folgenden
Formel (V = Vokal oder Diphthong, N = Nasal):

pv<{;|a> (N) (o) (m)

Die anlautende Verbindung pV- ist also {iberall fest. Das End-
stiick -(a)(n) ist, wenn ihm kein Konsonant vorangeht, nicht
immer leicht zu interpretieren. Es wurden nicht systematisch
Singular- und Pluralformen abgefragt; in der Regel geben die
Informanten nur eine Wortform. Eine Angabe pV(3)n kann im
flimisch-seeléindischen Gebiet, in dem keine -n-Apokope nach

2 stattgefunden hat - und auch anderswo, wenn bei Substanti-
ven mit vokalischem Auslaut das Plural-n nicht abfillt - eine
Pluralendung enthalten, doch kann sie auch Singular eines auf
-n auslautenden Wortes sein; eine Angabe pVo 0stlich des Fla-
misch-Seeldndischen kann ebenfalls eine Pluralendung, nimlich
-9, enthalten, aber auch eine Singularform mit vokalischem Nach-
schlag sein. Ist pette [pata] Plural von pet oder eine Singular-
form? Ich war deshalb gezwungen, beim Kartieren, vor allem im
Stidwestbrabantischen, eine Reihe von ad hoc-Entscheidungen
zu treffen und kann nur hoffen, mich nicht zu h#ufig geirrt zu
haben.

Der kiirzeste Worttyp, pV, kommt im Stidwestbrabantischen
nérdlich und 6stlich von Briissel vor. Hier ist pee, pei Singu-
lare tantum. Im sich anschlieBenden NW von Flidmisch-Brabant
und siidwestlich von Antwerpen ist dieses Wort pluralisierbar:



GOOSSENS

126

ayo9np

ML T T T

\

1

;s

- R

| 3 LF ,:_.,

LN ~n"

_____:_ ___ e
(W] | | 1
___ o ___ | ____,4

iy ! 1

P NEK

| | N 1

p Loty

| | | __ __

| [ __

| __ by

Hyl |

oy

!
|

|

T T 1 1
wyoy o0t O O 0
ue-yedd g

sed O

s—e0d g u(e-jead @
ue-upd —

u-swad ‘dsa; us-wad |

ue-}19d A

A...v>a

uo-ssod @ us-us}fed () ue-wossad g

us-waned ¢

[ 9140y




127

PEDE

VERWANDTE VON OND.

NL.

Frifgt +

++
RAGFS S

._, I3 / r./r
1 1 | s .
1 1y :
[}
T T /
T L s,
of :
T g oo, T )
g v ®5
o D. .ou.o
Eof o 0@ 2% »
3 oe¥ So ! o
» & omauigsne,, e
N Gh b4
9Sog

b LT TP s

— 1T 1 T
wy oy ot oT [+ [}

"IVZL S 'IBA eese

ONVLISAONOH +

alian9Iing 0

S(4)3oN3YL | S(4)3ON3HLS T
N33d4S{H}vD @

SYHDN3I3d ™ SYHDNING =
aoanpP

7 3iioy




128 GOOSSENS

Typ pee-o (bei Aarschot ein paarmal peiga) 1’ Das gilt auch fur
Ostflandern und den beschriebenen Teil Zeelands: Typ pee(a)n,
gospee(a)n. AuBerhalb des siidwestbrabantisch-ostflimisch-zee-
landischen Komplexes finden wir Worttypen, die im Sg. einen
Nasal enthalten 1) ein m, inlautend bei peme, Pl. peman, in
Westflandern!?!, auslautend bei pV(f a)m plus Plural-s im Sid-
hmburglschen und in einem kleinen ' a grenzenden Teil des Rhein-
landes; 2) ein auslautendes -n bei pVn, Pl. pVn-o, im gesamten
nordlich anschlieBenden Bereich sowie nordlich des pee-o-Areals,
bis auf 3) sechzehn Orte bei Helmond, fiir die auslautendes -7
(pVn, Pl. vPr-3) gemeldet wurde. Das siidostliche Gebiet mit
auslautendem -m zerfillt seinerseits in drei Zonen: eine mit
pessem-2 im Hageland, dem Sudosten des Antwerpener und dem
Westen des Limburger Kempenlandes, eine mit pettem-o im bra-
bantischen und 11mburg1schen Haspengau (siidgstlich Tienen ein
paarmal pette), schlieBlich eine mit pVm-5 in der Mitte von Bel-
glsch Limburg, dem Siiden von Niederléndisch-Limburg und
einem angrenzenden kleinen Teil des Rheinlandes. Stidlich von
Briissel gibt es ein kleines zweites Areal mit dentalen Obstruen-
ten nach dem Vokal: hier wurden in buntem Durcheinander die
Formen pessen-s, pezzen-s, pessem-2, pess-a, pettem-o gemel-
det. Westlich und nérdlich von Aachen erscheint sechsmal peek,
pieék; die puimen- Angaben fur Sittard und Valkenburg bei
SCHELBERG und DORREN ebenso wie die Lagebeschrelbung far
Alsdorf bei Aachen im RhWb versetzen uns in die Lage, die Situa-
tion in diesem Gebijet zu entritseln: puimen (pdlmen), peumen
(pdmen) sind ausgeackerte Stoppeln, vermischt mit gedorrter
Quecke und anderen Unkridutern, peken sind die lebenden Wur-
zeln der Quecke. SchlieBlich wurde im Siiden von Niederldndisch-
Limburg und in der Voergegend viermal pelen gemeldet.

Im groBen nérdlichen und Ostlichen Areal mit pVn-an ebenso
wie im kleineren siidéstlichen mit pVm-sn erwies es sich als not-
wendig, den haupttonigen Vokalismus genauer zu analysieren.
Die Karte enthilt den Versuch einer Gliederung in Teilgebiete
mit verschiedenem Vokalismus mittels Linien. Weil es sich lber-
wiegend um schriftlich gesammeltes Material handelt, weil hidufig
verschiedene schriftliche Wiedergaben des Vokalismus fiir densel-
ben Ort in diesem Material vorkommen und auch héufig verschie-
dene Schreibungen geographisch vermischt erscheinen, ist diese
Linienziehung nur als Versuch einer annidhernden Wiedergabe der
Ausspracheverteilung zu interpretieren. Diese ist jedoch karten-
technisch dem Gebrauch verschiedener Symbole fir die einzelnen
Vokalrealisierungen vorzuziehen; letztere hétten in Verbindung

10 In der Legende der Karte werden die Pluralendungen nach niederléndischem
Gebrauch auBer bei diesem Typ durch -en (Westflandern —n) wiedergegeben.

11 DE BO kennt jedoch neben peme auch einen Sg. peem.
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mit den anderen kartierten Unterschieden zu einem Chaos ge-
fiihrt. Das Kartenbild ist aufféllig. Ein zentrales Gebiet mit ee-
oder aa-artigen Realisierungen in Nordbrabant und im Bereich
der groBien Fliusse mit einem siidlichen Rand in den Provinzen
Antwerpen und Belgisch-Limburg ist fast vollig eingekreist von
einem groBen ringférmigen Areal mit wi (6d)-artigem Vokalismus,
das sich vom Osten des Waaslandes {iber den Nordwesten von
Antwerpen, den Westen von Nordbrabant, den Osten von Siid-
holland, Utrecht, die Veluwe und die Betuwe nach Limburg und
den westlichen Niederrhein dreht; hier bildet es einen Streifen
wechselnder Breite bis zur Sprachgrenze, mit der Maas in der
Mitte. Das wi (é4) neigt zum Monophthong 66 [@e:] in der Nihe
von Gennep; im Siiden von Niederldndisch-Limburg erscheint ein
mehr geschlossener Monophthong eu [d:]. Der ui (60)-Ring
scheint nur im Siiden gedffnet zu sein; bei nadherer Betrachtung
erweist es sich jedoch, daB er auch hier fast geschlossen ist:
Erstens zeigt der Stidrand des pVn-an-Gebiets in der Provinz
Antwerpen 0s-, oi- Vokalismus, der hier die regionale Realisie-
rung von nl. ui ist'?. Zweitens hat der zentralbelgisch-limburgi-
sche peinen/peimen-Bereich (an dessen Siidrand pemen) - jedoch
nicht der Streifen westlich der gestrichelten Linie - offenbar Ent-
rundung des wi (6U) oder (im Siiden) des sich &stlich anschlieBen-
den eu (86), denn seine Grenzen fallen mit jenen des limburgi-
schen Entrundungsareals zusammen'®. Das ui/éi (eu/é6, ei, ee),
um das es geht, entspricht jedoch im Limburgischen nicht dem
ui, das auf wgerm. & oder dessen Umlaut bzw. auf wgerm. fu
zurtickgeht (wil), sondern dem wi von fluit 'Fléte', fruit 'Obst’,
lui 'faul’ usw., das hier mit dem Umlaut von germ. agu vor La-
bial/Velar zusammenfilltl*; es ist m.a.W. ein sog. ui2, In den
anderen Teilen des ui-Ringes mit seiner oo-, oi-Fortsetzung ist,
insofern kontrollierbar, wi4 mit uil zusammengefallenls; es er-
scheint deshalb angemessen, fiir das ganze puinen-, puimen-Ge-
biet ui2 anzusetzen.

12 Auf Karte 12 (uit) des ANKO reichen diese Realisierungen nicht ganz so
weit nach Norden; auf den ui-Karten in Léwener Lizentiatsabhandlungen
iiber die Lautlehre Antwerpener Dialekte ist aber annihernd Zusammenfall
mit der os/oi-Grenze auf unserer Karte festzustellen.

13 Vgl. V. VERSTEGEN, De ontrondingsgebieden in Zuid-Nederland, Handelin-
gen van de Koninklijke Commissie voor Toponymie en Dialectologie 15 (1941)
299-304.

14 Vgl. J. GOOSSENS, Middelnederlandse vocaalsystemen, Verslagen en Mede-
delingen der Koninklijke Academie voor Nederlandse Taal- en Letterkunde
1980, S.161-251, hier Abschnitt 4.2.19; s. auch ANKO, Karte 20 (ik ge-
loof) .

15 Dies gilt jedoch nicht fiir die limburgischen puinen-Orte westlich des Ent-
rundungsgebiets; jedoch hat puinen auch dort ui®.
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Das zentrale Areal mit pVn-on, das von puinen fast ganz um-
kreist wird, ist ziemlich stark zerbréckelt. Es gibt zwei relativ
groBe Teilgebiete; eines mit ungerundetem Palatalvokal, der mei-
stens - sicher im Siiden - sehr offen realisiert wird (peen-asn,
paen-an im FluBgebiet und in der Meierei Herzogenbusch), das
andere mit offenem velarem Vokalismus (pagon-an, paan-an bei
Tilburg und Breda beiderseits der niederldndisch-belgischen
Grenze). Ein kleines Gebiet siidlich und ein zweites dstlich von
Eindhoven haben Diphthonge (pein-an, pain-sn), ein westlimbur-
gischer Randstreifen hat einen geschlossenen Monophthong
(peen-an), ein Gebietchen nordlich von Turnhout einen offenen
(péén-sn), wihrend die Umgebung von Helmond ein kurzes e +
Velarnasal hat (peng-an). Velarer Nasal wurde auch in fiinf an-
grenzenden Orten des puinen (pddnen)-Gebietes notiert. Es
fragt sich, ob all diese von ui umringten Vokale ui2 fortsetzen
kénnen. Eine positive Antwort wiirde implizieren, daf$ ui2 in
einem relativ groBen, zentralen Teil des nl. Sprachraums durch
ungerundeten Vokalismus représentiert wird. Die RNDA enthélt
nur ein Wort mit wi2: spuit, 3. Person Sg. Prds. von spuiten
'spritzen' (Satz 127: De melk spat (spiet, spuit) uit den uier van
de koe), das auBerdem zur Vermischung mit anderen Verben
neigt und bei dem infolge der morphologischen Struktur (En-
dung -t) zusiatzlich noch Vokalkiirzung auftreten kann. Trotz-
dem gibt es {iber die Tatsache hinaus, daB im puinen-Gebiet
in der Regel auch spuit belegt ist (im brabantischen Dialekt-
areal meistens spét), eine auffillige Ubereinstimmung in diesem
Sinne, daB von Eindhoven bis Tiel im FluBgebiet eine langgezo-
gene spaet-, spaejt-Insel erscheint, die ungefidhr mit der Gesamt-
heit der paenen-, pengen-, peinen- und painen-Bereiche auf un-
serer Karte zusammenfillt; die westliche Héalfte des peenen-Kop-
fes befindet sich jedoch auBerhalb dieser Insel. Fiir den Dialekt
von Oerle D' 99', 11 im paenen-Gebiet liegt ein gutes Wérterbuch
und eine Ortsgrammatik vor!®. Das Wérterbuch gibt fiir pd.na(n)
und spd.ta(n) denselben Vokalismus an; dieser weicht jedoch ab
von jenem in fluit, fruit, lui (66 oder ui). Ein 4. ist in Qerle -
sieht man vom Ergebnis einiger kombinatorischer Entwicklungen
mit schwacher lexikalischer Besetzung ab - der normale Repri-
sentant des nl. "kurzen" eil’, das lauthistorisch tatséchlich das
ungerundete Gegenstiick von ui2 ist. Darf man die von puinen
umringten Formen also als peinen umschreiben? Ein Vergleich mit

16 A.P. DE BONT, Dialekt van Kempenland meer in het bijzonder d'Oerse taol.
Deel 1: Klank- en vormleer en enige syntaktische bijzonderheden. Deel II:
Vocabularium (Taalkundige Bijdragen van Noord en Zuid, 9), Assen 1962
und 1960.

17 DE BONT, Klank- en vormleer (wie Anm.12) S.101f.
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dem RNDA-Material (dreigde, Satz 13; klein, Sétze 88 und 115)%8
macht das tatséchlich fiir den ganzen -ee-, -age-, -ei-, -ee-Streifen
vom Lek im Norden bis zur Demer im Siiden wahrscheinlich (im
pengen-Gebiet scheint das kurze e mit dem velaren Nasal zusam-
menzuhangen), jedoch gelingt es nicht, das pagonen/paanen-Ge-
biet bei Breda-Tilburg so einzustufen. Hier stimmt der Vokalis-
mus noch am besten tiberein mit nl. langem aa (aus &1 oder ge-
dehntem ¢); es gibt héchstens eine gewisse Ubereinstimmung mit
nl. ei vor historischem, synkopierten -d-1° das in diesem Gebiet
und dessen Umgebung als aai-artiger Diphthong realisiert wird.

Nachdem wir unser sprachgeographisches Mosaikspiel konstru-
iert haben, miissen wir es historisch interpretieren. Wir lassen
dabei die limburgischen Formen peek und pee/ auBer acht, von
denen zwar der Beginn, nicht aber das Ende in unsere Formel
paBt. Vermutlich haben diese zwei Worter einen anderen Ursprung
als die ubrigen Formen auf der Karte?°.

Nach den Mundartwérterbiichern sind die kartierten Wortfor-
men meistens feminin, doch gibt es ein siiddstliches Areal (mehr
oder weniger deckungsgleich mit dem der -m-Formen?), in dem
sie maskulin sind?'. Wenn das weiter verbreitete Genus auch das
urspringliche ist, kénnen wir eine germ. Grundform *pep(a)néd-
annehmen, auf die alle Formen zuriickgehen“. Hierin ist -ndé
(idg. -ng) ein Suffix, mit dem Konkreta gebildet werden, das
nach Kluge?® noch in einer Reihe von Wértern wie got. fairzna
'Ferse', ahd. uohs(ag)na 'Schulter’', gouf(a)na 'offene Hand' usw.
vorkommt, aber "im Germ. nicht mehr triebkréftig" ist. Die zwei
genannten ahd. Formen verdeutlichen, daB nach dem Endkonso-
nanten der Wurzel und vor dem n des Suffixes ein Svarabhakti-
vokal auftreten konnte. Dies erkldrt den Kontrast zwischen pes-
sem, pettem und den anderen Typen ohne geminierten Konsonan-
ten. Wir haben es mit einem Fall des Auftretens bzw. Fehlens
von Gemination (und Verschédrfung) zu tun, fiir den Roelandts
die Regel formuliert hat?": SchlieBt ein Liquid oder Nasal sich

18 Vgl. auch ANKO, Karte 17.
19 Vgl. RNDA weide, Satz 20, sowie sprei und spreiden, Satz 51.
20 S. WNT s.v. peel bzw. peddik und peel IV.

21 Vgl. GOEMANS s.v. pessem; CLAES, Bijv. Tuerlinckx, s.v. pettem; JASPERS,
s.V. puum).

22 Auf die Problematik von germ. p- soll hier nicht eingegangen werden.

23 F. KLUGE, Nominale Stammbildungslehre der altgermanischen Dialekte

(Sammlung kurzer Grammatiken germanischer Dialekte. Erginzungsreihe, 1),
Halle (Saale) 31926, § 87.

24 K. ROELANDTS, Verscherping en geminatie, in: Album Edgard Blancquaert,
Tongeren 1958, S.55-64.
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unmittelbar einem Konsonanten an, so wird dieser geminiert bzw.
verschérft, steht zwischen ihnen ein Vokal, so unterbleibt die
Gemination bzw. Verschidrfung. So stimmt dialektales bessem
Uberein mit as. besmo, bezem mit ahd. besamo, gaffel mit as.
gaflia, gavel mit as. gafala usw. Der Unterschied zwischen den
von Roelandts genannten Beispielen und unserem Fall liegt darin,
daB in letzterem vor dem Svarabhaktivokal die Fortsetzung des

p als intervokalisches mnl. d ausfallen muBte. Geminiertes p er-
gibt bekanntlich im Niederldndischen -ss-: vgl. mnl. smisse
(jetzt hochsprachlich smidse) neben smeden, mnl. vessemen nebst
vadem, auch asem neben adem). Schénfeld-van Loey ?® nehmen an,
daB pessem ebenfalls durch diese Regel zu erkliren ist, weisen
aber auch darauf hin, daB die Entwicklung -pp- > -tt- eine Er-
scheinung der friesischen und friesisch gefiarbten Dialekte ist.
Doch kann das Areal des an pessem grenzenden pettem in nl.
Zusammenhingen kaum weiter davon entfernt sein. Da die Gemi-
nation von p auch im Hochdeutschen -tt- ergeben kann?®, ist
eine Grundform mit p vor einer mit d zu bevorzugen, denn bei
letzterer ist neben der Gemination nicht nur Verschérfung anzu-
nehmen (was keine Schwierigkeit macht), sondern aufgrund der
Form pessem auch ein frikatives Geminationsergebnis -ss-, fur
das es keine Parallelen gibt.

In der postulierten Grundform ist der Nasal, der die Gemina-
tion verursacht hatte, ein -n-. Steht das nicht im Widerspruch
zu der Feststellung, daB pessemen und pettemen ein -m- enthal-
ten, wihrend nur im kleinen Areal mit Geminata stidlich von
Brissel ein -n- erscheint, das auBerdem Formen mit -m neben
sich hat? In vergleichbaren Fillen ‘wie alsem, bliksem und droesem
(vgl. mnl. alsen(e), blixen(e), droesen(e)) nehmen FRANCK -
VAN WIJK Suffixsubstition, m.a.W. einen Wechsel auf morpholo-
gischer Ebene an. Weil dieser Sprung zu einer Zeit stattgefun-
den zu haben scheint, in der das Suffix -né nicht mehr produk-
tiv war, erscheint es richtiger, ihn als phonetisch-phonologisch
zu interpretieren: wir haben es mit einer Erschwerung der zwei-
ten Silbe durch Nasalwechsel zu tun?’. Ein Vergleich mit den
Wortern verzen(en) 'Ferse' und Zeis 'Sense', die beide ebenfalls
das -n6-Suffix enthalten, ergibt folgendes: Verzen ist in nl.

25 Wie Anm.8, § 50.

26 R. VON KIENLE, Historische Laut- und Formenlehre des Deutschen (Samm-
lung kurzer Grammatiken germanischer Dialekte A. Hauptreihe, 11), Tubin-
gen 1960, §§ 91 und 96.

27 Nicht umgekehrt also. Abschwiichung eines auslautenden -m zu -n ist aus
dem Deutschen gut belegt: vgl. nl. bezem, boezem, vadem usw. mit dt.
Besen, Busen, Faden usw., s. W. WILMANNS, Deutsche Grammatik. Zweite
Abteilung: Wortbildung, Berlin Leipzig 21930 (Neudruck), § 230,5.
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Zusammenhiingen 2® ein siidéstliches Wort, das den limburgischen
Dialektraum, die 6stliche Halfte von Flidmisch-Brabant und das
sudostliche Drittel der Provinz Antwerpen einnimmt. Im Limbur-
gischen ist es einsilbig geworden (Typ vers); in den Provinzen
Antwerpen und Brabant sowie in der limburgischen Westspitze,
also in einem Gebiet, das recht gut mit unserem pessem-Areal
Ubereinstimmt (es ist im Westen etwas gréBer und umfaBt auch
den Westen des pettem-Bereichs), finden wir aber vessem, mit
Verschiérfung und m-Erschwerung. Bei zeis?® ist ein Vergleich
in fast dem gesamten Gebiet unserer Karte mdglich. Der Typ
zeissem nimmt nahezu ganz Flimisch-Brabant und gut die west-
liche Halfte des limburgischen Haspengaus ein; es tiberdeckt
also groBtenteils unsere pessem- und pettem-Gebiete. Der zen-
trale Stiden von Westflandern, d.h. ein Stlick unseres peme-n-
Areals, hat zeisme. Ein drittes Gebiet mit m-Erschwerung in der
Veluwe und ein ganz kleines viertes am belgischen Maasufer
nérdlich von Maastricht sowie die relativ stark verbreitete andere
Erschwerung zeissie sind fiir unsere Zwecke ohne Bedeutung.
Der geographische Parallelismus macht klar, daB in westflamisch
pemen, siidostlich pessemen, pettemen, pemen, puimen (mit peu-
men, peimen) ein n durch ein m ersetzt worden ist. Ob diese
Neuerung vor oder nach der Gemination in pessem, pettem
durchgefiihrt wurde, kann nicht geklirt werden.

In den Gebieten, in denen n nicht in m {ibergegangen war,
konnte morphologische Reinterpretation stattfinden. Die Wurzeln
einer einzelnen Queckenpflanze sind kaum zu isolieren; unange-
nehm bei diesem Unkraut sind gerade die vielen Wurzelverzwei-
gungen, die seine Bekdmpfung erschweren. Es lag von daher
nahe, eine Form mit synkopiertem d- (pee-an oder kontrahiertes
peen), historisch eine Singularform, als Plural zu interpretieren,
von dem aus wieder ein neuer Sg. gebildet werden konnte, dhn-
lich wie baak aus baken, els aus mnl. elsen, raaf aus raven, auch
kwee aus kween®°, Diese Entwicklung finden wir in Ostflandern,
in Flidmisch-Brabant westlich von Briissel und auch in Seelidn-
disch-Flandern sowie auf Walcheren in ga(r)speeon. Zwischen
Brissel und Antwerpen, also im brabantischen Gebiet mit Apoko-
pe des Plural-n, treffen wir die weitere Entwicklung zu pees an
(mit hiatfullendem -g- in peige zweimal westlich von Aarschot).
Dies ist auch wohl die Form von Briissel und Umgebung gewesen,
doch wurde hier noch ein zweites Mal reinterpretiert. Dabei diirf-

28 Vgl. TNZN 4,6.

29 S. TNZN 1,13 und A.H. VAN VESSEM, Oogstgerei-benamingen (Taalkundige
Bijdragen van Noord en Zuid, 7), Assen 1956, Karte gegeniiber S.98; fir
Belgisch-Limburg eigenes Material.

30 Vgl. SCHONFELD - VAN LOEY (wie Anm.8) § 100.
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te der geringe Substanzunterschied zwischen dem Sg. mit vokali-
schem Auslaut und dem Pl. eine Rolle gespielt haben. Das Wort
pee wird hier nicht mehr pluralisiert und ist zur Kollektivbenen-
nung geworden.

AuBerhalb der bisher besprochenen Gebiete hat das -n sich
im Sg. behaupten kénnen. In einem Teil des 6stlichen Nordbra-
bant wurde es zu - velarisiert, und zwar {iber eine mouillierte
Zwischenstufe, die in der Realisierung pdnis in Meijel E'2,3 noch

vereinzelt belegt ist (Mitteilung von H. Crompvoets; der Meijeler
Informant der Amsterdamer Liste 26 hatte puinge geschrieben,

was plausibel macht, daB dhnliche Schreibungen aus weiter noérd-
lich gelegenen Orten ebenfalls Versuche enthalten, einen mouillier-
ten Nasal wiederzugeben).

Das ee von pemen, peesn, peea ist, wie aus Schreibungen und
Mitteilungen von Informanten hervorgeht, meistens Dehnungs-ee 31,
das kurze e in &stlich pessemen, pettemen hat offene Qualitét.
Deshalb kann fiir beide Vokale wgerm. e postuliert werden, das
in offener Silbe gedehnt wurde, in geschlossener kurz blieb. Der
Vokalismus des groBen noérdlichen pVn-sn und des kleineren sid-
Ostlichen pVm-an-Gebiets zeigt keine regelméBige Fortsetzung
dieses e. Das ui® im groBeren Teil dieser beiden Areale muB m.E.
folgendermaBen erklirt werden: Unter dem EinfluB des vorange-
henden Labials wurde das e in peden gerundet“, als durch die
-d-Synkope auf der Silbengrenze ein -j- entstand, kam eine
Verbindung 6-j-V zustande, die als lautgesetzlicher Beginn der
Worter mit ui2 zu betrachten ist®?. Diese Rundung ist alt; sie
muB nimlich der systematischen Entrundung im zentralen Belgisch-
Limburg vorangegangen sein. Es Uberrascht dabei, daB diese
Wortform den gleichen Vokalismus aufweist wie das homonyme
puin 'Trimmer'3"

Die restlichen Vokalismen, die - wie wir feststellten - vermut-
lich mit nl. e/ (im FluBgebiet vielleicht mit langem ee, was kein
Problem wire) und ag zu identifizieren sind, ergeben Schwierig-
keiten. Beim Typ peinen kann, wie bemerkt, sekundére Entrun-
dung von ui“ postuliert werden, parallel zu speiten und spuiten.
Ist der Typ panen iiber den gleichen Weg in der Spur der Wor-
ter mit e/ vor historischem, synkopiertem -d-, Typ weide, gelan-
det? Auch wenn das richtig ware, bleibt die Schwierigkeit, daB
in panen nach dem aa kein semivokalischer Nachschlag erscheint.
AbschlieBend mussen wir feststellen, daB dies der einzige Typ

31 Vgl. auch JOOS s.v. peeén und TEIRLINCK s.v. pee.
32 Vgl. SCHONFELD - VAN LOEY (wie Anm.8) § 44.

33 J. GOOSSENS, Historische Phonologie des Niederlindischen (Sprachstruktu-
ren A. Historische Sprachstrukturen, 2), Tibingen 1974, S.44.

34 Vgl. WNT s.v. puin [.
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auf der Karte ist, der nicht befriedigend erklart werden kann.

Es kann hier nicht auf das Verhiltnis unseres Wortes zu einer
Reihe von auffillig dhnlichen Wortformen aus norddstlichen gal-
loromanischen Dialekten und zu padem in der Umgebung voh St.
Vith eingegangen werden. Auch kénnen hier keine ausfihrlichen
etymologischen Betrachtungen eingebaut werden. Zu dieser
Problematik kurz folgendes: Einerseits diirfte durch obige Be-
trachtungen und durch den Wissensstand um das Wort poot 'al-
lerlei Arten Wurzeln und Pflanzen'®® deutlich geworden sein, daB
die Verbindung unseres Wortes mit lat. *pauta, die sich bei
Post 3® findet, ausgeschlossen werden muB. Andererseits kann
ich, was die Etymologie des Grundlexems *pep- in *pep(a)nd-
betrifft, keine bessere Lésung bieten als VAN HAERINGEN im
Supplement von FRANCK - VAN WIJK, die den Ursprung von peen
'Mohrriube' "onzeker" genannt hatten. Van Haeringen, der durch
TEUCHERT wuBte, daB unser Wort "door ndl. kolonisten in Bran-
denburg is ingevoerd", seufzte bei dieser Feststellung: '"De ety-
mologie wordt hiermee niet helderder"”. Sie wird es noch weniger,
wenn man weifl, daB der Vokalismus von peen 'daucus carota'
und peen 'elytrigia repens' nicht immer identisch ist. So hat pee
in der ersten Bedeutung fiir SCHUERMANS ein gedehntes ('"zacht-
lange"), in der zweiten ein "schweres" ee. Doch scheint mir dies
kein ausreichender Grund, beide Woérter prinzipiell voneinander
zu trennen; die semantische Ubereinstimmung und auch die sich
weitgehend deckende Verbreitung sind dafiir zu auffillig. Unter-
schiede im Vokalismus kénnen mit unterschiedlicher Chronologie
des Erscheinens des ee in Hiatstellung verkniupft werden. Was
peen 'Mohrriibe' betrifft, so konnen wir feststellen, daB dieses
Wort in den stidnl. Mundarten, in denen es vorkommt, im Sg.
kein -n hat. Das WNT s.v. peen [ nimmt denn auch vermutlich
zu Recht an, daB peen ein "door misverstand uit het mv. van
pee afgeleid enkelv." ist (wie in nl. schoen 'Schuh', teen 'Ze-
he'), also das Umgekehrte von ostflimisch und siidwestbraban-
tisch pee 'Quecke'. Peen 'Quecke' mit seinen Varianten ist dann
wohl das um das -né-Suffix bereicherte pee 'Wurzel'.

Welches Stiick aus unserem Mosaik kann als Ursprung des
ostnd. pede betrachtet werden? Die detaillierteste Karte mit den
ostnd. Formen ist DWA 17,8. Ein groBes zentrales Gebiet um Ber-
lin bietet die Form pede(n). Sie ist offenbar das Ergebnis einer

35 S. u.a. WNT s.v. poot Il; W. ROUKENS, Wort- und Sachgeographie Stidost-
Niederlands und der umliegenden Gebiete, Nijmegen 1937, S.339 und Karte
70; Th. FRINGS, Germania Romana, Bd.1l, 2. Aufl. bes. v. Gertraud MUL-
LER (Mitteldeutsche Studien, 19,1), Halle (Saale) 1966, S.165; Gertraud
MULLER - Th. FRINGS, Germania Romana, Bd.2 (Mitteldeutsche Studien,
19,2), Halle (Saale) 1968, 5.371.

36 POST (wie Anm.6) S.159-162.
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geographischen Nivellierung. Am Westrand dieses Gebiets findet
man eine Reihe kleiner Areale mit pdne(n), pdjen, pde, pdhn,

am Nordrand mit pechten, pdje(n), pdde(n), pdgen, pdére, pddd,
peida, peja, peid. Auch ein recht buntes Ganzes also, das jedoch
die folgenden Merkmale enthilt, die nicht allgemein im nl. Ur-
sprungsgebiet vorkommen: der Vokalismus reflektiert gedehntes
e; zusammenhidngend damit fehlt die Gemination (wohl erscheint
das -d- unregelmiBig; die Ostwanderung des Wortes hat also zu
einer Zeit stattgefunden, als die Synkopierung schon angefangen
hatte, aber noch nicht systematisch durchgefiihrt worden war);
wenn ein Nasal erscheint, so ist dieser immer ein n. Diese Fest-
stellungen erméglichen eine genauere Abgrenzung des Ursprungs-
areals: dieses beschrénkt sich auf Ostflandern und Stidwestbra-
bant, Gilbert de Smets engere Heimat.



