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Renate Brockpdhler, Minster

DAS HABUKEN EVANGELIUM - LYGENSCHWANK UND EVANGELIENPARODIE

Vorbemerkung

Eine Untersuchung der in Westfalen recht hdufig vorkommen-
den, meist in plattdeutscher Sprache gehaltenen Parodien li-
turgischer Ges&dnge widre eigentlich schon l&dngst iiberfdllig.
Urspriinglich war geplant, an dieser Stelle mehrere solcher
Stiicke einer vergleichenden Betrachtung zu unterziehen. Aus
verschiedenen Griinden wurde dann aber nur eines davon heraus-
gegriffen und - quasi als Einstieg in die Thematik - mono-
graphisch behandelt. Fiir die Auswahl war zun&dchst der spezi-
elle AnlaB der Festschrift maBgebend, die ja eine Geburtstags-
gabe fiir Dr. Irmgard Simon sein soll: Die friihere Kollegin
aus der Volkskundlichen Kommission wird durch die jlingste un-
ten abgedruckte Fassung des hier behandelten Stiickes erinnert
an die Zeit ihrer Tadtigkeit in dieser Kommission, besonders
am Archiv fliir westfdlische Volkskunde, in welchem der Gewidhrs-
mann dieser Fassung, Hermann M&cklinghoff, seinerzeit einer
der eifrigsten Mitarbeiter war.

Dem Erscheinungsort dieses Aufsatzes kann nur insofern
Rechnung getragen werden, als die mir bekannt gewordenen Ver-
sionen des Stiickes alle in niederdeutscher Sprache iiberliefert
sind und geographisch fast ausschlieBlich aus Westfalen und
einzelnen angrenzenden Gebieten, jedenfalls aus dem nieder-
deutschen Raum, stammen. Es handelt sich aber um eine volks-
kundliche Abhandlung.
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et was mol en Bur, de harr drei Saénne,



4 BROCKPAHLER

de erste was blind, de twedde was lahm, die diidde was
splenternackend.

Eenes Dages géngen de drei up Jagd,

de Blinde de schaut, de Lahme de fong, und de Nackte
stackt all bineen in Taske,

dorbi kammen se an son ganz graut Water,

up dat Water da schwommen man bloss drei Schippe up,

dat erste dat leckerde, dat twedde dat keckerde, dat diadde
dao was garkeen Buoden mehr in,

un dao, wao kin Buoden in was dao gongen de drei in sitten,

de Erste verdrank, de Twedde versank, un de Diidde kam gar-

nich wieher,

de well nich wierkamm, de soch de annern beiden,

se drappen sick an son ganz klein Didrpken,

in dat DubSrpken dac widdren min bloss drei Hiser in,

in dat erste dao wuchnde de Harbockenpastor, in dat twedde de
Bussbaumk&ster, un dat diddde dat was de Kiarke,

in de Kidrke dac deelen se dat Wiehwater met'n Kniippel ut,

un we dao nich bi sin wull, de konn bliewen drut,

.y
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wisken sik de Schnut, nu ist dat Evangelium utl,

un
un

Einleitung

Schriftliche Aufzeichnungen dieser Evangelien-Parodie sind
seit 1815 {iberliefert, als die Briider Grimm in ihren Xinder-
und Hausmdrchen eine Version druckten, die ihnen von August
von Haxthausen zugesandt worden warz. Es ist aber nun keines-
wegs so, daB von dieser Niederschrift eines "Friuleins von
Haxthausen" bis zum Vortrag von Hermann M&cklinghoff eine ge-
rade Linie voneinander abh&ngiger Fassungen fiihrt, sondern

1 Westfidlisches Volksliedarchiv (=WVA) 5890: Gesungen von Hermann
Mécklinghoff (1887 - 1964), Niederschrift 1952, Tonbandaufnahme
1954 (Tonband 3 im WVA).

2 S. Nr.l1 in Tabelle 1, Niheres zu dieser Version s. Kap.IV, Ab-
schnitt 1.



HABUKEN EVANGELIUM 5

das Stiick hat durch das ganze 19. Jahrhundert hindurch und
bis weit ins 20. Jahrhundert hinein an den verschiedensten
Orten Westfalens in so unterschiedlichen Ausprdgungen gelebt,
daB man hier ohne Ybertreibung von "lebendiger Volksiiberlie-
ferung" sprechen kann. Natiirlich gibt es voneinander abhan-
gige Versionen, aber allein die zahlreichen nicht zum Kern der
Geschichte gehtrenden "fremden" Zusdtze - am Anfang, als Re-
frain oder als SchluB angehdngt - (s. dazu bes. Kap. III) zei-
gen die voneinander unabhdngigen Entwicklungen auf. Zudem ist
das, was heute noch greifbar ist, ldngst nicht alles, sondern
es muB noch viel mehr Varianten gegeben haben, was fiir die Be-
liebtheit des Stiickes spricht. Allein Gottfried HenBen besaB
in seiner handschriftlichen Sammlung 17 Fassungen, druckte
aber leider an drei verschiedenen Stellen immer wieder die
gleiche Aufzeichnung ab3. (Da er die anderen nur aufzdhlt bzw.
nur Titel oder Herkunftsort nennt, kann ich diese im folgen-
den nicht zum Vergleich mit heranziehen.)

Es folgt eine Zusammenstellung aller mir bekannt gewordenen
Fassungen in Form einer Ubersichtstabelle (Tabelle 1)4.

3 G. HENBEN, Predigtparodien, Zzs.f.rhein.u.westf.Volkskunde 29 (1932)
97-99; G. HENBEN, Der deutsche Volksschwank (Volkskundliche Texte,
2), Leipzig 1934, S.71f.; G. HENBEN, Volk erzihlt, Minster 21954
(1. Aufl. 1935), Nr.293, S.343f.; G. HENBEN, Knoist un sine dre
Sithne (KHM Nr.138), in: Mdrchen, Mythos, Dichtung. Festschrift zum
90. Geburtstag Friedrich von der Leyens, hrg. v. H. KUHN - K., SCHIER,
Minchen 1963 (eine erste Zusammenfassung aus der Sicht des Erzghl-
forschers).

4 Literatur- und Quellenangaben zu Tabelle 1:
Nr.1l: K. SCHULTE KEMMINGHAUSEN, Die niederdeutschen Mirchen der
Briider Grimm (Verdffentlichungen der Volkskundlichen Kommission,
I11,1), Minster 1932, S.45f.; DERS., Westfdlische Midrchen und Sagen
aus dem NachlaB der Briider Grimm, Minster 31963, S$.122 (=KHM). Lit.:
J. BOLTE - G. POLIVKA, Anmerkungen zu den Kinder- und Hausmdrchen
der Brider Grimm, 3.Bd., Leipzig 1918, Nr.138, S.115ff. (= Bolte -
Polivka).
Nr.2: Minsterische Geschichten, Sagen und Legenden nebst einem
Anhang von Volksliedern und SpriichwSrtern, Minster 1825, S.232f.
(= M.G.).
Nr.2a: J.M. FIRMENICH, Germaniens Volkerstimmen, 1.Bd., Berlin o.J.
[1846], S.296 (= Firmenich).
Nr.3: K. SIMROCK, Das deutsche Kinderbuch. Altherkdmmliche Reime,
Lieder, Erzdhlungen, Uebungen, Rithsel und Scherze fiir Kinder,
1., Aufl. 1848 (2. Aufl. Frankfurt/M. 1857), Nr.1027, S.270f. (= Sim-
rock) .
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Jahr (Ge-
Nr. |brauch/ Titel/Uberschrift Druckort/Quelle
Aufzeich-
nung) ,
Druck
1 1815 Knoist un sine drei Siihne Kinder- und Hausmédrchen
der Brider Grimm
2 1825 Knost un sine drei S&hne Miinsterische Geschichten, Sagen
und Legenden...
(im Kap. Volkslieder)
2a 1846 Knost un sine drei Sidhne Germaniens Vélkerstimmen
3 1848 (unter Neck-Marchen und Ge-|Das deutsche Kinderbuch
dachtniBibungen)
4 1867 hageboYken evangelium a) Aberglaube u. Sagen aus dem
secundum David Herzogtum Oldenburg
1893 KnoUst b) Das Saterland, 2£Vk 3 (1893)
1901 c) Das Saterland, I1.Teil, 1901
5 I. 1882 |0lle Bléum sine Vesper I. Nd.Kbl. 7 (1882)
II. 1911/| (Das hagebékene Evangilli- [II. Niedersachsen 17 (1911/12)
12 um) | (unter Ligen-Erzihlungen)
6 Dat hagebbkene Evangellgen
1900/08 |oder De Schaulske Vesper WVA 5858
- (Schalen'sche Vesper) WVA
1925 Pumpernickel 1925
7 1911/12 Dat hage boekene Evangilli-~|Niedersachsen 17 (1911/12)
um (Auch als Rédtsel be-
zeichnet)
8 c. 1895/ |Judenvesper Heimatbliatter Olpe 2.Jg. Nr.5
1925 (1925)
9 c. 1928 De Habeuiken-Vesper WVA 2935
10 c. 1870/ |Haab&6ken Evangelium M. BRINGEMEIER, Gemeinschaft
1930 und Volkslied, Minster 1931
11 c. 1850/ |Dat habdécken Evangellium Gedr. 1932, 1934;
1931 secundum lach-de-nich um 1954: Volk erzdhlt
12 ¢. 1900/ |Habdken Evangelium WVA 5890
1954 (Ms. 201 + 843, Tonband Nr 3)

Tabelle 1
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Kurztitel ort/Landschaft Gewadhrsperson/ gedruckt/
Sammler Melodie

KHM Sauerland Frl.v.Haxthausen |gedr./o.M.
M.G. Minster und Umgebung —_— " nor
Firmenich Minster und Umgebung —-— " "won
Simrock - _— " won
Saterland Saterland n wom

Strackerjan

Siebs Hollen/Saterland (s. vorne Sp.5) " "on

Brdring
aAbels I u.II Heede/Emsland "Olle Bléum" " " ou
Schale Schale, Kr,.Steinfurt

Epping Berichtsort: Mettingen Pfr. Epping ungedr./o.M.

o.Vf. Hopsten —-— " "o

Winckler Recke "Onkel Ewald" gedr./o.M.
“"o0.0." - {ohne V£.) gedr./o.M.
Riblinghausen Riblinghausen, Kr.Olpe (Scheele) gedr./o.M.
Fredeburg Fredeburg, Hochsauerlandkr. Wormbach ungedr./Melod.
Riesenbeck Riesenbeck, Kr.Steinfurt Rosa Verlage gedr./Melodie
Schéppingen Schéppingen, Kr.Borken Démer/HenBen gedr./o.M.
Coerde Minster-Coerde M&cklinghoff uﬁgedr./Melod.
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Zu Tabelle 1:

Aus einem Zeitraum von 1815 (dlteste bekannte Aufzeichnung) bis 1954
(jingste Aufzeichnung) sind 12 eigensténdige Fassungen Uberliefert. Ein-
zelne Varianten eines Ortes sind aber teilweise sehr voneinander ver-
schieden, so daB im Grunde 17 unterschiedliche Versionen vorhanden sind.
Von den 12 eigenstdndigen Fassungen sind bisher 10 gedruckt worden;
zAdhlt man die Varianten hinzu, blieben insgesamt vier Fassungen unge-
druckt: Diejenigen aus Coerde, Fredeburg sowie zwei der Versionen aus
Schale. Eine davon muB im folgenden unberiicksichtigt bleiben; sie steht
. auf einem Blatt ungeklarter Herkunft, auf dem alle weiteren Angaben feh-
len. Die restlichen drei ungedruckten Fassungen sollen in dieser Arbeit
gedruckt werden.

Die Varianten sind in der Tabelle durch Einricken gekennzeichnet (s.
die Fassungen aus dem Saterland und aus Schale). Die Bezeichnung der
Fassung von Firmenich mit der Zahl 2a bedeutet, daB es keine eigenstan-
dige Version ist, sondern wdrtlich der Vorlage, den Minsterischen Ge-
schichten, entnommen wurde. Abels hat seine Version zweimal abgedruckt,
und obwohl er sagt, daR es ein Nachdruck ist, stimmen beide Fassungen
nicht dberein.

Wenn zwei Jahreszahlen angegeben sind, bezeichnet die erste jeweils
die Zeit des Gebrauchs (die meist erschlossen werden muBte), die zwei-
te das Jahr des Druckes oder der Aufzeichnung.

Die Belegorte sind dber folgende Landschaften Westfalens verteilt:
Sauerland, Kern-Minsterland, Westliches Minsterland, Tecklenburger
Land; angrenzend: Emsland (ehem. Kr. Aschendorf-H.) und Saterland.

Fortsetzung der Anm.4:

Nr.4: L. STRACKERJAN, Aberglaube und Sagen aus dem Herzogtum Olden-
burg, 2. erw. Aufl. hrg. v. K. WILLOH, Oldenburg 1909 (l1867), 2 Bd4.,
Nr.617; Th. SIEBS, Das Saterland, Zeitschrift fiir Volkskunde 3

(1893) 409; J. BRORING, Das Saterland, 2.Teil, Oldenburg 1901, S.
158f. (= Saterland).

Nr.5: H. ABELS, Liigen—Erzdhlungen, Nd.Kbl. 7 (1882) 73; DERS., Das
"hagebékene Evangillium"”, Niedersachsen 17 (1911/12) 436 (= Abels I
und II).

Nr.6: J. WINCKLER, Pumpernickel [Roman], 1925, 2.Aufl. Berlin 1930
unter dem Titel Im Banne des Zweiten Gesichtes, S.125f.; WVA 5858
(P. Epping); WVA, Blatt ungekldrter Herkunft mit weiterer Fassung
des Stickes (= Schale).

Nr. 7: Miszelle ohne Angabe von Verfasser und Ort in der Zeitschrift
Niedersachsen 17 (1911/12) 167f., "dem Volksmunde entnommen" (="0.0.").
Nr.8: N. SCHEELE, De Judenvesper, Heimatblitter fir den Kreis Olpe 2
(1925) Nr. 5; nachgedruckt bei H. SCHAUERTE, Brauchtum des Sauer-
landes, Meschede 1937, S$.54 (= Riblinghausen). Als Parallele ist zu
nennen H. BROKINKEL, Das Soester Evangelium, in: Westfalenkalender
1925, S.113 (mir nicht zugdnglich).

Nr.9: De Habeuiken Vesper, WVA 2935; Einsender: Wormbach, ca. 1928
(= Fredeburq).

Nr.10: Martha BRINGEMEIER, Gemeinschaft und Volkslied (Verdffent-
lichungen der Volkskundlichen Kommission, I,1), Minster 1931, Nr.
176, S.219. Die Gewahrsfrau Rosa Verlage war bei der Aufzeichnung
des Liedes 80 Jahre alt (= Riesenbeck).

Nr.11: HENBEN 1932, 1934 und 1954 (wie Anm.3) (= Schéppingen).
Nr.12: WVA 5890 Mocklinghoff, Minster-Coerde (wie Anm.l1) (= Coerde).
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I. Die Motive und ihr Vorkommen in friitheren Quellen

Widhrend das Stiick als Ganzes in Westfalen seit 1815 be-
legt ist, tauchen die einzelnen Motive, aus denen es zusam-
mengesetzt ist, an anderen Orten und in anderen Quellen be-
reits sehr viel frither auf. Nach Ansicht von HenBen sind beim
Hab&ken-Evangelium liberhaupt nur "alte Ziige aus Liigenm&rchen
in losen Zusammenhang gebracht" wordens. Bei Bolte-Polivka
wird das Vorkommen der einzelnen Motive in der deutschen und
auslidndischen Literatur mit unzihligen Beispielen belegt6.
Darauf sei hier verwiesen; eine Wiederholung eriibrigt sich
wohl an dieser Stelle. Nur auf eine dieser Quellen mdchte
ich etwas ndher eingehen, weil sie diejenigen Motive, die
den Kern unserer Geschichte bilden, erstmals in zusammen-
hdngender Form enthdlt: Das 1559 erschienene Liigenbuch vom
Finkenritter. Dieses wiederum ist eine Kompilation eines
groBen Teils dessen, was zur damaligen Zeit an Liigenstiick-
chen in Umlauf war. Es wird eine "Ritterfahrt" in acht "Tag-
reisen" beschrieben. Darin erscheinen folgende Motive unse-
res Stiickes:

1. Hasenjagd der drei schadhaften Gesellen

Der Blinde, der Lahme und der Nackte unserer Geschichte
werden in der Motivforschung zusammenfassend als die "drei
schadhaften Gesellen" bezeichnet. Im Finkenritter heiBft es
in der 3. Tagreise: Ich zohe fiirt, da begegneten mir erst-
lich drey Gesellen, der ein was nackend, der ander blind,
der dritt gieng auff einer Steltzen. Der Blind der sahe ein
Hasen, der auff der steltzen erlieff jhn, vnnd der Nacket
schobe jhn inn Bfisen’'. Dieses Motiv wird bei Bolte-Polivka
in zahllosen Varianten, deren friiheste aus dem 15. Jh. stammt
(gereimte Ligenpredigt), nachgewiesen, in Predigtparodien

und Scherzpredigten, in Mirchen, Ritseln und besonders hiu-

5 HENBEN 1963 (wie Anm.3) S.36.
6 BOLTE - POLIVKA (wie Anm.4) S.116ff.
7 Ebd. S.116.
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fig in Lﬁgenliederns. "In fast allen Liigenstiicken treten die-
se 'schadhaften Leute' in Gesellschaft oder einzeln auf", ein
Zeichen, "daB wir es hier mit uraltem Gut zu thun haben”

Die drei schadhaften Gesellen "haben sich dem Liigenwesen so
fest eingepflanzt, daf man sie zu den alterthiimlichsten Ge-

staltungen desselben zu rechnen hat"1o.

2. Die drei wunderlichen Schiffe

Der Finkenritter berichtet in der 4. Tagreise: Also zohe
ich fiur vnnd kame an ein groBen, mechtigen, erschrdckenlichen,
tieffen vnnd schiffreichen Bach, da was kein Wasser; darinn
giengen drey geladener Schiff, das ein hat kein Boden, das
ander hat keine Wend, das dritte was nicht da. Ich gedacht,
wie tch jhm thete, das ich vber das Wasser keme, vnd 8aB in
das Sehiff, das nicht da was, vnnd fur hinaber11. Auch dazu
gibt es zahlreiche Parallelen, vor allem in Liedern.

3. Der hdlzerne Pfarrer (habdken Pastor):

Da diesem Motiv ein groBer Teil der Fassungen unseres
Stiickes seinen Titel verdankt - Habdken Evangelium - m&chte
ich darauf etwas niher eingehen. Bei Bolte-Polivka wird als
frilheste Quelle fiir das Vorkommen dieses Motivs das Ligenmdr-
chen von den Wachteln (WachteZ-Mere)12 aus dem 14. Jh. ge-

.

nannt. Darin heiBt es:

8 Ebd. S.116ff. Als Ritsel z.B. bel A. RENK, Volksrédtsel aus Tirol,
Zeitschrift fdr Volkskunde 5 (1895) 159, Nr.206; ebenso bei R.
WOSSIDLO, Mecklenburgische Volksiliberlieferungen, 1.Bd. Ritsel, Wis-
mar 1897, S.136, Nr.467.

9 C. MULLER-FRAUREUTH, Die deutschen Liigendichtungen bis auf Minch-
hausen, Hildesheim 1965 (Reprogr. Nachdruck der Ausg. Halle 1881),
s.18.

10 L. UHLAND, Alte hoch- und niederdeutsche Volkslieder, 1.Bd.
Liedersammlung (mit einer Einleitung von H. FISCHER), Stuttgart
Berlin o.J., §.233.

11 BOLTE - POLIVKA (wie Anm.4) S.116; dort weitere Belege. Vgl. auch
MULLER-FRAUREUTH (wie Anm.9) S.17.

12 Dpie Wachteln bedeuten Liigen! (BOLTE - POLIVKA, S$.119).
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ein eichin pfaffe, daz is wér,
ein biiechin messe singet...

den segen man mit kolven gap...13
Weitere recht frilhe Beispiele gibt es bei Bolte-Polivka, des-
gleichen Hinweise auf zahlreiche Varianten dieses Motivs, wo-
bei auBer "hdlzernen" Pfaffen auch "lederne", "papierne" u.4.
erscheinen, und zwar in Liedern ebenso wie in Predigtpa-
rodien und anderen Quellen14. Auch Beispiele aus neuerer Zeit
kénnte man beibringen, ohne daB sich jedoch neue Gesichts-
punkte ergeben wﬁrden15.

Dagegen ist es notwendig, dem Wort habsken nachzugehen.
Die Uberschrift Habdken Evangelium taucht m.W. zum ersten
Mal bei Strackerjan auf. Bei Woeste-NOrrenberg wird hdbaiike
mit 'hagbuche' und habaiiken mit 'hainbuchen' gleichgesetzt;
als Beispiele fir das Vorkommen werden dann aber nur solche
gebracht, die das Wort im idibertragenen Sinne gebrauchen: "et
es ein kaerl, as wann he {it der hibaiike hocht waer = er ist
ein grober Kerl"; und: "du habaiiken kdster = du tSffel, eine
schelte"16. HenBen setzt habdken mit 'hanebilichen'’ gleich17.
Hanebiichen wird von Heinz Kiipper interpretiert mit 'derb,
grob, sté@mmig, plump', aber ebenfalls auf das Holz der Hage-
buche, Hainbuche bezogen18. Beispiele fiir einen Gebrauch, die
der Bedeutung in unserem Stiick noch ndherkommen, im Wérter-—

19

buch der deutschen Gegenwartssprache: "haneblichene Liigen

erzdhlen" oder: "Woher haben Sie wieder diesen hanebiichenen

13 2itiert nach BOLTE - POLIVKA (wie Anm.4) S.118f.; vgl. auch UHLAND
(wie Anm.10) S.228.

14 vgl. u.a. J. BOLTE, Weitere Predigt—Parodien, Zeitschrift fir Volks-
kunde 19 (1909) 183,

15 Vvgl. u.a. B. GRAUPE (Berlin), Miszelle in Nd.Kbl. 7 (1882) 73f.:
C. MULLER, Predigtparodien und andere Scherzreden aus der Oberlau-
sitz, Zeitschrift fir Volkskunde 19 (1909) 175ff.

16 WOESTE-N., 88.
17 HENBEN 1934, S.71; 1954, S.402 (wie Anm.3).

18 H. KUPPER, WSrterbuch der deutschen Umgangssprache, Hamburg 31963,
1.Bd., S.215,

19 Hrg.v. Ruth KLAPPENBACH - W. STEINITZ, 3.Bd. Berlin 1969, s.1721.
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Unsinn?" Hier klingt die Gattung - Liigenstiick - ebenso an wie
im vorigen Beispiel die Charakterisierung des Pastors bzw.
des Klisters als grobe Kerle, die das Weihwasser mit dem Kniip-
pel austeilen. Auch dieses letzte Motiv des Stlickes fand
schon eine Entsprechung im WachéeZ-Mdrchen: Der Segen, der
gegeben wird, ist ein Kolbenschlag (s. oben)zo.

\

II. Die Zeilen und der Aufbau des Stiickes

Jedes der eben besprochenen Motive besteht aus mehreren
Zeilen. Dazu kommen weitere Motive, die nicht in allen Fas-
sungen erscheinen, und schlieBlich Motive, die man als "frem-
de Zusitze" bezeichnen kdnnte, da sie nur jeweils in einer
Fassung auftauchen und fiir den Gang der Handlung nicht notwen-
dig sind.

Wenn man die verschiedenen Versionen unseres Stiickes mit-
einander vergleichen will, ist es hilfreich, sie in ihre ein-
zelnen Zeilen zu zerlegen. Dabei stellt es sich heraus, daB
von den 14 Zeilen des Liedes (ohne "fremde Zusdtze") insge-
samt 10 durch hidufiges (mehr als zehnmaliges) Vorkommen als
"stabile Zeilen" bezeichnet werden k&nnen. Sie sind in der
folgenden Tabelle 2 durch die Zahlen 1 bis 10 markiert. Die
von diesen stabilen Zeilen durch Einriicken abgehobenen Zei-
len haben meist iiberleitenden Charakter, sind aber filir den
Gang der Handlung nicht ohne Bedeutung; sie kommen jedoch
lingst nicht in allen Fassungen vor. Die mit a), b) und c)
bezeichneten Zeilen sind durchweg Varianten der "stabilen
Zeilen".

Es 1li#B8t sich nun aus allen Zeilen, die den Handlungsablauf
bestimmen, eine Art "kiinstliche Fassung" erstellen, nicht et-
wa, um eine "Urform" zu konstruieren, sondern weil sich da-
durch der Kern der Geschichte besser herausschdlen 1ld8t. Die
"fremden Zusdtze" wurden in dieser Gegeniiberstellung nicht
beriicksichtigt, sondern werden einzeln besprochen; fir den
Gang der Handlung sind sie, wie bereits bemerkt, nicht unbe-

dingt notwendig.

20 UHLAND (wie Anm.10) S.228; BOLTE ~ POLIVKA (wie Anm.4) S.118f.
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Tabelle 2:

Zeile

oder
b)

oder
c)

oder

Ein Mann (Bauer) (namens Knost) hatte drei

13

Motiv

Séhne, die hieBen Jost, Knost und Janbernd

Der 1. war blind
der 2. war lahm
der 3. war nackend

Die drei gingen auf die Jagd (ubers
Feld)

(Variante: Die wollten alle drei
reisen)

Der Blinde schof (einen Hasen)

der Lahme lief ihm nach (griff ihn)

der Nackte steckte ihn in die Tasche (in
den Busen)

Da gingen sie noch ein biBchen weiter
Dann kamen sie an ein groBes Wasser

Auf dem Wasser waren drei Schiffe

das 1. rann (war leck; leckerde; etc.)
das 2. sank (war brack; keckerde; etc.)
das 3., da war kein Boden mehr drin

(5 a Kurzform: ohne Beschreibung der
Schiffe)

Sie setzten sich alle in das Schiff ohne
Boden

Der 1. ertrank (verdrink; etc.)
der 2. versank (versiink; etc.)
der 3. kam gar nicht wieder

Der nicht wiederkam, suchte die
anderen beiden

(Variante: Als alle 3 wieder zusammen
waren, gingen sie weiter)

Sie kamen

in einen Wala,

in dem Wald ein Baum

in dem Baum eine Kapelle (Kirche)

in einen Wald,
in dem Wald Kapelle (Kirche)

an eine Kapelle (Kirche)

Die drei schadhaften
Gesellen

1 Hasenjagd

Die drei wunderlichen
Schiffe

Variante I: auf einen Berg darin Kapelle

Variante II: in eine Stadt bzw. (Haus)
ein Dorf
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Zeile Motiv

9 I? der Kagelle (Kirche, Hau§) waren Der hdlzerne Pastor
ein hagebdken (buBboomen) Kister (Kister)
und ein buBboomen (hageb&ken) Pastor

10 Kister und (oder) Pastor
teilten das Weihwasser mit KniGppeln aus

(Kurzform von ¢ und 10:
In der Kapelle waren: Pastor, Kister
und "Kniippel Weihwasser")

Selig der Mann, der dem Weihwasser
entlaufen kann

Zur Interpretation der Tabelle 2:

Die 10 "stabilen Zeilen" ergeben, hintereinander gelesen,
eine in sich verstdndliche Geschichte. Eine Liicke, eine Art
Bruch ist hdchstens nach Zeile 7 festzustellen; die ihr fol-
gende Zeile fehlt in vielen Fassungen, so daf der Ubergang
dann unverstdndlich ist.

Die gr&B8te Variantenfiille weist die Zeile 8 auf. Die - das
Ganze quasi abschliefende - Zeile "Selig der Mann..." fehlt

in etwa der Hd@lfte der Fassungen.
Zeilen-Vergleich einiger Fassungen:

Vergleicht man nun diese "kiinstliche" Version mit der
dltesten erhaltenen Fassung aus Westfalen, KHM, so ist fest-
zustellen, daB dort einerseits die wichtige Zeile 7 fehlt,
in der gesagt wird, daB alle drei ertranken, andererseits die
spdter oft verkiimmerte Zeile 8 besonders ausfithrlich ist.

Diesen Zeilen-Vergleich kann man fortfiihren; aus den Er-
gebnissen hier nur soviel, daB dabei ganz andere Abhdngigkei-
ten zutagetreten, als sie bisher in der Literatur aufgezeigt
wurden. So sollte z.B. nach Bolte-Polivka die Fassung M.G.
nicht nur wértlich von Firmenich iibernommen worden sein, -
das entspricht den Tatsachen -, sondern spdter auch von Sim-
rock. Doch stellt sich die Simrock'sche Version eher dar als
eine Kontamination der Fassungen KHM und M.G. Simrocks
Version ist im ilibrigen die einzige hochdeutsche und hat mehr
tibersetzungs- als eigenstidndigen Charakter. Seine Ubersetzung
enthilt einige Kuriosa, so z.B. in Zeile 6, wo das plattdeut-
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sche sittengaohn (M.G.: dao gongen se alle drei in sitten)
wdrtlich iibersetzt wird (gingen sie alle drei sitzen). Der
buBboomen Pastoer (von 'Buchsbaum') der Vorlagen (KHM) wird

bei Simrock ein nuBbaumener Pastor!
"Fremde Zusdtze":

"Fremde Zusidtze", die nicht zum Kern der Geschichte geh&-
ren und ohne EinfluB8 auf den Gang der Handlung sind, gibt es
als Eingangszeile, als Zwischenteil (Refrain) und als SchluB-
teil. Sie kommen vor in den Fassungen aus dem Saterland (Siebs),
aus Riiblinghausen, Fredeburg, Schéppingen und Miinster-Coerde,

sind aber alle voneinander verschieden.
a) Eingangszeile

Der Eingang Habdkenevangelium secundum crambambuli (Coerde)
ist ein Beispiel fiir "lautmalende Verhohnepiepelung des Kir-
chenlateins", wie Meyers sich ausdrﬁckt21. HenBen nennt wei-
tere dhnliche, auBer der Uberschrift Habsken Evangelium
secundum lach de nich um der Schdppinger Version noch solche
aus seinen mir nicht zugdnglichen Fassungen: Secundum dar

Wuorstebraut (Tilbeck); saeculum Wuormmidhl (Havixbeck)zz.
b) Zwischenteil (Refrain)

Das "Volk" singt in der Fassung aus Fredeburg nach jeder
Zeile des Vorsdngers: Hinnen op'm Wagen 18 en Gdusenest, -
ohne jeglichen Bezug zum Text. Eppings Version aus Schale hat
folgenden kleinen Zusatz: Derjenige der drei Gesellen, der
nicht wiederkam, steeg up 'n Taorn, keek in't Naorden, in Sii-
den un in Westen..., und ging dann erst weiter. Ein regel-
rechter Einschub von 4 Zeilen in Form eines Zwiegespréichs

steht in der Fassung aus Sch&ppingen (nach Zeile 7):

Christian, wo big du?
Hier sitt ick un lapp de Schoh!
Sind se dawnn noch nich baoll reide?

Dann doh se mi mén alle beide!

21 F. MEYERS, Die Stendener Vesper und andere niederrheinische Ketten-
lieder, Kalender fir den Kreis Kleve 1976, S.199.

22 HENBEN 1963 (wie Anm.3) £.35; s. auch STRACKERJAN (wie Anm.4) 5.443.
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Das Ganze wird an anderer Stelle noch einmal wiederholt.
HenBens Fassung, die ja um 1931 noch lebte, bringt ferner,
auch das singuldr, gleich im AnschluBf an unser Stilick noch ein
weiteres Mdrchen bzw., Teile desselben. Es handelt sich um
Der Dreschflegel im Himmel (KHM Nr.112). HenBen bringt
selbst die notwendigen weiterfiihrenden Angaben, doch wiirde
ich das Ganze weniger flir eine "miinsterldndische Weiterbil-
dung der Grimmschen Nr.138"23 halten, als filir eine Aneinan-
derreihung von 2wei ganz verschiedenen Geschichten, die in

dieser Form meines Wissens allerdings nur einmal belegt ist.
c) SchluBteil (Anhang)

Von den saterlédndischen Fassungen bringen Siebs und Bré-

ring einen zusdtzlichen Anhang im AnschluB an

Gluksélftg is di mon
dt det wétwatér entldpé kon:

dé ron ik ut de serké it

un statéd mt far de téné,

det b1o%d ron mi bdte fit de hdcké

un dé wds det higébd¥kén evangelium 8k #té

(Brdring) .

Eine &hnliche, kiirzere SchluB8formel auch bei M8cklinghoff
(s. oben S.4 ). Ganz anders der Ausklang der Fassung Riib-
linghausen:

Ora pro nobis!

Moren gidd et en Stockfisch,

Uewermoren Liawertron,

Wat denn nit mag, dai lédd en stohn.

III. Zur Gattung des Stiickes

Die gedruckten Versionen unseres Stiickes tragen fast alle
eine Uberschrift. Bei der dltesten derselben, derjenigen in
Grimm's Mdrchen (KHM), wurde diese allerdings erst spiter

hinzugefiigt; die Urschrift war ohne Titel.

23 HENBEN 1932 (wie Anm.3) S.99.
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a) Uberschriften mit Personenangaben

Die frilheste dieser Uberschriften lautet Xnoist un sine
dre Silhne. Sie erscheint erstmals in den Minsterischen Ge-
gchichten und wird dann von Firmenich iibernommen und spiter
von HenBen und Schulte Kemminghausen (KHM) wieder aufge-
griffen.

Die Fassungen aus dem Saterland bilden eine Art Hbergang
von dem eben genannten zu einem zweiten Uberschriftentyp:
Habbken Evangelium secundum David Knost. Damit ist sowohl -
wie oben - eine der beteiligten Personen, als auch die paro-
dierte Gattung genannt.

b) tUberschriften mit Angabe der parodierten Gattung

Seit Abels' Fassung aus dem Emsland gibt es dann als
Uberschrift nur noch Zusammensetzungen mit Vesper oder Evan-
gelium, wobei die Zus&tze entweder das Stiick lokalisieren
(Schalen'sche Vesper) oder einer bestimmten Person zuteilen
(Olle Bldum sine Vesper). Es liberwiegen Zusammenstellungen
mit habdken (7x) in Zusammensetzung entweder mit Evangelium
oder mit Vesper.

1. Parodie liturgischer Gesinge - Stellenwert der Parodie
im Volksleben

Vesper und Evangelium gehdren zu denjenigen Teilen der
Liturgie der katholischen Kirche, die stets mit Vorliebe pa-
rodiert worden sind. Nicht nur die - oft nicht verstindlichen
- lateinischen Teile der MeBtexte beschiftigten die Einbil-
dungskraft der Gottesdienstbesucher, sondern auch die immer
wieder gehdrten und gesungenen, vertrauten Melodien reizten
zu einer parodierenden Textunterlegung24.

HenBen sucht - sicher nicht zu Unrecht, "den Ursprung der
Grimmschen Fassung im katholischen Westfalen" und nennt als
Grund "die Vorliebe der dortigen Bevdlkerung fir geistliche

Parodien aller Art"25. Tatsdchlich stammen die meisten der

24 vgl. hierzu allgemein W. STEINECKE, Die Parodie in der Musik, Berlin
Wolfenblittel 1934, S.6.

25 HENBEN 1963 (wie Anm.3) S.36.
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Versionen unseres Stilickes aus lidndlichen, iberwiegend katho-
lischen Bezirken Westfalens. "Der vertraute Umgang mit kirch-
lichen Formen und Formeln legte es nahe, sie in die Sphére
des AuBerkirchlichen hineinzuziehen"zs, jedoch: "Die Parodie
des Kirchlichen... ist alles andere als VerhShnung", sondern
beweist, "wie fest man auf dem Boden der Kirche stand; denn
nur da, wo ein Gefiihl flir die Erhabenheit und Feierlichkeit
des wirklichen Chorals vorhanden ist, kann die Parodie wir-
ken...“27. "Die komische Wirkung besteht flir den Zuhdrexr dann
in der Freude am Wiedererkennen des Bekannten im verdnderten
Gewande"zs. Wenn R8hrich fragt, "wieweit kann Parodie Volks-
iiberlieferung werden?"zg, so gibt unser Stilick darauf schon

eine positive Antwort.

2. Gattungen der Erzidhlforschung

Die Sammler und Herausgeber weisen das Stiick vielfach
durch den Ort der Verdffentlichung verschiedenen Gattungen
der Erzdhlforschung zu.

a) Mirchen, Ridtsel und Liige

Die Hlteste Fassung wurde in einer Midrchensammlung gedruckt,
den Kinder- und Hausmdrchen der Brider Grimm. In einer Anmer-
kung dazu heiBt es aber zusdtzlich: "Es wird auch als ein
Rithsel erzihlt und wenn man lance gerathen hat, was es wohl
sei, so erfolgt zur Antwort, es sei eine Lﬁge"Bo.

pelung von Ritsel und Liige ist fiir unser Stiick oder einzelne

Diese Kop-

26 E. KLUSEN, Uber gregorianisches Melodiengut im rheinischen Volkslied,
in: Studien zur Musikgeschichte des Rheinlands II [Festschrift fiar

K.G. Pellerer ] (Beitrdge zur rheinischen Musikgeschichte, 52), K&1ln
1962, s.106.

27 BRINGEMEIER (wie Anm.4) S.104. Vgl. auch H. SCHAUERTE, Des Volkes

Scherz und Spiel mit heiligen Dingen, Theologie und Glaube 40 (1950}
539,

28 L. RUHRICH, Gebidrde - Metapher - Parodie. Studien zur Sprache und
Volksdichtung, Disseldorf 1967, S.115. Vgl. auch K. RANKE, Schwank
und Witz als Schwundstufe, in: Festschrift fiir Will-Erich Peuckert
zum 60. Geburtstag, Berlin 1955, S§.42,

29 ROHRICH (wie Anm.28), ebd.
30 SCHULTE KEMMINGHAUSEN 1932 (wie Anm.4) S.46.
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seiner Motive mehrmals zu belegen. Die Fassung aus "Nieder-
sachsen" wird ebenfalls "als Ritsel aufgegeben. Es heiBft dann
am Schlusse: 'Wat is dat?' Und die Antwort lautet: 'Eene

dicke Lﬁége'"31. Simrock bringt seine Version im Kapitel "Neck-
Mirchen und Ged&ichtnisiibungen" (Kap.XII) des Kinderbuches,

auch hier wird also die Gattung Marchen angesprochen.
b) Parabel

Otto Spies, der eine orientalische Herkunft des Stoffes
nachzuweisen versucht, sieht in unserem Stiick eine Parabel

oder Lehrerzéhlunng.

c) Predigtparodie

Das Stiick oder einzelne seiner Motive werden in der Lite-
ratur verschiedentlich auch als "Predigtparodie”, "Spottpre-
digt", "Scherzpredigt" o.4. bezeichnet33, doch scheint mir
diese Bezeichnung unzutreffend zu sein, da hier nicht Ton

und Form einer Predigt nachgeahmt werden.
d) "Ostermérlein"

Zu der ohne Ort und ohne Verfasser unter der Uberschrift
Dat haboekene Evangillium in der Zeitschrift "Niedersachsen"
verdffentlichten Fassung unseres Stiickes meint der Einsender:
"Es ist nicht unwahrscheinlich, daB das Ganze ein {iberrest
von den alten Oster-Mirlein ist"34. Diese "Ostermdrlein”,
mittelniederdeutsch osterméreken, werden erkldrt als "in die
Osterpredigt eingeflochtene Schnurre", die das "Ostergeldch-
ter", den Risus paschalis, hervorrufen sollte35. Der Zweck

sollte sein, "die Zuh®rer am ersten Freudentag nach so lan-

31 Niedersachsen 17 (1911/12) 168. Zu den Einzelmotiven als Ritsel
s. oben den Abschnitt "Motive" (RENK und WOSSIDLO, wie Anm.8).

32 0. SPIES, Die orientalische Herkunft des Stoffes "Knoist un sine
dre Siihne"”, Rhein.Jb.f.Volkskunde 12 (1961) 47. Zur Frage der Her-
kunft s. Kap. IV dieses Beitrages.

33 Z.B. von HENBEN 1932 (wie Anm.3); vgl. dazu MULLER (wie Anm.15)
S.175f€.

34 Niedersachsen 17 (1911/12) 167f.
35 LUBBEN - WALTHER, 258,
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ger Trauer und Fastenzeit zu erfreuen und 2zu erheitern."36
Dazu dienten allegorische "M&rlein", die teilweise auch in
Verse gekleidet waren, wie Schwidnke schlechthin. In der Barock-
zeit wurden mehrere Schwdnke als Predigt aneinandergereiht

und als Ostermirl bezeichnet37. Der Brauch ist in der katho-
lischen Kirche vom 14. bis ins 19. Jahrhundert bezeugt. Fluck
schlieBt aus einigen seiner Belege, "daB es am Ostertage ge-~
radezu zur Liturgie gehdrt, die ZuhOSrer zum Lachen... zu brin-
gen" und daB es sich beim RZsus paschalis um "ein mittelal-
terliches Produkt der MeBliturgie handelt"38.

Wegen dieser Beziehung zur MeBliturgie wurde das "Oster-
mdrlein" hier etwas ndher betrachtet, doch habe ich auBer
diesem Hinweis in meinem Material nirgendwo Anhaltspunkte da-
fir gefunden, daB eine unserer Fassungen oder gar das Stlick
selbst als eine solche die Predigt ersetzende oder in sie
eingefiigte "Schnurre" gedient hat. Es sei aber immerhin darauf
hingewiesen, daB es Bezilige zum Osterbrauchtum gibt bei der
Version aus Coerde, zur Osterliturgie in der Fassung aus Fre-

deburg39.

e) Liigenschwank

Wie im Kapitel "Motive" gezeigt werden konnte, besteht das
habdkene Evangelium im Grunde aus lauter einzelnen kleinen
Liigenstiickchen, die teilweise schon seit dem 14./15. Jh. in
Umlauf waren. Insofern scheint mir die Bezeichnung "Liigen-
schwank", mit dem Honti das Einzel-Motiv der "drei schadhaf-
ten Gesellen" bezeichnet4o, ohne weiteres auch auf das ganze
Stiick anwendbar zu sein. Befragen wir dazu unsere Quellen,

so tauchen Zusammensetzungen mit "Liigen-" mehrmals auf: Abels

36 H. FLUCK, Der Risus Paschalis. Ein Beitrag zur religidsen Volks-
kunde, Archiv fir Religionswissenschaft 31 (1934) 211.

37 E. STRASSNER, Schwank {Sammlung Metzler, 77), Stuttgart 1968, S.29;
vgl. auch SCHAUERTE (wie Anm.27) S.536.

38 FLUCK (wie Anm.36) S.197 und 207.
39 Naheres im Kap. IV, Abschnitt 2 und 3.

40 Handwérterbuch des deutschen Mdrchens, hrqg. v. L. MACKENSEN, 2.Bd.
Berlin 1934-40, Stichwort Gesellen, die drei schadhaften.
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verdffentlichte seine Version unter "Liigen-Erzdhlungen"; Siebs
und Brdring als "Liigenmdrchen, im Evangelientone gesungen";
HenBen unter "Lﬁgengeschichten"41.

Zur Charakterisierung der Gattung "Schwank" wird angefiihrt,
daB er mit Vorliebe an bekannten Orten lokalisiert wird, und
daf hdufig auch Namen in ihm genannt werden42. Das trifft in
unserem Falle zu: Sowohl der Bauer Knost als auch seine S8hne
Jost, Knost und Janbernd werden mit Namen genannt, und loka-
lisiert wird das Ganze teilweise entweder durch Nennung von
Ortsnamen im Stlick selbst (Da war ein Bauer in Soest...)
oder durch die fiberschrift (Schalen’sche Vesper, Soester
Evangelium u.a.). So ist m.E. unser Stiick nicht nur der Lii-
gendichtung allgemein, von Alfred Liede als die "bedeutendste
volkstiimliche Unsinnsgattung"43 charakterisiert, zuzurechnen,"®
sondern speziell als Liigenschwank zu bezeichnen44. AuBerdem
bleibt es aber gleichzeitig eine Parodie, sei es der Vesper,
sei es des Evangeliums.

Vielleicht kann man aus der Tatsache, daB die friihen Fas-
sungen eher im Bereich des Erzdhlgutes angesiedelt und als
gesungene Vortragsstiicke zumindest nicht belegt sind (wdhrend
gegen Ende des 19. Jahrhunderts sowohl der Vortrags- wie der
Parodie-Charakter stdrker hervortritt), den vorsichtigen
SchluB ziehen, daB in der Funktion des Stiickes ein Wandel
eingetreten ist, der auch bei der Bestimmung der Gattung be-
achtet werden miigte. Davon soll im folgenden Abschnitt die
Rede sein.

41 ABELS I (wie Anm.4); SIEBS und BRORING (wie Anm.4); HENBEN 1954
(wie Anm.3).

42 L.F. WEBER, Mirchen und Schwank, Kiel 1904, S.29 und 36. Vgl. auch
HENBEN 1963 (wie Anm.3) S.35f,

43 A. LIEDE, Dichtung als Spiel. Studien zur Unsinnspoesie an den Gren-
zen der Sprache, Berlin 1963, 2.Bd., S.38f.

44 vVqgl. u.a. W.-E. PEUCKERT, Deutsches Volkstum in Mirchen und Sage,
Schwank und Rdtsel (Deutsches Volkstum, 2), Berlin 1938, S5.173; G.
EHRISMANN, Geschichte der deutschen Literatur bis zum Ausgang des
Mittelalters, 2.Teil, SchluBbd., Minchen 1966, S.355.
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IV. Funktion und Vortrag des Stiickes

Nach Ansicht von Honti45 ist der Liigenschwank von den

"Drei schadhaften Gesellen" entstanden in einer "Atmosphidre
des unterhaltenden Liigens, ... die iberall zu finden ist, wo
MuBe und Unterhaltungsbediirfnis zusammengehen". Diese Voraus-
setzungen scheinen ihm gegeben in der Bliitezeit des deutschen
Biirgertums (14./15. Jahrhundert), die er deshalb als Entste-
hungszeit des Motivs vermutet. Spies hat an dieser These Kri-
tik geiilbt und versucht, eine orientalische Herkunft des Stof-
fes nachzuweisen46.

Hier soll es uns weniger um den Stoff und seine Herkunft
gehen, als um das Weiterleben desselben in Stiicken unter-
schiedlichster Ausformung in Westfalen. Dabei ist vor allem
die Frage der Funktion zu kldren, wobei man zundchst davon
ausgehen kann, daB es sich in den meisten F&dllen um ein Vor-
tragsstiick gehandelt hat. Das ist fast allen Versionen bzw.
dem, was iiber sie mitgeteilt wird, zu entnehmen. Es ist nun
zu fragen:

1. Wer trug es vor? (Uberlieferungstridger)
2. Wann, bei welchen Gelegenheiten wurde es vorgetragen? (Ge-
brauch und Funktion)

3. Wie trug man es vor? (Art des Vortrags).

1. Uberlieferungstrdger:

Die friheste bekannte Version aus Westfalen, die Prosafas-

sung aus den KHM47, wurde den Briidern Grimm von August von

Haxthausen mitgeteilt, der dazu schreibt: "Aus dem Sauerlande

48

von meiner Schwester aufgenommen” Der Anteil der Familie

45 Hdwb. d. Mdrchens (wie Anm.40) S.597.

46 SPIES (wie Anm.32) S.48ff. In seinen Beispielen wird das Motiv aller-
dings sehr stark ausgeschmickt und ganz andersartig weitergefihrt.

47 vVon Schulte Kemminghausen, der diese Fassung mehrmals abdruckte, ein-
mal auch nicht in Prosaform, sondern in Zeilen untereinander, als ob
es sich um Verse handelte (SCHULTE KEMMINGHAUSEN 1932 (wie Anm.4)
S.45f.). Reime sind aber nur am Anfang und SchluB vorhanden (Z. 1 u.
2, Z. 24 u. 25).

48 SCHULTE KEMMINGHAUSEN 1932 (wie Anm.4) S.46.
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von Haxthausen an der Mdrchensammlung der Briider Grimm ist
von K. Schulte Kemminghausen und Wilhelm Schoof ausfiihrlich
und bis ins Detail genau untersucht und dargestellt worden49
Welche der sieben Schwestern von August von Haxthausen nun
gerade die Geschichte Xnoist un sine dre Sithne aufgeschrieben
hat, lieB sich daraus dennoch nicht ermitteln; man kann den
Kreis aber etwas einengen: Z2u den "eifrigsten Mdrchenmitar-
beiterinnen der Briider Grimm" gehdrten Ludowine, Anna, Sofie
und Ferdinandine von HaxthausenSo. Da nach Angaben von Bolte51
ein "Frdulein von Haxthausen" das M&rchen aufzeichnete, und
zwar flir den zweiten Teil der Sammlung, die 1815 erschien,
scheidet Ferdinandine als Sammlerin aus, da sie schon 1805
heiratete. Es bleiben aAnna (die erst 1830 heiratete) sowie
Sofie und Ludowine, die beide unverheiratet blieben und even-
tuell auch altersmdBig eher in Frage kommen. Doch ist diese
Frage von sekunddrer Bedeutung. Die Gewdhrspersonen des Frdu-
leins von Haxthausen werden nicht genannt, so daB in diesem
Fall nichts dariiber gesagt werden kann, ob auch diese Fas-
sung ein Vortragsstiick war, - es sei denn, daB man die Angabe
"es wird singend deklamiert" dafiir in Anspruch nehmen will.
N&dheres zu dieser Frage erfidhrt man erst aus den jiingeren
Fassungen des Stlickes:
(5) Olle Bléum sine Vesper (Heede/Emsland) war doch allen
Anschein nach ein Vortragsstilick des "alten Bldum".

(6) In Schale war es vor allem "Onkel Ewald", der jeweils die
52

Schalen'sche Vesper anstimmte, in die dann alle einfielen
(9) Die Fassung aus Fredeburg ist aufgeteilt fiir "ViiSrsdnger"
und "Volk", wobei das "Volk" einen immer wiederkehrenden Re-
frain zugewiesen erhdlt. Uber den Vorsédnger der Fassung im
WVA ist nichts bekannt.

49 SCHULTE KEMMINGHAUSEN 1963 (wie Anm.4); W. SCHOOF, Zur Entstehungs-
geschichte der Grimmschen Mdrchen, Hamburg 1959,

50 W. SCHOOF, Freundesbriefe der Familie von Haxthausen an die Briider
Grimm, Westf. Z2s. 94 (1938) 59.

51 BOLTE - POLIVKA (wie Anm.4) S.115.
52 WINCKLER (wie Anm.4) S.125 und 177.
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(11) HenBens Gewdhrsmann Heinrich DOGmer war ein Gutsbesitzer,
der z.Zt. der Aufzeichnung des Stiickes 54 Jahre alt war. Er
hatte es von seinem GroBvater libernommen, und schon dieser
pflegte es als Gesangsstlick vorzutragen: "Dat sung de as ne
Klock!“53

(12) Hermann M&cklinghoff, ebenfalls Landwirt, zur Aufnahme-
zeit 67 Jahre alt, hatte das Habdkenevangelium als Junge am
Osterfeuer kennengelernt, also um 1900. Damals war es ein
Lied unter vielen, genauer gesagt, das letzte, das bei die-
sem geselligen Beisammensein der Nachbarn nach dem Osterfeuer
vor allem von den Jungens gesungen wurde. Spdter wurde es
dann das fiir MSocklinghoff charakteristische Vortragsstiick,

um dessen Vortrag er immer wieder gebeten wurde.

(8) In Riiblinghausen wird nicht ein einzelner, sondern wer-
den "die Burschen" als diejenigen genannt, welche die Juden-

vesper anstimmten.

2. Gebrauch und Funktion

Fagt man die Angaben zusammen, die zu den einzelnen Ver-
sionen gemacht werden, so iliberwiegen diejenigen, die eine
Verwendung bei geselligem Beisammensein bezeugen, teilweise
an bestimmte Br&duche gebunden: "in lustiger Gesellschaft,
auf Hochzeit, bei der Fastnachtsfeier und anderen Veranstal-

54 Schauer-

tungen" sang man die Judenvesper in Riiblinghausen
te betont fiir denselben Ort besonders die Verwendung zu Fast-
nacht, und zwar anldglich des Fastnachtsbegrabens.

Die iibrigen Gewdhrsleute nennen &hnliche Anl&dsse, bei
denen das Stiick vorgetragen wurde, z.B. "bei Gelagen"
(Strackerjan); wdhrend der Kirmestage, zu denen die ganze
Verwandtschaft zusammenstrtmte (Winckler, Schale); bei Hoch-
zeiten und "allen mdglichen festlichen und frdhlichen Gele-

genheiten" (HenBen, Schdéppingen); bei geselligem Beisammen-

53 HENREN 1932, $.99; 1934, S.72 {(wie Anm.3).
54 SCHEELE (wie Anm.4).
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sein, z.B. nach dem Osterfeuer (Mbcklinéhoff, Mﬁnster—Coerde)ss.

Hermann M&cklinghoff berichtet in diesem Zusammenhang von
seinen vergeblichen Bemiihungen, das Lied an jlingere Leute
weiterzugeben, - ein Stiick fehlgeschlagener "Brauchiiberlie-
ferung".

In Riesenbeck wird - zwar nicht speziell zum Habdken Evan-
gelium, sondern von Choralparodien allgemein berichtet, daB
solche Stiicke besonders gerne gesungen wurden von den Minnern,
die nach der Riickkehr vom Torfstechen auf schmalem Pfad pro-
zessionsmdBig hintereinander nach Hause gingen. Ein Vorsénger
stimmte jeweils an, und "der Chor respondierte, so wie es in

56

der Kirche Brauch war" Nicht Uberliefert ist, woher die

Bezeichnung Judenvesper in Rilblinghausen stammt und ob der
Name etwas mit der Funktion des Stiickes zu tun hat.

Schaulen'sche Vesper

't widren eenmaol dree Buernsidnne:

De eene hddde Joost, de twedde Knoost, de didrde hiadde Janband.

De eene was blind, de andre was lahm, de didrde was splinternakend.
De Blinde schét'n Hasen, de Lahme greep'n op.

De Splinternaakende st&k'm in sinen Busen.

Dao keimen se aan s'en graut Water.

Dao laggen dre Schippe up:

Dat eene was lick, dat andere was lack, dat didrde hadde gar kinen Buoden.
Wao gar kinen Buoden drinn widr, dao steegen se alle dre drin.

De eene versiink, de twedde verdrink, un de di&rde keim gar nich wier.
De gar nich wier keim, de soch de anderen beeden,

steeg up'n Taorn, keek in't Naorden, in Siden, un in Westen.

Dao keim he an son klein Kapellken.

Dao was'n hélten K&ster drin un Buxbaumpastor,

de deelden dat Wiehwater mit'n Knippel ut.

Sidlig de Mann, de dat Wiehwater entlopen kann. (WVA 5858)

Eine besondere Bedeutung wird von den Gewidhrsleuten und
in der Literatur der Schalenschen Vesper zugemessen. Der Ort
Schale ist eine evangelische Enklave. Es lieBen sich keine
Belege dafiir beibringen, dag das Stick in Schale selbst be-

kannt gewesen ist; anscheinend ist es nur im katholischen Um-

55 Zum Vergleich aus einer anderen Landschaft: Das Motiv der drei wun-
derlichen Schiffe wurde in der Lausitz verwendet zur Unterhaltung
der Dorfjugend an "Lichtabenden", den Lausitzer Spinn- und Rocken-
stuben, vgl. MULLER (wie Anm.15) S.175.

56 BRINGEMEIER (wie Anm,.27) S§.103.
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land gesungen worden: Pfarrer Epping (s. WVA 5858) lernte es
wihrend seiner Amtszeit in Mettingen kennen; Stiive kannte
eine Fassung aus Recke57; Wincklers Version erklang auf Haus
Nyland in Hopsten, - alles Orte siidlich von Schale.

Man hat versucht, den Namen Schalen'sche Vesper so zu er-
kliren, daB man dem Ort, der natiirlich keinen lateinischen
Vespergesang kannte, stattdessen mit dieser Vesper-Parodie
"ainen deutschen (plattdeutschen) Text unterschoben” habe58.
Aber diese Erklirung ist ebenso unbefriedigend wie diejeni-
ge von Winckler, der das Stiick als "die uralte Parodie auf
den Gottesdienst der evangelischen Nachbargemeinde Schale mit
dem Spukpastor Lﬁnning—Lﬁnning"s9 bezeichnet. Die lokalen Be-
ziige, die hier offensichtlich eine Rolle gespielt haben, wird
man heute natilirlich nicht mehr kl&ren k&nnen. Aber als eine
Parodie auf den Gottesdienst der evangelischen Nachbargemein-
de ist es sicherlich nicht zu bezeichnen - eher hitten sich
doch wohl umgekehrt die Schaler lber die ihnen ungewohnten
Gesinge ihrer katholischen Nachbarn lustig machen k&nnen.

Man muB bei Winckler in Betracht ziehen, daB es sich um eine
Dichtung handelt, in welcher er die Vesper zitiert. Ergdn-
zend sei bemerkt, daB er eine bliihende Phantasie gehabt ha-
ben soll und den Beinamen "Liigenj&bken" trugso. Wenn man auch
sicher keine Ursache hat, an dem Beleg als solchem zu zwei-
feln, so wird man doch seinen Erklidrungsversuchen keine all-

zu groBe Bedeutung beizumessen haben.

3. Zum Vortrag des Stlickes
a) "Singend deklamiert"

Angaben dariiber, daB das Stiick gesungen oder zumindest
"singend deklamiert" wurde, finden sich schon zur frihesten

Fassung in den KHM: "singend deklamiert, wobei die Silben

57 L. STUWE in: Niedersachsen 17 (1911/12) 279.
58 Ebd.
59 WINCKLER (wie Anm.4) S.125.

60 H. HOPSTER, Hopsten. Geschichte und Gegenwart, Hopsten 1974, s.92.
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sehr gezogen werden“61. Bei Uhland, der nicht das ganze Stiick
abdruckt, sondern den Inhalt desselben mit seinen eigenen
Worten wiedergibt, ist die Rede von "einem westph&dlischen
Volksmérchen, das im Kirchentone gesungen wird"62. Noch ge-
nauer heiBt es in den M.G.: "Zu singen wie das Evangelium
in der Kirche". Diesen Hinweis auf den Evangelien-Ton brin-
gen ferner die Fassung aus dem Saterland ("nach der katho-
lisch-kirchlichen Evangelienmelodie langsam gesungen") und
die sauerldndische aus Rilblinghausen - obwohl Juden-Vesper
genannt! - ("nach dem kirchlichen Evangelium"). Im Titel ha-
ben auBerdem noch folgende Versionen das Wort "Evangelium":
"0.0.", Schale "o.Vf.", Riesenbeck, Schéppingen und Coerde.

Die zweite liturgische Form, die mehrfach als {iberschrift
des Stilickes auftaucht und ebenfalls namengebend war, ist,
wie bereits vorne (im Abschnitt Uber die Gattung) bemerkt,
die Vesper: Olle Bldum sine Vesper (Heede); Juden-Vesper
(Riblinghausen) und Habeuiken Vesper (Fredeburg) sind als
Uberschrift belegt. Dariiber hinaus gibt es folgende Tonanga-
ben: "im Gregorianischen Vespertone" (Abels) und "im Tone der
lateinischen Vesper" (Schale). Winckler schreibt erginzend
von der von ihm iiberlieferten Fassung der Schalen'schen
Vesper, er habe sie "im getragenen Ton der Complet schnar-
rend singen" hdren.

Fassen wir alle Angaben iiber einen gesungenen Vortrag zu-
sammen und vergleichen sie mit der Ubersicht aller Fassungen
in Tabelle 1, so stellen wir fest, daB lediglich Simrocks
Version keinerlei Hinweise auf einen gesungenen Vortrag ent-
hdlt. Damit ist unser "Liigenschwank" also ein "gesungener
Ligenschwank". Tonangaben und Uberschriften geben uns jedoch
nur Hinweise darauf, wie das Stiick m8glicherweise gesungen
wurde. Aber die im Volksmund iiberlieferte Bezeichnung trifft
nicht unbedingt die wirklich zugrundeliegende Liturgieform,

wie noch zu zeigen sein wird.

61 SCHULTE KEMMINGHAUSEN 1932 (wie Anm.4) S.46, Anm.; BOLTE - POLIVKA
(wie Anm.4) S.115 zum selben Miarchen: "Es wird singend und mit sehr
lang gezogenen Silben erzihlt."

62 UHLAND (wie Anm.10), 2.Bd. Abhandlung (Uhlands Schriften zur Ge-
schichte der Dichtung und Sage, 3), Stuttgart 1866, S.229,
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b) tiberlieferte Melodien

Mit Noten sind nur drei der 12 Fassungen unseres Stilickes
tberliefert, diejenigen aus Fredeburg, Riesenbeck und Coerde.
Diese drei Notenbeispiele reichen nicht aus zu einer verglei-
chenden musikalischen Betrachtung aller Fassungen. Dennoch
soll der Versuch eines Vergleichs der drei unterschiedlichen
Melodien auf aem Hintergrund der durch die Titel vorgegebenen

gregorianischen Formen gemacht werden63.

Die drei mit Melodie iberlieferten Fassungen werden im
Volksmund entweder als "Evangelium" oder als "Vesper" bezeich-
net.

Das Evangelium gehdrt zu den gesungenen Schrifttexten
der Messe, und zwar wird es im rezitativen Stil gesungen64.
Es ist der melodisch einfachste; er steht an der Grenze zwi-
schen Sprechen und Singen, doch ist diese Grenze zum Gesang
hin {iberschritten. Das trifft auch fiir die Melodie-Beispiele
unseres Stiickes zu.

Die Ve sper gehdrt zu den liturgischen Gebetszeiten und
ist die Bezeichnung fiir diejenige Hore des Stundengebets, die
man gewShnlich am spdten Nachmittag hélt65. In den Horen wer-
den Psalmen gebetet oder gesungen.

Diese verschiedenen "Psalmt®ne" und ."Evangelient&ne" nun
gehdren zu den "vertrauten und am leichtesten nachzuahmenden

wb6
’

Formeln des gregorianischen Gesanges mit denen wir es

hier zu tun haben.

Soviel als Hintergrund zu den drei mit Melodie iiberliefer-

63 Vgl. Musik in Geschichte und Gegenwart (= MGG), Bd.5, Sp.795ff.,
Artikel Gregorianik.

64 F. TACK, Der Gregorianische Choral in seinen Stilformen, in: Hand-
buch der katholischen Kirchenmusik, hrg.v.H. LEMACHER - K.G. FELLERER,
Essen 1949, S.186f.

65 MGG (wie Anm.63), Bd.13, Sp.1558, Artikel Vesper. Die 7. und letzte
dieser Horen ist die Complet: s. das Zitat von Winckler tber die
Schalen'sche Vesper.

66 KLUSEN (wie Anm.26) S.106.



30 BROCKPEHLER

ten Stiicken. Diese seien nun im folgenden einzeln betrach-
67
tet” .

1. Habeuiken~Vesper aus Fredeburg : Das in der Nieder-
schrift ganz "durchkomponierte" Stiick - d.h. auch die zahl-
reichen Wiederholungen sind ausnotiert - besteht nur aus
drei fortwidhrend wiederholten Melodiezeilen, wovon die eine
den Refrain des "Volks" bildet:

P
[ ]

i

(Refr.)

Obwohl das Stiick im Volksmund "Vesper" genannt wird, handelt
es sich nicht um einen Psalmton, sondern die Melodie zeigt
starke Anklinge an die Melodie der Allerheiligen-Litanei:

Der Refrain der Fassung Fredeburg (s. oben Zeile 2) ist melo-
disch fast identisch mit dem te rogamue audi nos - also auch
eine Antwort des Volkes! - dieser Litanei, wdhrend die mehr-
fach wiederholte SchluBfloskel (s. Z.3 im Notenbeispiel) dem
vom Priester gesungenen Anfang dieser Zeile (Peccatores...)
in der Litanei entspricht. In diesem Zusammenhang ist es ganz
interessant, daf der Allerheiligen-Litanei eine wichtige
Stellung in der Liturgie der Osternacht (Sabbato Sancto) zu-

kommt, wo sie zur Weihe des Taufwassers gesungen wird68.

2. Die Melodie des Haabdbken Evangeliums aus Riesenbeck
besteht im Grunde ebenfalls nur aus drei Zeilen, wobei die
67 An dieser Stelle danke ich fir zahlreiche Auskiinfte den Herren Pfr.

i.R. Theodor Kemper, Minster, und Ekkehard Stier, Referat fir Kir-
chenmusik im Bistum Manster.

68 Vgl. Liber usualis Missae et Officii pro Dominicis et Festis cum
Cantu Gregoriano ..., Paris Tournai Rom 1950, S.756ff., bes. S.758.
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mittlere auf dem gleichen Ton bleibt und insgesamt nur vier

Noten beriihrt werden, ndmlich a', h', c", 4" :
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Trotz der volkstiimlichen Bezeichnung "Evangelium” handelt es
sich melodisch hier um einen Psalmton. Eine Parallele zur
SchluBfloskel kénnte man vielleicht sehen im 5. Psalmton

(Tonus 5.a, Sede a dextris meis)sg.

3. Beim Habdken Evangelium aus Coerde wird mit Ausnahme
des Schlusses das ganze Stilick in einer immer wiederholten
Melodiefloskel gesungen - wobei die Kunst des Gewdhrsmannes
Hermann Mdcklinghoff darin bestand, durch verschiedene Tempi,
rhythmische Verschiebungen und Lautstdrkenvariationen eine
Monotonie gar nicht erst aufkommen zu lassen! Die stdndige
Wiederholung der 3 Noten a', h' und c¢" wird auch in der
SchluBfloskel nicht durchbrochen, nur daB statt der Halb-
schliisse der vorhergehenden Zeilen durch Umstellung eine con-
clusio erreicht wird:

T — —
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69 Ebd. S.131.
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Anscheinend ist dies das einzige der drei Stiicke, das nicht
nur im Volksmund "Evangelium" genannt, sondern auch nach
einer Evangelienmelodie gesungen wurde. Interessanterweise
handelt es sich dabei aber nicht um einen Evangelienton aus
der Miinsterschen Gegend, sondern um eine "Eigenweise" aus
dem Paderbornschen, in welcher dort die Lesungen (das Evan-
gelium) in der Messe vorgetragen wurden, allem Anschein

nach nur mindlich tradiert7o.

So ist folgendes festzuhalten: In zwei Fdllen trifft die
volkstiimliche Bezeichnung nicht die tats&dchlich zugrundelie-
gende Liturgieform; Ubereinstimmung besteht nur in der Fassung
Coerde. Die dem liturgischen Gut entnommenen Melodiefloskeln
sind im ibrigen nicht "gezielt" ausgewdhlt worden, sondern es
wurde "aus dem Vollen geschopft": Aus dem reichen Schatz des
bekannten und vertrauten liturgischen Melodiengutes wurde ge-
nommen, was gerade diesem Text angemessen schien. Man benutz-
te - trotz der Bezeichnungen - nicht "das Evangelium" oder
Psalmtdne "der Vesper", sondern einzelne Floskeln der altver-
trauten Melodien.

DaB sie textlich in ihren Vortragsstilicken Liigen-Motive ver-
wendeten, die schon seit Jahrhunderten Volksgut waren, ist
dabei natiirlich weder dem "aollen Bldum" in Heede noch "Onkel
Ewald" in Schale, weder Heinrich D&mer in Schdppingen noch
Hermann Mdcklinghoff in Miinster-Coerde bewuBt gewesen.

70 Freundliche Mitteilung von Herrn Domchordir. i.R. Prdlat Hubert
Goebel, Paderborn.



