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Johannes Rathofer, Koln

REALIEN ZUR ALTSACHSISCHEN LITERATUR”

0. Vorbemerkungen

Unter der altsichsischen Literatur verstehen wir im
folgenden grunds&tzlich alle auf uns gekommenen Denkmd-
ler aus der Hltesten schriftlich bezeugten Epoche
(ca. 800 - 1150) der auf sichs. Stammesgebiet gespro-
chenen Sprache1. Wir dehnen damit den Begriff Literatur
tiber den sonst {blichen Sprachgebrauch hinaus aus und
subsumieren ihm - seinem urspriinglichen Wortsinn gemas -
simtliche durch den 'Buchstaben' (littera), d.h. durch
die 'Schrift' festgehaltenen und iiberlieferten AuBerun-
gen von Vertretern einer bestimmten Sprachgemeinschaft.

Wir verzichten damit bewuBt und prinzipiell auf die
Aufstellung bestimmter &sthetischer oder formaler Krite-
rien, mit deren Hilfe gewthnlich erst aus dem Gesamt-
bestand eines vorhandenen Schrifttums der zumeist rela-
tiv kleine Sektor einer sozusagen hdheren Gattung 'Li-
teratur' herausgehoben wird, dem sich dann das literar-
historische Interesse allein und ausschlieB8lich zuzu-
wenden pflegt. Zur Rechtfertigung unseres Vorgehens,
das sich bei der Definition seines Gegenstandes jeder
wertenden Auswahl und jeder Abgrenzung der Sprachdenk-
miler untereinander enthilt,-sei in der hier gebotenen

Kiirze auf folgendes hingewiesen:

* Dieser Beitrag war bestimmt fir das Handbuch Niederdeutsch. Spra-
che und Literatur. Eine Einfiihrung, Bd.2: Literatur. Da die Heraus-
gabe dieses Bandes zum vorgesehenen Zeitpunkt nicht mdglich ist,
sind Verf. und Hg. tbereingekommen, dieses wichtige Kapitel zur
altsichsischen Literatur im NdW - in unveranderter Fassung mit ei-
ner Gesamtbibliographie am Schlu8 (S. 55-61) - schon vorweg zu
verdffentlichen. (Der Herausgeber)

1 vgl. Bd.l des oben zitierten Handbuches: Sprache, hg. v. J. GOOSSENS,
Neumiinster 1973; S. 29 u. Karte 1.
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0.1. Bereits im allgemeinen verbietet sich fir den
Literarhistoriker bei der Betrachtung der Anfdnge und
ersten Stufen einer werdenden Literatur ein selektives
Verfahren nahezu von selbst. Dies gilt in verschidrftem
MaBe dann, wenn diese Anfidnge mit dem Verschriftungs-
prozeB einer Sprache zusammenfallen, da hier zundchst
einmal die technischen Voraussetzungen bereitgestellt,
angeeignet und erprobt werden miissen, die zur schrift-
lichen Fixierung von Sprache iiberhaupt unabdingbar not-
wendig sind. Die Ergebnisse solcher Bemiihungen kdnnen
unter formal-dsthetischen Aspekten in der Regel hichstens
als tastende 'literarische' Versuche gewertet werden,
die als solche eine vorwiegend sprachgeschichtliche Be-
trachtungsweise verlangen.

0.2. Die Dauer dieses Versuchsstadiums kann sich iiber
eine ganze Epoche erstrecken, wenn die an ihm beteilig-
ten Schriftkundigen ihre 'Bildung', ja selbst das ei-
gene Schreiben- und Lesenkdnnen, ausschlieglich dem
Medium der Schriftsprache einer fremden Hochkultur ver-
danken, die ihrerseits ilber eine reiche literarische
Tradition verfiigt. Unter diesen Bedingungen besteht
zundchst und zumeist keine zwingende Notwendigkeit, die
bislang 'unliterarische' Muttersprache literarisch frei
verfiligbar zu machen und sich auch schriftlich vorwiegend

oder gar allein in ihr zu &duBern.

0.3. Bleibt dabei die Fi#higkeit des Schreibens und
Lesens auf relativ wenige Vertreter der Sprachgemein-
schaft beschrinkt, deren einzelne Gruppen iiberdies
nicht einmal untereinander in st&dndiger und gezielter
Kommunikation liber die Mdglichkeiten der Verschriftung
ihres gemeinsamen muttersprachlichen Idioms stehen, so
ist auch kaum mit einer einheitlichen und gleichm&Big
fortschreitenden Entwicklung der Volks- zur Schrift-
und Literatursprache zu rechnen. Vielmehr erfordert
jedes Denkmal eine gesonderte Betrachtung. Entwicklungs-

linien lassen sich giinstigstenfalls innerhalb ein- und
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desselben Schreibzentrums aufzeigen; entsprechend wichtig
werden die méglichst eindeutige Lokalisierung der iber-
lieferten Textzeugen und die dazu notwendigen kodikolo-
gischen und paldographischen Analysen. Gerade wegen ihrer
relativen Isolation k&nnen sich nédmlich die einzelnen
Schreiborte untereinander durch gegebenenfalls sehr cha-
rakteristische Ungleichzeitigkeiten im Entwicklungsstan-

dard unterscheiden.

0.4. Die hier skizzierte Situation ergab sich prak-
tisch filir alle deutschen Stimme bei und mit der Uber-
nahme des Christentums, das ihnen so gut wie ausschlieB-
lich in lateinischem Gewande entgegentrat. Jahrhunderte-
lang lernt nun allein der Lateinkenner die Kunst des
Schreibens und Lesens, vermitteln nur die lateinischen
Stifts- und Klosterschulen 'literarische' Bildung,
deren Triger der gelehrte Ménch (und Kleriker) bleibt.
Was unter diesen Bedingungen an Volkssprachlichem den
Weg aufs Pergament findet, dient in der Regel entweder
dem (wissenschaftlichen) Bemiihen um ein besseres Ver-
stidndnis des Lateinischen oder sucht den (praktischen)
Erfordernissen der christlichen Verkilindigung und
Katechese gerecht zu werden, ist also in den Bereich
der Zweck- und Gebrauchsliteratur einzuordnen. So ent-
steht im wesentlichen eine Ubersetzungsliteratur, die
stets der lat. Grundsprache - wenn auch in gelegentlich
durchaus verschiedenen Graden der Abh&dngigkeit - ver-
pflichtet ist, und nur selten kommt es zur freien
schriftlichen Verfiligung iliber die as. oder ahd. Ziel-
sprache um ihrer selbst willen. Aufzeichnungen 'vor-
literarischer', heimisch-heidnischer Poesie bleiben
daher aufs Ganze gesehen ebenso Ausnahmefdlle (z.B. Hil-
debrandslied, Zauberspriiche) wie um eigene Sprach- und
Formgebung bemiihte Versuche, das neue christliche Welt-
bild auf 'literarische' Weise dichterisch zu gestalten
(z.B. Bibeldichtungen).

0.5. Angesichts dieser flir beide deutsche Sprach-
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landschaften konstitutiven Ausgangslage haben die mag8-
geblichen Handblicher bei der Darstellung der ahd. Lite-
ratur stets eine Reduktion ihres Gegenstandes auf das,
"was man in spidteren Epochen Literatur zu nennen ge-
wohnt ist"”, mit guten Griinden abgelehnt, selbst wenn
dieses Vorgehen bisweilen von der Kritik in Frage ge-
stellt wurde. Nicht zuletzt spielte hierbei auch die
verhdltnismdBig geringe Zahl der auf uns gekommenen

ahd. Texte eine wichtige Rolle. Gemessen am as. Bestand
jedoch ist das ahd. Schrifttum insgesamt in ungleich
reicherer Fiille liberliefert, die im ganzen einen re-
prisentativen Querschnitt aus dem einstmals Vorhande-,
nen bieten diirfte. Selbst wenn man die durch den wech-
selnden Gang einer rund tausendjdhrigen Geschichte ein-
getretenen Verluste an hd. Handschriften oder Handschrif-
teneintrigen sehr hoch ansetzt, lassen sie sich auch
nicht annidherungsweise mit der beinahe totalen Vernich-
tung der Handschriftenbestdnde auf nd. Boden vergleichen.
Es sei nur daran erinnert, das die bisch&éflichen Skrip-
torien und Bibliotheken von Miinster, Osnabriick, Pader-
born, Minden, Verden und Bremen v$llig verschollen

sind und von den nieders&chs. Kldstern der Zeit nur
Werden und Korvey iiberhaupt Handschriften hinterlassen
haben. Die wenigen as. Sprachdenkmiler, die dennoch

die Stiirme der Zeit iiberstanden, gewinnen so - jedes fiir
sich - einen kaum zu iberschdtzenden Zeugniswert. Es
wire nicht gerechtfertigt, unter dem Zwang eines eng
gefaBten Begriffes von Literatur bei der Behandlung

der as. Epoche das Interesse allein auf ein oder zwei
'literarisch' relevante Denkmdler zu richten.

0.6. Nach diesen allgemeinen Hinweisen versteht es
sich fast von selbst, daB8 wir - stdrker als dies in
anderen Abhandlungen der Fall ist - auf die handschrift-
liche Uberlieferung eingehen und kodikologische wie
paldographische Daten der Texte mitteilen. Wir hoffen,
damit auch dem jungen Forscher Anregungen zu deben und
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die Wege zu ebnen, sich vielleicht selbst einmal den

Originaldokumenten der as. Literatur zuzuwenden.

1.0. Heldendichtung

So gewiB jede Art von 'Literatur' die Bedingung ihrer
M8glichkeit allererst in der Verschriftung von Sprache
hat, so wenig gehtrt die Bindung an den 'Buchstaben',
an die Schrift also, zum Ursprung und zum Wesen von 'Dich-
tung' oder gar zum Ursprung von Sprache. Dichtung setzt in
ihrem Entstehen nur die Sprachkunst, keineswegs zugleich
auch die Schreibkunst voraus; der Dichter muB Wortkiinstler,
nicht notwendig auch 'Schriftsteller' sein. Das Dichtwerk
kann allein dem Ged&dchtnis anvertraut, gegebenenfalls
Jahrhunderte hindurch auf diese Weise bewahrt und durch
Sdnger oder Erzdhler von Mund zu Mund weitergetragen wer-
den. Diese 'vor-' und 'auBerliterarische' Dichtung wird
- so paradox es zundchst klingen mag - nicht nur in ihrer
Existenzweise sondern auch in ihrer Substanz bedroht, so-
bald mit und in der Schrift einr neuer und bequemerer Modus
der Uberlieferung gefunden ist. In dem MaBe n&mlich,
in dem innerhalb einer bislang schriftlosen Sprachge-
meinschaft die Fdhigkeit des Schreibens und Lesens zu-
nimmt und sich schriftsprachliches Denken ausbreitet,
nimmt gleichzeitig auch das Vermdgen ab, eine nur im
miindlichen Vortrag lebende Dichtung zu tradieren. Sie
verliert damit kontinuierlich an Lebensmdchtigkeit,
gerdt schon bei den Zeitgenossen des kulturellen Um-
bruchs in partielle Vergessenheit und f&llt schlieB-
lich dem endgiiltigen Untergang anheim, wenn der letzte
wort- und erinnerungsmichtige tiberlieferungstrédger
verstummt, bevor das von ihm allein in Form der Memo-
rierbarkeit Bewahrte durch einen Schriftkundigen auf-
gezeichnet wurde.

Die Wahrscheinlichkeit, daB es beizeiten zu einer
solchen Aufzeichnung kommt, ist umso geringer, je we-
niger die Wertewelt der 'vorliterarischen' Dichtung

derjenigen der neuen 'Bildungstrédger' entspricht; sie
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sinkt geradezu auf den Nullpunkt, wenn das Neue mit dem
Anspruch auf ausschlieBliche Geltung seines Wertekanons
auftritt, wie dies zumindest in der Anfangsphase der
Begegnung des Christentums mit dem Germanentum der Fall
war. Alle nur miindlich umlaufenden Dichtungen, denen

die Ubertragung in den 'Buchstabenr' und die Aufzeichnung
auf das Pergament verweigert wird, sind damit fiir die 'Li-
teraturgeschichte' verloren.

Angesichts der hier skizzierten geistesgeschichtli-
chen Grundsituation an der Wiege der dt. Literatur und
unter zusdtzlicher Berlicksichtigung der besonders un-
glinstigen Uberlieferungsverhdltnisse im gesamten and.
Raum (vgl. 0.5.) wird verstdndlich, daB Denkmiler hei-
misch-heidnischer Poesie in as. Sprache nur in duBerst
spdrlichem MaBe auf uns gekommen sind. Das bedeutet
nun keineswegs, daB die sdchs. Stdmme v&llig auBerhalb
des Stromes der vorliterarischen Preis- und Heldenlie-
der gestanden hdtten. Im Gegenteil: Die neuere Forschung
hat deutlich machen k&nnen, daB8 aufs Ganze gesehen
Sachsen einen sehr "lebendigen Anteil an der Pflege
der Heldendichtung" gehabt und als "Ausgangspunkt der
Sagenwanderung nach dem Norden" eine wichtige Vermitt-
lerrolle gespielt haben muB (H. Hempel), was bei sei-
ner geographischen Lage zwischen Siiddeutschland, dem
Rheinland, England, Skandinavien und den slavischen Lin-
dern an sich schon vorauszusetzen und zu erwarten war,
Allerdings bleibt uns die etwaige as. Stufe solcher
Dichtung "v6llig im Dunkeln” (G. Cordes), zumal das
Zeugnis der Quedlinburger Annalen (um 1oo00), wonach
einst unter den Bauern Niedersachsens Lieder iiber
Dietrich von Bern umgelaufen seien, als jilingere Inter-
polation erwiesen werden konnte (R. Holtzmann, 1925).
Durch den erschlieBbaren Entlehnungsvorgang greifbar
ist lediglich eine - wohl schon endreimende und stro-
phische - mnd. Liederschicht erst des 12./13. Jahrhun-
derts, die itlber die dinische Ballade auf den "Motiv-
schatz..., Wort- und Formelbestand" eines Teils der
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jiingeren Eddalieder eingewirkt haben muB. Als besonders
charakteristisch fiir alle drei Gruppen gilt die Anné&-
herung dieser Lieder an den "gemeineuropdischen Typus
des novellistischen Spielmannsliedes" sowie eine "Hin-
neigung zum Typus der Elegie" (H. Hempel), was zugleich
ihre genetische ZusammengehSrigkeit dokumentiert. Wie
groB ehemals der Reichtum des nd. Raumes an lebendiger
Sageniiberlieferung war, zeigt die um 1250/60 in Bergen
aufgezeichnete norweg. Thidrekssaga. Dieses umfangreiche
Kompendium dt. Heldensagen, das sich ausdriicklich auf
"die Aussagen deutscher Midnner" aus Soest, Bremen und
Miinster (also nd. Kaufleute der Hanse) stilitzt, hat
seine Grundkonzeption auf dt. Boden, "vielleicht zu-
erst in Niedersachsen" (H. Hempel) erfahren, wobei es
teilweise auch zu bodenstdndiger Weiterformung der
Uberlieferung gekommen war, wie insbesondere die Ge-
schichte vom Burgundenuntergang zeigt, den die nord-
deutschen Singer in Soest lokalisierten, wo man nach
dem Zeugnis der Thidrekssaga noch die Stitten zeigte,
"wo Hagen fiel oder Iring erschlagen wurde, oder den
Schlangenturm, wo Kdnig Gunther den Tod erlitt". So
zahlreich auch die "alten Lieder in deutscher Zunge"
gewesen sein mdégen, "die kundige Midnner iliber die

groBen Ereignisse gemacht haben, die in diesem Lande
geschehen sind" (Thidrekssaga): keines von ihnen zwingt
zur Annahme einer as. Vorstufe. Fiir die eigentlich

as. Zeit fdllt vielmehr jedes direkte und indirekte
Zeugnis aus. Das gilt auch flir das hinter der lat.
'Vita Lebuini antiqua' (Werden um 850) von einigen Ge-
lehrten vermutete as. christliche Heldenlied von
Liafwins Thingfahrt (H. Timerding, G. Eis), das jlingst
F. Genzmer dem lat. Prosatext in hdt. Stabreimen nach-
schuf und in dem er eine verlorene "Jugendarbeit"

(um 815) des Helianddichters gefunden zu haben glaubte.
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2.0. Kleindichtung

2.1. Zauber— und Segensformeln

Was fiir die Gattung der Preis- und Heldenlieder gilt,
trifft in fast gleichem MaBe auch auf die niederen
Dichtungsgattungen zu. Uberliefert sind lediglich Reste
der Zauberdichtung oder -segen, von denen die unter lat.
Titel tradierten Spriiche Contra vermes ('Gegen Wiirmer')
und De hoe, quod spurihalz dicunt ('Von der sog. Spur-
lahmheit') noch um 900 - entweder in Mainz oder in Kdln -
aufgezeichnet wurden. Zusammen mit fiinf lat. Rezepten
wurden sie von der gleichen Hand auf der letzten Seite
einer jetzt Wiener Hs. (ONB,Cod. 751, Bl. 188v) ein-
getragen, die um 870 von Mainz nach K&ln gelangte,
sich noch im 16. Jh. in der K&lner Dombibliothek be-
funden haben soll und u.a. 77 Bll. mit Briefen des
hl. Bonifatius enthdlt.

2.1.1. Contra vermes

Der einteilige Wurmgegen (a.a.O., %. 22-26), von
dem auch eine nur geringfiigig abweichende, metrisch indes
weniger gute (vielleicht aber ursprilinglichere?) ahd.
Fassung (Pro nessia; aufgezeichnet 2. Drittel X. Jh.)
erhalten blieb, richtet sich, wie jetzt {iberzeugend
nachgewiesen werden konnte, gegen eine Hufkrankheit,
da as. stralg (ahd. tullZ) in der mittelalterlichen
Fachsprache der RoB8blicher einen bestimmten Teil der
Hornsohle, niamlich den 'Strahl' (bzw. das 'Tille')
des PferdefuBes bezeichnet. Der Wurm und seine neun-
fache Brut, die das Lahmen bedingen, werden beschworen,
vom Mark (des Hufbeins) in den Knochen, vom Knochen
in das Fleisch (Strahlpolster), vom Fleisch in die
(Leder-) Haut, von der Haut in den 'Strahl' (bzw. das
'Tlille') hinauszuwandern. Hier konnte der Wurm samt
der Brut erfaBft und beseitigt werden, indem man die
Hornsohle, die Verdickungen am Strahl, abtrug und

'auswarf'. Frihere Interpretationen, nach denen die



12 RATHOFER

Krankheit als Lungenschwindsucht gedeutet und unter
strala ein an die kranke Hautstelle gehaltener Pfeil
verstanden wurde, in den die Wiirmer hineinkriechen
sollten, um dann in den wilden Wald zu den D&monen ge-
schossen zu werden, von denen die Krankheit herriihre,
waren ohne jeden textlichen Anhalt und k&nnen wohl

nicht mehr aufrechterhalten werden. Dieser &dlteste
deutsche Zauberspruch diirfte aus dem Repertoire der
altindischen Pferdeheilkunst stammen und {iber Griechen-
land und Rom nach Germanien gelangt sein. Im Gegensatz
zur Meinung der dlteren Forschung muBf die uns vorliegen-
de Fassung relativ jung sein, da der im Text begegnende
Wurmname (nesso, nessiklin) dem lat. nescius, -a 'un-
bekannte (Krankheit)' entlehnt ist (vgl. die Uberschrift
beim ahd. Pendant Pro nessia). Christlichen EinflusB
zeigt lediglich die abschlieBende Formel: drohtin,
uuerthe so! (Ubersetzung des sonst iiblichen 4men?),

die in der ahd. Fassung fehlt, welche statt dessen

zum dreimaligen Beten des Vaterunsers nach der Beschw&-
rung auffordert (Ter Pater noster).

2.1.2. De hoc quod spuriha(l)z dicunt

Ob der in der gleichen Handschrift erhaltene
Spurihalz-Segen (a.a.0., Z. 17-22) wegen seiner zwei-
teiligen Form entwicklungsgeschichtlich einer jlingeren
Stufe angehdrt, ist nicht mit Sicherheit zu entschei-
den. Er weist eine flir die Zweiteiligkeit typische
'epische Einleitung' (exemplum) auf, deren Vorbildhand-
lung den Zauber oder Segen erst wirkkrdftig macht:

Wie 'unser Herr' einstmals die beim Schwimmen zerbro-
chenen Flossen eines Fisches (!) heilte, so mdge der-
selbe Herr nun die spurihelti des Pferdes heilen, Amen.

Mit Hilfe des diesem (trotz spurihalz statt spurihalt
in der tberschrift) as. Pferdesegen auf der gleichen
Seite (Z. 1-4) vorangehenden lat. Rezeptes, das in sei-
nem Titel ebenfalls das deutsche Wort spurzhaiz (!)
verwendet, l&8t sich die besprochene Krankheéit ndher



REALIEN ZUR AS. LITERATUR 13

bestimmen. Es handelt sich um die Windrdhe, also um

ein rheumatisches Lahmen infolge einer Entziindung der
Huflederhaut, die man auf kalten Wind zuriickfihrte. Die
Therapie bestand in einem AderlaB am Auge (nach dem lat.
Rezept: am Ohr), der nach dem allopathischen Grundsatz
contraria contrariis erfolgte, wie aus der Rechts-Links-
Weisung der lat. AderlaBvorschrift hervorgeht (57 in
dextero pede contigerit, [si] in sinistro sanguis
minuatur. Si in sinistro pede, in dextero aure minuatur
sanguis.) — Zum Wortlaut des as. Heilsegens, der mit ei-
nem Vaterunser eingeleitet wurde (Primum Pater noster),
ist bisher keine Paralleliiberlieferung bekannt gewor-
den. Selbst in der Legende scheint das Motiv der wun-
derbaren Wiederherstellung der geknickten Flossen ei-
nes Fisches nicht vorzukommen. So hat der quine Spruch
den Reiz des Echten und Einzigartigen. Er wurde wohl
beim AusflieBen des Blutes dem Pferd zur Beruhigung
zugeraunt (Assoziationsbriicke: das 'FlieBen' des Fi~
sches: Vise flot aftar themo uuatare). Die Rihethe-
rapie durch AderlaB diirfte auf den EinfluB der Mittel-
meerkulturen zuriickzufilhren sein, da sie bereits im

2. Jahrtausend v. Chr. in der &gyptischen Hippiatrie
bekannt war. Die Umformung des as. Spruchs zum christ-
lichen Segen ist gelungen.

2.1.3. Incantacio contra equorum egritudinem, quam

nos dicimus spurihalz

Auf die Heilung einer jener Rihearten, die zum Hin-
ken flihrten, zielt auch der zweite der beiden Trierer
Sprilche aus dem lo. Jh. (Hs. Nr. 4o der Trierer Stadt-
bibl., am unteren Rande von Bl. 36v-37v). Dieser eben-
falls zweigliedrige Pferdesegen #hnelt in seiner Vor-
bilderzihlung dem zweiten Merseburger Zauberspruch.
Doch bestreiten das exemplum nicht mehr Phols (?)
Pferd und Wodan, sondern das RoBf des Hl. Stephanus
und Christus (christl. Kontrafaktur?): Beide waren

einst nach Salonia (Jerusalem?) geritten, wo Stephans
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Pferd 'verfangen' wurde. Wie Christus das Pferd Stephans
vom 'Verfangensein' heilte, so mdge er auch das jetzt
erkrankte Pferd von seinem 'Verfangensein oder dem
Spurihalz' befreien. Aus der Formulierung thaz
antphangana atha thaz spurihalza ist nicht auf zwei
Krankheiten ("Verfangensein und dann Lahmen als zweite
mdgliche Krankheit") zu schlieBen, sondern auf eine
einzige Krankheit, das Verfangensein, welches zur Lahm-
heit flihrt und am Hinken als dem deutlichsten Symptom

zu erkennen ist. Auf keinen Fall darf thaz antphangana
mit 'Luftschlucken' wiedergegeben werden, vielmehr han-
delt es sich auch hier um eine Rdheart. - Die jetzige
rfrk. Sprachform resultiert aus einer leichten Uberar-
beitung; zumindest fiir den ersten Teil ist die urspriing-
liche as. Vorlage des Segens (9. Jh.) noch deutlich

zu erkennen.

2.1.4. Ad catarrum dic

Die gleiche Trierer Hs. (Bl. 19v) bewahrt einen Se-
gen zur Stillung eines Blutsturzes (ad catarrum = Nasen-
bluten?) in zwei binnengereimten Langzeilen, der allein
schon aus diesem formalen Grunde nicht sehr alt sein
kann. Die im epischen Eingang erwdhnte Verwundung
Christi (= Speerwunde), die durch Blutstillstand wie-
der geheilt wurde und nun das exemplum flir die Beseg-
nung des Patienten darstellt, ordnet aie Formel den
sog. Longinussegen zu. Der legenddre Name des Soldaten,
der die Seite Christi mit einer Lanze durchbohrte,
wird denn auch in einigen lat. und jilingeren dt. Blut-
segen in dhnlichen Zusammenhidngen mehrfach ausdriick-

lich erwdhnt.

2.2, Merkversdichtung

Die stabende Merkversdichtung ist nur mit einem ein-
zigen Beispiel, dem Abecedarium Nordmannicum (St. Gallen,
Hs. 878, S. 321) vertreten. Es handelt sich um die &dl-
teste, aber auch kunstloseste Form der Aufzeichnung
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von Runennamen, der anord. 16er—-Reihe (des jlingeren
sog. Futhark) in einem d#n.-as.-ahd. Sprachgemisch. Man
darf in ihr eine kostbare Reliquie Walahfrid Strabos
(gest. 849) sehen, war doch die St. Galler Hs. 878

sein Vademecum, das ihn durch mehr als zwei Jahrzehnte
begleitete und von ihm nach und nach durch Abschrif-
ten, Exzerpte und Notizen aus seinen verschiedenen In-
teressengebieten bereichert wurde. Zusammen mit einem
hebriischen, einem griechischen und einem Runenalphabet
zeichnete er auch die Runennamen auf. Die Vorlage fir
das Nordische konnte er mdglicherweise am Hofe Ludwigs
des Frommen erhalten. Leider ist der Text des Abecedariums
durch ein Reagens zerstdrt worden, und nurmehr eine
danach angefertigte, stiimperhafte Abzeichnung vorhanden.
- DaB die mangelhafte Umsetzung der Runennamen ins Ahd.
einer Bearbeitung durch Hraban zu danken sei und seine
"Teilnahme fiir Sprachliches" bezeuge, wird sich eben-
sowenig halten lassen wie die frither allgemein vertre-
tene Auffassung, daf die sog. Hrabanischen Runenalphabe-
te auf den Fuldaer Abt zuriickzufilhren seien, der sie
von seinem ags. Lehrer Alkuin gelernt haben sollte. Die
kleine Schrift De inventione litterarum, in deren Uber-
lieferung nicht weniger als 15 Fassungen des Runen-
alphabets bewahrt blieben, ist ihm vermutlich abzu-
sprechen. Sie erscheint erstmals in einem Druck des
beginnenden 17. Jh.s - und dann in allen folgenden
Drucken - unter seinem Namen, wihrend keine der 12
erhaltenen Hss. die Verfasserschaft Hrabans bezeugt.

- Das Aufzeichnen von Runen in den Schreibstuben

des Festlandes dlirfte weniger einem wirklich ernst-
haften Interesse am germ. Altertum oder gar an seiner
Wiederbelebung, als vielmehr dem weitverbreiteten
Sammeleifer und der Freude an kryptographischen Sy-
stemen aller Art und ihrer spielerischen Verwendung
entsprungen sein. Anfangs mdgen vielleicht auch mis-
sionsmethodische tiberlegungen (mdgliche Verwertung

als Waffe im Kampf gegen die heidnische Religion?)

eine Rolle gespielt haben.
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3.0. Kirchliche und weltliche Prosa

3.1. Katechetische Literatur

Mit Ausnahme vielleicht der sog. Weserrunen

(550 - 600), die sich in Form kurzer Inschriften zu-
sammen mit Bildritzungen auf Knochen befinden, welche
1927/28 bei Baggerarbeiten in der Unterweser entdeckt
wurden, in ihrer Echtheit allerdings bis heute heftig
umstritten blieben, sind die erhaltenen as. Prosa-
denkmédler fast einhellig kirchlich-katechetischer
Natur. Sie verdanken ihre Entstehung den Bediirfnis-
sen der christlichen Mission und der Schulstube und
lehnen sich in der Regel eng an frk. Vorbilder an.

3.1.1. Altsdchsisches Taufgeldbnis

Noch in die eigentliche Hauptzeit der Sachsenbe-
kehrung (um 776) reicht das As. Taufgeldbnis zuriick,
das uns in einer Aufzeichnung aus dem Ende des 8. oder
dem Beginn des 9. Jh.s iberliefert ist (Bibl. Vaticana,
Cod.Pal.Lat. 577, Bl. 6v - 7r). Wiewohl neuerdings die
Auffassung vertreten wurde, daf es sich bei dem Kodex
um ein spdtestens im Jahre 762 fiir den Erzbischof Lul
von Mainz geschriebenes Visitationsbuch handle und
demzufolge das in das Textkorpus von vornherein mit- -
aufgenommene TaufgelSbnis die &lteste auf uns gekomme-
ne Niederschrift eines dt. Textes iliberhaupt sei, ver-
bietet die paldographische Analyse der Haupthand
(Bl. 2r bis 7ov) eine derartige Friihdatierung der
Hs. - Ein ags. Geistlicher hat das vorliegende
Formular offenbar nur recht notdiirftig ins As. lber-
tragen. Er lieB die Vor- und Nachsilben in seiner
ags. Mundart stehen und ibersetzte auch die lat.
Uberleitungen (Rubriken?) zu den Antworten des T&uf-
lings [ (et) respondet] auf die drei vom Priester zu
stellenden Abschwdrungsfragen nicht. Die schwachen
ahd. Spuren (z.B. foréachan, allem, gotes; vielleicht
auch got und sint) mégen dem Mainzer oder Fuldaer (?)
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Kopisten zuzuschreiben sein. Die dritte Antwort inner-
halb der abrenuntiatio diaboli hat gegeniiber sonsti-
ger Uberlieferung einen religionsgeschichtlich
wichtigen Zusatz mit drei Namen sidchs. GStter:

(Ich widersage) Thunaer ende Uuoden ende Saxnote

ende allum them unholdum, the hira genotas sint.

Es handelt sich wohl um einen Eventualzusatz, der
lediglich bei der Erwachsenentaufe verwendet wurde.
Umgekehrt ist die professio fidei mit nur drei Glau-
bensfragen und -antworten (gegeniiber z.B. sieben im
Frk. Taufgeldbnig) HuBerst knapp gehalten und wirkt

in dieser Kiirze vdllig archaisch. Sie &hnelt am ehe-
sten dem (in seinem christologischen Artikel sogar
noch kiirzeren) lat. Text des vermutlich im Zuge der
ags. Mission auf den Kontinent gelangten irischen
Stowe Missale. Die in der dritten Abschwdrung begeg-
nende Zwillingsformel (ende ec forsacho allum dioboles)
uuercum and uuordum beweist die genealogische Sonder-
stellung des Denkmals, da alle i{ibrigen altdt. Formeln
das zugrundeliegende lat. operibus eius et imperiis
etus mit uuerk(on) end? uuill(i)on wiedergeben. Die
Zuriickfithrung aller Taufgel®bnisse auf eine dt. Ur-
Ubersetzung ist deshalb ausgeschlossen. Das Gemeinsame
liegt vielmehr jenseits der deutschen Texte in den
lateinischen Vorlagen.

3.1.2. Altwestfédlisches Taufgelsbnis

Dagegen wurde das Altwestf. Taufgelsbnis nach
einem frk. Muster gearbeitet. Der Text liegt nur
noch in einer zweifachen Abschrift vor, die am An-
fang des 17. Jh.s aus einem jetzt verschollenen
Sakramentar des Kanonissenstiftes St. CHcilien (K&1ln)
genommen und - nach zwei frithen Teildrucken - erst-
mals 1934 vollstdndig publiziert wurde. Die verlo-
rene Aufzeichnung wird man auf Grund sérachlicher
Merkmale auf das Ende des 1o. Jh.s datieren diirfen,
wdhrend die Entstehungszeit des Originals bis in



18 RATHOFER

die Mitte des 9. Jh.s zurlickreicht. Nach dem siche-
ren Zeugnis des Wortes offar (statt des frk. bluostar,
das im As. offenbar nicht geldufig war und im 2zweiten
Fall durch as. gelp ersetzt wurde) muB8 die as. Bear-
beitung aus der Erzdidzese K&6ln, wahrscheinlich so-
gar aus dem Kloster Werden a.d. Ruhr stammen. Filir
diese Lokalisierung spricht auch ein Zusatz, in dem
Uber die carnis resurrectio (fleskas astandanusst)
hinaus der Glaube an die Auferstehung in der gegen-
widrtigen Gestalt des irdischen Leibes gefordert wird:
(Gilouis thu...) that thu an themo fleska, the thu

nu an bist, te duomesdaga gi%tandan sealt ?, da seine
Formulierung genau zu der entsprechenden Frage im
lat. BuBerteilungsordo eines Essener Sakramentars
stimmt, in den die as. Beichte (s.u.) eingeschoben
ist: (credis) quod in ista carne, qua nunc es, habes
resurgere in die Zudicii? — Der nd. Ubersetzer und
Redaktor benutzte ein dlteres Kdlner Taufgeldbnis
(Zactantia = gelp; Fehlen einer besonderen Trinit&ts-
frage; fiirwortlose Ubersetzung farsaku und gilouiu)
und legte auBerdem nachweislich seiner Bearbeitung
der zweiten und dritten Abschwlrungsfrage (mdglicher-
weise auch der letzten Glaubensfrage) eine Mainzer
Formel zugrunde. Den drei Abrenuntiationsfragen filigte
er die Forderung nach Abschwdrung der hethinussi

(= spectacula turpia als eine der drei Bedeutungen
von pompae) hinzu. Im ganzen geht er eigene Wege:

so ist die Anpassung an den textus receptus des
Taufsymbols viel weiter getrieben als in den frk.
Formeln: nur er nimmt den (seit Alkuin zum offiziel-
len Wortlaut gehdrenden) Artikel (c¢redo) sanctorum
communionem in die Glaubensfragen hinein: (gi<louzs
thu ...) endi helagaro gimenitha und stellt sich damit
auBerhalb der gesamten dt. Tradition. Die Ubersetzung
ist dem dt. Sprachgefiihl angepaBt (gZlovan an statt
des latinisierenden gilauban in; Abriicken von der

sklavischen Nachahmung der lat. Fligung credere mit
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Akkusativobjekt) und um stilistische Gl&dtte bemiiht
(z.B. zweimaliges Hinzusetzen eines verkniipfenden

endt) .

3.1.3. Betichte

Das umfangreichste katechetische Prosadenkmal
stellt die Altwestfidlische Beichte dar, die zusam-
men mit einem lat. BuBerteilungsordo (und in diesen
eingebettet; beide Stilicke stammen von derselben Hand)
im spdten 1o. Jh. dem 2zweiten Essener Sakramentar
(Cod. D 2 der Stadt- u. Landesbibl. Dlisseldorf, jetzt:
Heinrich-Heine-Institut) im dortigen Frauenstift bei-
geschrieben wurde (Bl. 2o04ar - 2o05av). Diese Abschrift
(S) geht auf ein bedeutend &lteres Original (' S) zu-
rick, das auf Grund sprachlicher Kriterien im zweiten
Viertel des 9. Jh.s in Werden entstanden sein diirfte.
Wie die meisten (der mehr als 3o0) iiberlieferten altdt.
Beichten kann auch der as. Text als formal in vier
Abschnitte gegliedert aufgefaBt werden: I. Einleitung
mit Anrufung Gottes, aller Heiligen und des beicht-
hérenden Priesters; II. Katalog von Tat- und Gedanken-
stinden in Form von aneinandergereihten Substantiven;
III. Unterlassungssiinden gegen die N&chstenliebe und
Kirchengebote in der syntaktischen Form ganzer Sdtze;
IV. Schlugteil mit generalisierender Zusammenfassung
aller - auch der evtl. in der Aufzihlung vergessenen -
Slinden, erneuter Hinwendung an Gott, die Heiligen und
den Beichtvater und Erkl&drung der BuBbereitschaft.

Der nd. tibersetzung (*S) liegt ein Lorscher Formu-
lar (‘'LS) zugrunde, das bereits eine hochentwickelte
und betrdchtlich erweiterte Form der kurz vor 800

im gleichen Kloster entstandenen schlichten dt. Ur-
beichte (-0) darstellt. Die frk. Vorlage wurde indes
nicht einfach ins As. libersetzt, sondern griindlich
bearbeitet, was sich in einer Reihe von selbst&ndi-
gen Zusidtzen und bewuBten Kiirzungen zeigt, die mit

der Tendenz zusammenhingen diirften, die Beichte an
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kl8sterliche Verhdltnisse anzupassen. So basieren ei-
nige Erweiterungen auf der Benediktinerregel (vgl.

cap. 47: Cantare autem et legere non presumant mit:
Vnrehto las, unrehto sang und dem vorangehenden Mina
gitidi endi min gibed so ne giheld endi so ne gifulda

so 1k scolda; oder die Vorschrift von cap. 4: Pauperes
recreare mit thes giuhu ik hluttarliko, that ik arma

man endi othra elilendia so ne eroda endi so ne

minnioda, so ik scolda), wdhrend bestimmte Auslassun-

gen Siinden betreffen, die fiir M6nche nicht mdglich

waren (z.B. gegeniiber der Lorscher Beichte die Omission
von inti min wuuip inti min kind so ni minnoda inti ni leer-
da, so ith scolda oder die Unterdriickung von farligero
'adulteria'). Andere Kirzungen verraten einen bewuBten
Stilwillen des nd. Redaktors, der (vor allem im
SchluBteil) bestrebt war, Wiederholungen zu vermei-

den. Zahlreiche kleinere Zus&tze dienen der Textglédt-
tung, haben also ebenfalls stilistische Griinde. Ein be-
sonders eindringliches Beispiel fiir Freiheit und Geschick
des Ubersetzers bietet die Wiedergabe von (daz wuuiha)
uuizzod; da das Wort in der Bedeutung 'Eucharistie' im As.
offenbar nicht bekannt war, umschreibt er es mit der Wen-
dung Veas drohtinas likhamon endi is blod. Der Zusatz Ik
githorda hethinnussia endi unhrenia sespilon (Ich horte
mir Heidnisches und unreine Leichentanzlieder an) weist
erneut nach Werden, wo beide Substantive in den Prudentius-
glossen iliberliefert sind (fiir hethinussi vgl. das Werde-
ner Altwestf. Taufgeldbnis, das auch sonst mit der Beich-
te sprachlich vielfach zusammengeht), aus denen sie in

*S interpoliert sind.

3.1.4. Glaubensbekenntinis

Sprachlich schon diesseits der eigentlich as. Epoche,
zumindest aber an der Grenze zum Mnd., steht der Nieder-
deutsche Glauben, eine um 1200 entstandene Ubersetzung des
Apostolischen Symbols mit erweiternden Zusé&tzen. Die wahr-
scheinlich pfidlzische Hs. der Vatikanischen Bibliothek
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(Pal. Lat.), aus der M.Z. Boxhorn den Text 1652 nach ei-
ner fehlerhaften Abschrift in seiner Historia universalis
abgedruckt hat, ist verlorengegangen. Der Editor charak-
terisierte das Denkmal als tnedita vetustissima Symboli
Apostolici Germanica Paraphrasis, die er einem sehr al-

ten Pergamentkodex aer Vaticana entnommen habe. Der sprach-
lich im nordwestlichsten Westfalen anzusetzende Glauben
umfaBt 18 Artikel, die jeweils mit Ic kelave eingeleitet
werden und sich iiber die drei Abschnitte des Symbolum
(Trinitdt - Christologie - Kirche und Eschaton) im Verh&lt-
nis 5:9:4 verteilen. Er ist zwar teilweise nahe mit der
lat. fides catholica (in 15 Artikeln) des Honorius Augusto-
dunensis (11. Jh.) verwandt, beruht aber nicht - wie man
friilher vielfach annahm - direkt auf ihr, was insbesondere
die v6llig abweichenden Artikel von der H&llen- und Himmel-
fahrt Christi zeigen, sondern geht auf eine &dltere mfrk.
und letztlich obdt. Form des 9./10. Jh.s zuriick. Méglicher-
weise verrdt sogar umgekehrt die Formel des Honorius Abhédn-
gigkeit von einer altdt. (!) Vorlage.

3.2. Predigtliteratur ;

3.2.1. Homilie

Das einzige und zugleich auch sprachlich besonders
gegliickte (Hypotaxe) sichere Zeugnis as. Predigtliteratur
ist die Allerheiligen Homilie, die in eine Essener Samm-—
lung lat. Homilien Gregors d. Gr. (Cod. B. 80 der Stadt-
u. Landesbibl. Dilisseldorf, jetzt: Heinrich-Heine-Institut)
als Filillsel auf Bl. 150or (= vorletzte Seite) eingetragen
wurde. Nach paldographischen Merkmalen kann die Hand, die
vermutlich auch das unmittelbar darauf folgende Essener
Heberegister schrieb (Bl. 150v), frithestens in der ersten
Hdlfte des 1o0. Jh.s gearbeitet haben; gelegentlich hat
man auf Grund sprachlicher Kriterien die Niederschrift
sogar noch spidter auf das Ende des 1o. oder den Anfang
des 11. Jh.s datieren wollen. Die in sich abgeschlossene
kurze Predigt (4 Sdtze), die in der Vorlage vielleicht



22 RATHOFER

noch weitergefiihrt war, berichtet vom Ursprung des Aller-
heiligenfestes. Papst Bonifaz IV. habe einst den Kaiser
Phokas (aus der Formulierung der lat. Quelle g Phoca
Caesare wurde in der Ubertragung der Kaiser Advocatus V)
um die Uberlassung des (von Agrippa, gest. 12 v. Chr.,
errichteten) Pantheon gebeten und dann die Stédtte, an

der frither thiu menigi thero diuvilo verehrt worden sei,
'zu Ehren unseres Herrn, unserer (lieben) Frau, der heili-
gen Maria, und aller Martyrer Christi' zur:christlichen
Basilika geweiht (die Weihe unter dem Titel S. Maria ad
martyres fand am 13. 5. 610 statt). Dabei habe er - was

im Hinblick auf das Datum unhistorisch ist - den 1. Novem-
ber zum kirchlichen Feiertag bestimmt, den man noch heute
in der ganzen Welt begehe, 'um durch die Fiirbitte der Hei-
ligen zum ewigen Leben zu gelangen'. Der kleinen Lektion,
die in der Matutin des Allerheiligenfestes verlesen wurde,
liegt der Eingang einer lat. Predigt De omnibus sanctis
zugrunde, die man bis in die jlingste Zeit hinein fdlsch-
lich Beda Venerabilis zuschrieb, wdhrend jetzt Ambrosius
Autpertus (gest. 784) als ihr Autor gilt. Initiator der
Fixierung des Festes aﬁf den 1. Nov. (kalend november)

war Alkuin (gest. 8oc4). Fiir die allgemeine Einfiihrung die-
ses Datums im Frankenreich sorgte wahrscheinlich erst
Kaiser Ludwig d. Fr. auf Bitten des Papstes Gregor IV.,
doch ist die im Zusammenhang hiermit genannte Jahreszahl
835 eine freie Erfindung erst des 12, Jh.s. Zusammen mit}
den drei Fragmenten der Wessobrunner Predigten gehdrt un-

ser Denkmal zur dltesten dt. Predigtliteratur iberhaupt.

3.2.2. Psalmenkommentar

Eine besondere Bedeutung im Gottesdienst, im Leben und
in der Ausbildung der Geistlichen kam dem Psalter zu, um
dessen Verstidndnis man sich entsprechend frih bemlihte.
Die Ungunst der as. Literaturiberlieferung hat nur Bruch-
stiicke eines seiner Anlage nach sehr umfangreichen Psal-
menkommentars auf uns kommen lassen. Auf zwei stark ver-
moderten Blidttern (wahrscheinlich das innere Doppelblatt
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eines Quaternios), die 1856 in Bernburg als Umschlag ei-
ner aus der Frauenabtei Gernrode stammenden Rechnung gefun-
den wurden und 1868 néch Dessau gelangten ('Bernburg-Des-
sauer Psalmenkommentar'), findet sich eine Auslegung zu

Ps 4,8 - 5,10. Von den (4 x 21 =) 84 Zeilen fehlen noch

die je drei obersten Zeilen von Bl. 1rv. Der as., in Ost-
westfalen entstandene Text ist fortlaufend und ohne Bei-
gabe einer lat. Quelle geschrieben. Es ist nicht sicher,

ob er wissenschaftlichen Bemiihungen entsprang und diente
oder als Predigt konzipiert war. Auf erstere Funktion k&nn-
te die Tatsache hinweisen, daBf an fiinf Stellen der Beginn
eines neuen Psalmverses durch das lat. Initidm (z.B. zu

Ps 4,9 In pace, 5,2 Verba mea, 5,3 Intende) markiert wird.
Auf miindlichen Vortrag scheinen dagegen Aufforderungen

wie Vui sculun ferneman (2r, 2. 8),.Githenked (2r, 2. 12f.)
oder das zweimalige Vuola (2v, Z. 5.7) hinzudeuten. Trotz
vieler Bemiihungen ist es nicht gelungen, eine dem as.

Text genau entsprechende lat. Fassung des Kommentars nach-
zuweisen. Wie immer aber die (vielleicht sogar ahd.?) Vor-
lage ausgesehen haben mag: die Fragmente lassen deutlich
erkennen, daB es sich hier um die beste Leistung as. Prosa
tiberhaupt handelt. Der nd. Ubersetzer hat es so trefflich
verstanden, seine Quelle frei in gutes As. 2u ilibertragen,
daB man ihn als einen wiirdigen Zeitgenossen Notkers bezeich-
nen konnte. Wdhrend man frither die Abtei Gernrode (961 bis
963 gegriindet) als Heimat der Hs. wegen des vermeintlich
hdheren Alters der Schriftziige ausschloB8, muB sie jetzt als
méglicher Ursprungsort in Betracht gezogen werden, da eine
Berichtigung der paldographischen Datierung der Bruchsticke
etwa in das spdte 1o. Jh. angebracht erscheint. Damit f&dn-
de auch der aus sprachlichen Merkmalen zuletzt erschlos-
sene Ansatz (l1o./11. Jh.) eine Bestdtigung.

3.3. Schul- und Geschdftsprosa

3.3.1. Interlinearversion des Psalters

Literarisch von sehr viel geringerem Wert sind dage-

gen die etwas &dlteren (Lubliner) Psalmenbruchstiicke in
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Form einer interlinearen und recht unbeholfenen Wort-
flir-wort-Ubersetzung, die wohl der Aneignung der lat. Spra-
che im Schulunterricht diente. Erhalten geblieben sind

zwei Doppelblédtter, die auf die Innenseiten der (im 15./
16. Jh. angebundenen) Holzdeckel eines 1472 zu StraB8burg
gedruckten Buches geklebt waren, im Jahre 1916 entdeckt

und 1923 (gleich zweimal) ediert wurden. Buch und Blitter
befanden sich zu dieser Zeit im Privatbesitz des Lubliner
Gelehrten L. Zalewski; der derzeitige Aufbewahrungsort ist
(mir) unbekannt.

Jedes Blatt (3o x 23 cm) enthdlt vier zweispaltig beschriebene
Seiten; die einzelne Spalte z&hlt in der Regel (die zwischenzeilige
Ubertragung mitgerechnet) 24 Zeilen. Die einst aufgeklebten Seiten
sind stark beschddigt und teilweise unlesbar geworden. Uberliefert
sind acht Psalmen samt Verdeutschung (fol. 1rv: Ps 28 ganz; 29,1-5;
fol. 2rxrv: Ps 32,9-Ende; 33,1-4; fol. 3rv: Ps 110,9-Ende; 111,1-7,
wobei mitten in v. 7 dis Ubersetzung abbricht, die vv. 8 u. 9 also
nur lat. gegeben sind; fol 4rv: Ps 114, 2-Ende; 115 ganz) sowie sechs
nicht Gbersetzte Gebete (Collectae) nach der sog. RSmischen Reihe,
die jeden Psalm abschlossen (zu Ps 27. 28. 32. 1lo. 114. 115). Die
Anzahl der jeweils zwischen der 2. und 3. Seite der beiden Perga-
mentbogen ausgefallenen Psalmverse 148t den SchluB zu, daB es sich
bei den Fragmenten um das jeweils vorletzte Doppelblatt einer Lage
(Quaternio?) aus dem ersten und letzten Drittel eines ehemals voll-
stdndigen Psalters handelt, an dem mehrere Schreiber (allein die
Bruchstilicke lassen vier Hande erkennen) beteiligt waren. Wihrend
man friher die Schrift allgemein auf den Ausgang des 9. Jh.s datier-
te, wird sie jetzt dem fortgeschrittenen lo. Jh. zugerechnet. Die
zuletzt auf Grund des durchgestrichenen b erfolgte Lokalisierung der
Hs. in Werden steht auf zu schmaler Basis und muB vorerst offen blei-
ben; der Wortschatz jedenfalls weist stdrker nach Ostfalen.

Mit Sicherheit handelt es sich bei dem iiberlieferten
as. Text nicht um eine originale Ubersetzung aus dem La-
teinischen, sondern um die Abschrift einer in der Mitte
des 9. Jh.s in Westfalen entstandenen Verniederdeutschung
einer ahd. Interlinearversion des Psalters, die ihrerseits
im Gebiet Fulda-Mainz beheimatet war. Fiir den bloBen Ab-
schriftcharakter spricht die Tatsache, daB die Uberset-
zung an mehreren Stellen vom vorliegenden lat. Text abweicht
(besonders markant: Ps 29,1 delectasti: gibreidest, wo
das as. Wort zwingend lat. dilatasti voraussetzt), die-
ser also nicht die Grundlage der Glossierung gewesen sein

kann. Die ahd. Vorlage des verlorenen nd. Originals scheint
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sowohl im Konsonantismus (z.B. uuaszer, sizid, herzan, thaz,
luzile, helpheri) als auch im Vokalismus (z.B. heilegan
geiste, beidod, gibreidest) noch deutlich durch; gelegent-
lich wird sogar das hd. Wort einfach iibernommen (Ps 29,2
elamavi: riof neben 114,4 rhiap). Offenbar liegt nur eine
leichte &uBere Anpassung an das As. vor. GewiB waren vie-
le Worter trotz des verschobenen Konsonanten dem nd. tber-
setzer verstidndlich. Bemerkenswert ist die Tatsache, da8B
der Wortschatz vollkommen deutsch und ohne jede Beziehung
zur ags. Psaltertradition ist. Fiir die Lokalisierungsfrage
dirfte der recht ungewhnliche Umstand von einiger Bedeu-
tung sein k&énnen, daB Ps 110 mit der Doxologie Gloria

patri et filio usw. und dem Gebet flir die Verstorbenen
Requiem aeternam dona eis domine usw. schlieBt, die bei-
de iibersetzt wurden. In diesem Gloria begegnet auch die
einzige wirklich deutsche Wortstellung (et spiritui_sancto:
endi heilegan geiste) wihrend sonst stets der Charakter
der wdrtlichen Ubersetzung gewahrt bleibt (z.B. populo suo:

liude sinemu) .

3.3.2. Glossen

Der Eroberung des Latein, dem Ringen um die Eindeutschung
des christlichen Wortschatzes und um die Formung einer ein-
heimischen kirchlichen Fachsprache dienten vor allem auch
die (gemessen am ahd. Bestand allerdings nicht sehr zahl-
reichen) as. Glosgsen, d.h. die einzelnen lat. WSrtern in
Hss. von zusammenh&dngenden Texten beigeschriebenen Ver-
deutschungen. Das lat. Wort, das verdeutscht wird, ist
das Lemma, das deutsche das Interpretament oder die Glos-
se im engeren Sinne. Rein &duBerlich lassen sich Interli-
near-, Marginal- und Kontextglossen unterscheiden, d.h.
zwischen den lat. Zeilen bzw. auf den Rindern bzw. neben
und gleichzeitig mit dem Latein in der Textzeile eingetra-
gene Ubersetzungen. Interlinear— und Marginalglossen zei-
gen oft eigene Buchstabenformen, die von denen der gleich-
zeitigen Textschriften abweichen. Gelegentlich bedient man
sich auch bei der Eintragung as. Glossen einer (im ahd.
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Bereich noch viel stdrker ausgebildeten) Geheimschrift.
So wird z.B. - nach dem Vorbild des hl. Bonifatius - je-
der Vokal durch den folgenden Konsonanten ersetzt (vgl.
tu autem fht thx = eth thu; cui thfmp = themo; pagum
hfthknkss: = hethinissa; catasta hbrphp = harpho usw.).
Glossiert werden vor allem biblische Texte (vgl. die
Eltener und Essener Evangelienglossen, die Bibel- und
Mischglossen aus dem Kloster St. Peter im Schwarzwald),
aber auch christliche und antike Autoren (Prudentius-—

und Vergilglossen), die im Unterricht behandelt wurden.
Zentrum der as. Glossierung war das Kloster Werden, das
seinen Arbeiten jedoch zumeist ahd. Vorlagen zugrundeleg-
te. bie wort-, sprach- und kulturgeschichtliche Bedeutung
der as. Glossen, die teilweise noch genauerer Untersuchung

harren, kann kaum hoch genug veranschlagt werden.

3.3.3. Heberegister

Literarisch gewiB wertlos, aber aufschluBreich fir die
as. Sprachentwicklung und die Kenntnis der Personen- und
Ortsnamen ist die Geschdftsprosa, die vor allem aus den
westf. Frauenstiften Essen und Freckenhorst {iberliefert
ist. Es handelt sich um Verzeichnisse, in denen die Abga-
ben festgelegt sind, die von den zum Territorium des Klo-
sters geh6rigen Hofen und ihren Haushaltsvorstdnden zu
leisten waren. Noch in der ersten Hdlfte des 1o. Jh.s
wurde das Essener Heberegister (Cod. B. 8o, Diisseldorf,
jetzt: Heinrich-Heine-Institut, Bl. 150v) aufgezeichnet,
wdhrend das weit umfangreichere und vollstdndig erhaltene
Freckenhorster Heberegister (Hs. M. Staatsarchiv Miinster;
mit einem Anhang Anfang 12. Jh.) der 2. H4lfte des 11. Jh.s
angehdrt, dem eine sicher &dltere, nur in einem fehlerhaf-
ten Abdruck bekanntgemachte und seit spdtestens 1824 ver-
schollene Hs. K voranging. Die Freckenhorster Aufzeich-
nung allein nennt 429 Personen mit 287 verschiedenen Na-
men. DaB fiir die as. Namenforschung selbst ansonsten
rein lat. Verzeichnisse dieser Art bedeutsam sein konnen,

wurde jlingst an der zweiten Herzebrocker Heberolle (ein
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echter Rotulus = Rolle; Staatsarchiv Miinster: Kloster
Herzebrock [Dep.], Urk. Nr. 3; Mitte 12. Jh.) gezeigt,
die unter diesem Aspekt als spdtas. Sprachdenkmal zu

werten ist.
4.0. Bibeldichtung

Was aus einem Zeitraum von fast 4oo Jahren an as. Sprach-
denkmédlern iliberliefert und in den vorangehenden Abschnit-
ten vorgestellt wurde, ist nach Quantitdt und Qualitit ge-
wiB mehr als bescheiden. Literarisch jedenfalls anspruchs-
oder gar wertlos, fuBen die wenigen Zeugnisse iiberdies noch
zu einem nicht geringen Teil auf hd. (meist frk.) Vorla-
gen, lassen also weithin Anzeichen einer auch noch so zag-
haft sich riihrenden Urspriinglichkeit, Selbstédndigkeit
und schopferischen Kraft vermissen. Der Literarhistori-
ker vermag nicht einmal den Ansatz eines Versuches zu er-
kennen, vorliterarisch-heimische Stilmittel, Formen und
Formelemente in den Verschriftungsprozef hineinzunehmen
und fruchtbar zu machen. Vergebens sucht er nach Anhalts-
punkten fir den Aufbau éiner neuen oder die Pflege einer
alten Tradition im muttersprachlichen Bereich. Damit aber
fehlen sdmtliche Voraussetzungen, die fiir eine bedeuten-—
de literarische Leistung innerhalb einer Sprachgemeinschaft
notwendig sind.

Erst wenn man sich den v5llig desolaten Zustand und
den radikalen Ausfall jeglicher Kontinuit#t auf dem Gebie-
te der as. 'Literatur' ganz bewuBSt vor Augen fiihrt, wird
man die monumentale Einzigartigkeit der as. Bibeldichtung
angemessen zu wiirdigen wissen, mit der das Altsichsische
- gleich 2zu Beginn seiner iberlieferung und frither als
die librigen dt. Stidmme - zwei Werke von h&Schstem litera-
rischen und dichterischen Rang hervorgebracht hat.

4.1. Der Heliand (oder das as. Quattuor evangelium)

Den H8hepunkt der alt- und neutestamentlichen as.
Bibelepik.bildet die ca. 6000 Stabreimverse umfassende
poetische Darstellung des Lebens Jesu, die wir seit der
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Erstausgabe durch Joh. Andreas Schmeller den Heliand nen-
nen, widhrend die umfangreichste Handschrift - was in der
Forschung zumeist iibergangen wird - das Werk unter dem
Titel Quattuor evangelium lberliefert. Mit 'Heliand'

= Heiland verdeutscht der Dichter - wie bereits vor ihm
der Ubersetzer des ahd. Tatian: 3,4 Heilant - den Namen
'Jesus’ (vgl. Lk 1,31 = Hel. v. 266b f.) und folgt damit
der Tradition der Bibelkommentare, die das nomen hebraicum
mit lat. salvator {ibersetzen.

Obwohl das Werk stets im Brennpunkt der Forschung stand,
gehdrt es auch und gerade heute noch zu den am meisten um-
strittenen dlteren dt. Dichtungen. Kaum eins der zahl-
reichen Probleme, die es aufwirft, scheint befriedigend
geklirt. Mit Recht hat man deshalb von einer geradezu
"verzweifelten Situation" gesprochen, in der lediglich dar-
iber Einigkeit herrsche, daB der H. eine der gr&B8ten
dichterischen Schépfungen der Karolingerzeit {iberhaupt
sei. Doch stehen sich in der Frage nach den entscheiden-
den Kriterien hierfiir die Meinungen nahezu kontradikto-
risch gegeniber.

4.1.1. Textiiberlieferung

Der Text des H. ist in zwei Haupthss. und zwei Frag-
menten beinahe vollstdndig iiberliefert:
(1) Die umfassendste Hs. ist der Cottonianus (= C;
23,5 x 15,3 cm) des Brit. Museums zu London (in dem Con-
volut Cotton. Caligula A VII), der nach 950 vermutlich
im Siidwesten Englands von einer festldndischen Hand, die
ags. Duktus angenommen hatte, auf 165 Bll. zu je 24 Zei~
len (Bll. 5r-169v) geschrieben wurde.
Mit Ausnahme von ca. 15 vv., die an verschiedenen Stellen versehent-
lich Ubersprungen wurden, aber anderwdrts erhalten blieben, bietet
C den Text von v. 1-5968. Die Uberlieferung bricht in der Emmaus-
geschichte mitten im Satz, jedoch am Ende einer Langzeile ab. Das
letzte Wort folcas ist als SchluBwort markiert und fillt weit aus-
einandergezogen als einziges fast die ganze 14. Zeile von Bl. 169v.
Die restlichen 1o Zeilen und das noch zur letzten Lage gehdrige

Bl. 170 sind leer. Dieser graphische und kodikologische Befund
macht wahrscheinlich, daB bereits die Vorlage von C nicht mehr bot
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(Lagenende?). C selbst ist jedenfalls nicht verstimmelt. - Die

Hs. beginnt mit der in farbiger Capitalis quadrata (braun auf gelb
bzw. braun auf blau) ausgefihrten Uberschrift INCIPIT - QVATTVOR -
EVANGELIVM, die mdglicherweise den lat. Originaltitel des H. bewahrt
(vgl. otfrid v. WeiBenburg: INCIPIT LIBER EVANGELIORUM), der deut-
lich zu v. 13 f. [that sie (sc. sia fiori = v. 9b) than euangelium /
enan scoldun // an buok scriban] stimmen und den H. als 'Evangelien~
harmonie' ausweisen wiirde. Von einer 2. Hand, die der des Korrektors
gleicht, wurde dem as. Text zweimal der parallele lat. Wortlaut
marginal in ags. Schrift beigeschrieben (Bl. 6v zu v. 72ff. u. Bl.
lo6v zu v. 3780ff.). Das Latein wurde einem Evangelistar (Perikopen~
buch) entnommen und bietet den Anfang des Evangelientextes der vigil
zum Feste Johannes d. T. (23, Juni) und des 23. Sonntags nach Pfing-
sten. Da im zweiten Fall eine irrige Quellenangabe (secundum Lucam
statt Mattheum) vorliegt, wire u.U. eine genauere Bestimmung des
Schreibortes méglich. An einer weiteren Stelle (Bl. 1lr zu v. 249)
figte die gleiche Hand in roter Tinte den Vermerk be s(an)c(t)a
marian am Rande hinzu. Dem Text vorgebunden sind jetzt 8 einsei-

tig bemalte Blatter mit goldgrundigen Miniaturen aus der Kindheits-
geschichte Jesu (Verkindigung; Heimsuchung; Geburt; Verkindigung an
die Hirten; bethlehemitischer Kindermord; Darstellung im Tempel;
Anbetung der drei Konige; Taufe Jesu), die im 12. Jh. entstanden
sind und bei der ersten Foliierung der Hs. zu je zwei beziffert wur-
den (Bl. 1-4).

(2) Gegeniliber C hat der Monacensis (= M; 27,3 x 20,2 cm)
durch Ausschneiden von 6 Bll. verschiedener Lagen, durch
umfangreichere Zeilenrasuren und durch den Verlust wohl
der beiden letzten Quaternionen fast 1/4 seines urspriing-
lichen Bestandes eingebiiBt. Die Hs., die sich spitestens
seit 1611 in der Bibliothek des Domkapitels zu Bamberg
befand und 1804 von dort in die Bayerische Staatsbiblio-
thek Miinchen (Cgm. 25) gelangte, stammt aus einem wohldis-
ziplinierten Skriptorium mit hochstehender Kalligraphie
und wurde von wenigstens zwei soigféltig arbeitenden H&n-
den um 850 - keinesfalls "um 900" erst, wie Drdgereit mit
Berufung auf eine angebliche Verwandtschaft mit dem Wer-
dener Urbarschreiber 12 wollte - mdglicherweise in Werden
a.d. Ruhr geschrieben, wiewohl der pal#dographische Beweis
dafilir nicht gelungen ist.

Neben etwa lo vv., die von den Schreibern irrtiémlich ausgelassen
wurden, fehlen heute Bl. 1 des I., Doppelbl. 2/7 des V., je Bl. 5
des VII. und VIII. sowie Bl. 8 des IX. Quaternios. Erhalten blie-

ben insgesamt 74 Bll. zu je 24 Zeilen, die textlich von v.85 - 5275a
reichen (Christus vor Herodes). Ein zusitzliches Einzelblatt, das un-

ten halb abgeschnitten und dessen Rickseite unbeschrieben ist, be-
wahrt in lo Zeilen die vv. 5969-5983 aus dem Bericht idber die Himmel-
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fahrt und die Rickkehr der Apostel nach Jerusalem, womit auch Tatian
seine Evangelienharmonie beschlieBt. Weitere 4 Zeilen sind vdllig
abgeschabt und unentzifferbar. Sie dirften den SchluB des Werkes ge-
bildet haben, der den 1 1/2 letzten Evangelienversen Tatians (Lk
24,53b und Mk 16,20) entsprochen haben wird. Die Textlicke zwischen
C (Emmausgang) und M (Himmelfahrt) wird auf 3c0-350 vv. geschatzt,
die zusammen mit den nur in C Uberlieferten vv. 5276-5968 in M einst-
mals zwei vollstindige Quaternionen gefillt haben kénnten. Das Ein-
zelblatt von M gibt uns die GewiBheit, das der H.-Dichter sein Werk
nicht als Torso hinterlassen sondern noch selbst vollendet hat.

(3) Von einer dritten Hs. ist uns nur ein einziges Blatt
bekannt (= P; 24 x 17,8 cm). Das Prager Bruchstiick (friher
Cod. XVI D 42 der Universitdtsbibliothek Prag) diente
fast 300 Jahre hindurch als Deckelbezug eines in Rostock
gedruckten Buches, ehe es 1880 entdeckt und abgeldst wur-
de. Es gelangte jetzt durch Schenkung an das Museum

fiir deutsche Geschichte zu Berlin (D 56/446). Der Kodex
wird auf ca. 850 datiert und stammt vielleicht ebenfalls
aus Werden (Drdgereit), unterscheidet sich durch seine
ganz anderen Versalien jedoch stark von M.

Das 23zeilige Quartblatt tberliefert die vv. 958b-1006a, wobei aller-
dings die Langzeile 970, die durch CM bezeugt wird, vermutlich durch
Augensprung, versehentlich libergangen ist.

(4) Ein erst 1894 entdecktes Exzerpt aus einer verschol-
lenen Hs., die mdglicherweise auch die Altsichsische Ge-
nesis enthielt, bietet der Vaticanus (= V; 32,6 x 21 cm),
eine sicher ehemals Mainzer Hs. astronomisch-kalendarischen
(komputistischen) Inhalts (Cod. Palat. Lat. 1447 der Bibl.
Vaticana zu Rom). Die Aufzeichnung des H.-Textes erfolg-
te um 860-870 durch eine Hand, die zwar nicht zum Main-
zer monastischen Skriptorium gehdrte, vielleicht aber

der Umgebung des Erzbischofs zugerechnet werden darf, was
auch fiir die beiden anderen Schreiber gilt, die auf Leer-
stellen der gleichen Hs. als Filillsel Ausziige aus der

As. Genesis (s.u.) eintrugen.

Der Schreiber, der sich deutlich von den am Text der As. Genesis
beteiligten Hande abhebt (z.B. v&llig andere Versalienform der Buch-
staben a,c,e und t; waagerechte Fihrung des oberen d-Bogens uber

den Schaft nach rechts hinaus; scharf abgewinkelter Ansatz des unte-

ren g-Bogens; offenes a; kein einziges '‘rundes' r aus der or-Ligatur;
keine et-Ligatur = &), nutzte zunichst die urspringlich leer geblie-
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benen zwei Drittel der Vorderseite (Recto) von Bl. 27, um in 23 Zei-
len den Beginn der Bergpredigt (vv. 1279-1323) aufzuzeichnen und
fuhr dann auf dem letzten leeren Drittel der Riickseite (Verso) von
Bl. 32, dem SchluB der Hs., fort, wo er in 13 Zeilen - soweit der
Platz reichte - noch die folgenden vv. 1324-1358a notierte.

(5) Eine weitere Hs., die sich nach dem Zeugnis Melanch-
thons im Besitze Luthers befand (= 'L; s.u.), ist seither

ebenfalls verschollen.

(6) Keine der iliberlieferten Hss. setzt die Langzeilen
durch Verteilung auf je eine Schreibzeile voneinander

ab. Allerdings kennzeichnet die vermutlich &lteste Hs.

P in 44 von 47 mbglichen Fdllen den Langzeilenbeginn durch
Majuskeln oder vergrdfSerte Halbunzialbuchstaben, wdhrend
kein einziger Abvers - auch nicht bei den 8 Satzanfingen -
derart hervorgehoben ist. Dabei wird sechsmal die Vers-
initiale vom Wortkdrper abgesetzt und vor den Schrift-
block gestellt, und zwar in s#mtlichen Fillen, in denen
Vers— und Zeilenbeginn zusammenfallen (lr: Z.4.16; 1lv:
2.9.21.22.23 = v. 962.975.991.1003.1004.1005) ; zweimal
sind sogar Langvers und Schreibzeile identisch (lv: Z.
21.22 = v.1003.1004). Die insgesamt 46 Schreibzeilen ent-
halten Uber die 46 vollstidndigen Verse hinaus nur finf
weitere Worter, d.h. Vers- und Zeilenzahl weichen nicht

einmal um 2% voneinander ab.

Diesem Usus am nichsten kommt C, vor allem in seinem
letzten Teil. So betrigt das Verhdltnis von Anvers- zu
Abversinitiale etwa in der 65. Fitte (105 wvv.) 45:3, in
der 66. Fitte (89 vv.) 33:1 und in der 67. Fitte (92 wvv.)
40:1, so daB im statistischen Durchschnitt fast jeder zwei-
te oder dritte Langzeilenbeginn graphisch besonders aus-
gezeichnet ist. Es liegt nahe, hierin eine Spiegelung der
Einrichtung des Originals (abgesetzte Zeilen mit Versini-
tialen) zu vermuten, die auch das Abbrechen von C nach
einer vollen Langzeile (s.o.) erkl&ren wiirde. - Auf das
Original zurlickgehen dilirfte auch die in C noch konsequent
durchgefiihrte Gliederung des H. in einzelne Kapitel, die
wir mit der Praefatio (s.u.) als 'Fitten' bezeichnen. Der
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Neueinsatz wird durch Abschnittsinitialen am Zeilenbeginn
markiert, die im Extremfall eine Hdhe von 9 Schreibzeilen
= 3/8 der Schriftblockh&he) einnehmen konnen und 9mal

in insularem Tierstil gemalt wurden (Fitte 1.6.12.13.14.15.
16.17 und 54). Die Abschnitte werden zusitzlich fortlaufend
(von II-LXXI) gezidhlt, wobei die rom. Ziffern stets an

das Ende der vorangehenden Langzeile gesetzt werden. In
vielen Fidllen wirken sie wie eine Uberschrift zur ndchsten
Fitte, zumal dann, wenn sie auf einen eigens vom Rubri-
kator fiir die Zahl geschaffenen und farblich (blau, gelb
oder blau-griin) angelegten Untergrund aufgetragen werden.
Keinesfalls sind die Ziffern erst nachtrdglich - wie oh-
ne Grund vermutet wurde - in die Hs. eingefiligt worden. Von
Fitte 16 ab bis zum SchluB wird die Abschnittsgrenze da-
durch optisch noch stédrker unterstrichen, da8 jedesmal
eine Leerzeile eingeschoben wird. Der Schreiber befolgt
diese Regel auch an den vier Stellen, an denen ein Fit-
tenbeginn (Fitte 24.46.55.56) auf einen Seitenanfang fdllt
(Bl. 56v. 1o6r. 128v. 131v.). Stets bleibt die erste Zei-
le dieser Seite frei. Besonders stark ist die Grenze zwi-
schen der 53. und 54. Fitte hervorgehoben. Hier lieB der
Corpus-Schreiber zwei Zeilen (14/15) unbeschrieben und
riickte die ersten drei Zeilen des Fittenanfangs um die
Breite von vier Buchstaben nach rechts ein. Den so gewon-
nenen Raum fiillte der Rubrikator mit der iiber die ganze
Zeilenbreite reichenden Uberschrift PASSIO - DOMINI in
Capitalis quadrata (weiB auf blau) und der zoomorphen
S-Initiale. Die Fittenzahl LIIII setzte er neben das
SchluBwort der 53. Fitte in ein farbiges Rechteck (braun
auf gelb), und zwar so, daB sie exakt in der Zeilenmitte
(Z. 13) steht. Die gesamte Anlage entspricht komposito-
risch, farblich und im Schriftgrad der Gestaltung des
H.-Eingangs mit der Titeliliberschrift. \

Die Hs. M kennt zwar keine Fittenz#hlung, kennzeich-

net aber in 49 von 59 mdglichen F&llen an der gleichen
Stelle wie C einen Fitteneinsatz durch klassisch einfa-

che, meist zwei (41mal) oder drei (5mal) bis vier (2mal)
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Zeilen hohe Abschnittsinitialen, filir die in der Regel durch
Einrlicken des folgenden Textes um ca. 3 - 12 Buchstaben-
breiten liber die entsprechende Zeilenzahl hin Platz gelas-
sen worden war (nur viermal steht die Initiale vor dem ge-
schlossenen Schriftblock frei auf dem Rand). Zusédtzlich
unterstrichen wird die Abschnittsgrenze dadurch, daB8 die ihr
vorangehende Zeile nicht voll ausgefiillt ist. Die an-
fangs noch feststellbare (z.T. ins Auge fallende) Tendenz,
eine Fitte durch ebenso grofe Initialen weiter zu unter-
teilen (7mal) bzw. einen in C Ulberlieferten Kapitelbeginn
nicht zu markieren (5mal), wird in der zweiten Hilfte
aufgegeben, so daB beide Hss. nun vllig parallel laufen
[vgl. vor allem die Anfinge der 55., 58. und 61. Fitte
sowie die in M marginal neben das Initium der 54. Fitte

in senkrecht untereinander gestellten GroSbuchstaben
(Capitalis rustica) gesetzte Beischrift PASSIO], was auf
eine analoge Einrichtung der beiderseitigen Vorlage hin-
weist. Von der Hand des Schreibers stammt die nur in M
bewahrte lat. Glosse :sopita :Lux, die die letzte, mit
drei as. Wortern lediglich zu einem Drittel gefiillte Zeile
der 38. Fitte (Verkldrung Christi) am rechten AuBenrande
JBeschlieBt (Bl. 47r, z.16).

Die Tatsache, daB das Exzerpt in V mit einem Fittenbe-
ginn (16. Fitte) und entsprechender Initiale einsetzt,
erkldrt sich am leichtesten, wenn auch fiir dessen Vorlage
eine sichtbare Gliederung des H. in Kapitel vorausgesetzt
wird.

(7) Uber das Verhdltnis der {iberlieferten Hss. zueinan-

der 148t sich mit einiger Sicherheit nur sagen, daB C

und M offenbar auf eine gemeinsame Vorlage zuriickgehen, die
gelegentlich schon fehlerhaft war (z.B. 4264b). Im Ge-
samtstemma steht V wertmdfig an der Spitze, da er einen
‘eigenen Uberlieferungszweig reprisentiert (vgl. z.B.

v. 1308a). Es folgen M, P und C, doch ist in lautlicher
Hinsicht vielfach C der Vorzug gegeniiber M zu geben, da

C (mit VP) in diesem Punkte wohl den urspriinglicheren Zu-
stand bewahrt hat.



34 RATHOFER
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4.1.2. Verfasserfrage und Praefatio

Trotz vieler Bemiihungen ist es bisher nicht gelungen,
den Dichter des #. zu identifizieren, da sich sowohl die
H.-Hss. selbst als auch die sonstigen historischen Quel-
len iber ihn beharrlich ausschweigen. Einige allgemeinere
Angaben enthdlt lediglich die von M. Flacius Illyricus
1562 in der 2. Auflage der protestantischen Kampfschrift
Catalogus testium veritatis (zusammen mit einer weiteren
Vorrede in Versen) verdffentlichte Praefatio in Librum

antiquum lingua Saxonica conseriptum.

Diese lateinische Vorrede war dem Herausgeber 1561 durch den MeiBner
Rektor Georg Fabricius (1516-71), einem Freunde Melanchthons, ab-
schriftlich vermittelt worden und sollte - wie der gesamte Catalogus -
dazu dienen, das Recht der Laien auf einen sprachlich unmittelbaren
Zugang zur Bibel geschichtlich zu erhirten. Fabricius selbst hatte

sie direkt oder indirekt aus einem alten germanischen Kodex (ex
antiguo libro Germanico) exzerpiert, der ihm - wie soeben nachgewie-
sen werden konnte - bereits 1544 bekannt gewesen sein muf. Die Hs.
befand sich damals in der Leipziger (Pauliner-) Bibliothek, in die

sie offenbar von Naumburg aus (ex Numburgensi bibliotheca, wie Fabri-
cius schreibt) gelangt war. Es handelt sich um dasselbe 'Monotessa-
ron' (=Evangelienharmonie), das - nach Melanchthon - Luther lange-

re Zeit lber (wohl als Leihgabe aus Leipzig) besessen und eifrig gele-
sen hatte. Diese Naumburg-Leipziger H.-Hs. Luthers (*L) ist seither
verschollen. Die M&glichkeit, sie mit dem Monacensis zu identifizie-
ren, wurde mit dem Hinweis darauf ausgeschlossen, da8 in M zwar der
Anfang (bis V. 84) fehle, jedoch nur das 1. Blatt des 1. Quaternios
ausgeschnitten sei, das seinerseits unmdglich noch die (beiden) Prae-
fatio(nen) hatte aufnehmen kdnnen, was sicherlich zutrifft. Doch tiber-
sieht diese Argumentation, daR Beigaben in der Regel dem Textcor-

pus in einer gesonderten Lage vorangestellt wurden, die dann als ganze
verlorengegangen sein kdnnte. Da die Praefationen den Raum von min-
destens 2 Bll. beanspruchten und die Prosa-Vorrede selbst noch zu-
sdtzliche capitula (= Inhaltsangaben zu den einzelnen Abschnitten
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der Dichtung) erwdhnt, liegt die Vermutung nahe, daB es sich bei 'L
um einen Ternio gehandelt haben darfte, der dem H.-Text voranstand.
Jetzt wird erstmals vorgeschlagen, den Gedanken durchzudiskutieren,
daB vielleicht das Bruchstiick P ein Rest des verschollenen 'Mono-
tessaron' sein koénnte.

Nach dieser "wohl umstrittensten Vorrede der Weltlite-
ratur" (Hannemann) hat der Ludouuicus pijssimus Augustus
einen berlihmten s&chsischen S&nger (qui apud suos non
ignobilis vates habebatur) damit beauftragt, das Alte
und Neue Testament poetice in die Volkssprache (Germanica
bzw. Theudisca lingua) zu libertragen, um auch den <llite-
rati? die Hl. Schrift zugidnglich zu machen. Der Versuch
W. Krogmanns, in diesem vir de gente Saxonum einen ags.
Missionar zu sehen, der erst in Werden a.d. Ruhr Alts&ch-
sisch gelernt habe, fand ebenso wenig Zustimmung wie das
Bemiihen, ihn mit Heimo von Halberstadt zu identifizieren
(R. Heinrichs, 1916). Unhaltbar ist wohl auch der von
R. Drégereit gezogene SchluB, aufgrund der Miinzbezeich-
nung skat statt ‘penny miisse der Dichter "in Friesland
gro8 {(geworden)" und "bei der Niederschrift seiner Dich-
tung sicher schon in vorgeschrittenem Alter" gewesen sein,
da bei den Angelsachsen die sceattas "damals lingst ver-
gessen und nur wenige Stlicke dieses Zahlungsmittels &st-
lich des Rheins gelangt waren, so daB selbst die Werdener
Urkunden nur den Solidus kennen". Der ahd. Tatian, der
mit dem Gebrauch von pZending die Gegenposition markieren
soll, kann die Beweislast aber gerade nicht tragen, da
er an zahlreichen Parallelstellen mit dem H. iibereinstimmt
und iUiberdies insgesamt scaz (und Komposita) h&dufiger be-
nutzt als phending. Die kilhne These, "that the poem was
made by the Frisian poet Bernl&f himself" (J.v. Weringha),
ibersieht, daB der von Liudger filir die christliche Lehre
gewonnene Tkiudiscae linguae poeta optimus, der die Taten
der Alten und die Kimpfe der Kdnige gut vorzutragen ver-
stand und darum a vicinis suis valde diligebatur, bereits
vor Liudger (t809) starb, der H. demnach schon vor der
Jahrhundertwende vollendet gewesen sein miiBte. Auch die
Praefatio hebt also den Schleier der Anonymitdt um den
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grdsten deutschsprachigen Dichter der Karolingerzeit nicht,
der wohl ein hochgebildeter Geistlicher aus sdchs. Adel
war. Die Frage nach seiner Person stellt sich indes umso
dringender, je hdher die neuere Forschung seine kiinstleri-
sche Leistung einschédtzt, zumal sich damit der Kreis ganz
erheblich einengt, in dem wir den Autor zu suchen haben.
So hat man bereits an Gottschalk v. Sachsen (ca. 803-869)
gedacht (H. Rupp), ohne jedoch den Gedanken weiter zu ver-
folgen. Dieser "Meister des (lat.) Reims, ein Phdnomen
seiner Zeit, das seinesgleichen nicht hat" (K. Polheim),
kénnte als Verfasser des H. sogar bewuBSt in die Namen-
losigkeit gedringt worden sein, vor allem dann, wenn sein
Abt und spiterer Gegner (ab 829) Hraban der Autor der Prosa-
vorrede gewesen sein sollte, wie sich.aus Inhalts- und
Stilanalysen "nahezu unabweisbar" (W. Haubrichs) zu erge-
ben scheint.

Nach einer jlingst vorgetragenen Hypothese soll die Prae-
fatio in verrdtselter Form den Namen des Dichters dennoch
enthalten. Ausgangspunkt flir diesen methodisch neuen Zu-
griff ist die oft gelibte Deutung der Personennamen, die

im frithen Mittelalter in der Technik der Namenexegese Hra-
bans und seines Kreises ihren absoluten HShepunkt erreicht
habe. Fiir den Kenner k&nne das nomen poetae mittels einer
situationsbezogenen Exegese, die eine Bindung zwischen Na-
men und Aufgabe des Dichters herstelle, in der Autorenfor-
mel non ignobilis vates verschliisselt sein. Derjenige, der
apud suocs als non ignobilis vates, als adhalsangheri (Ahd.
Isidor) galt, h&tte mit dem H. ein nobile carmen, ein
Yadalleod, geschaffen und damit den in seinem Namen 'Adal-
leodus' enthaltenen Sinn (das veriloquium oder praesagium)
erfiillt. Mit dem dergestalt aus non ignobilis vates 'rilick-
bersetzten' Namen Adalleod identifiziert W. Haubrichs den
notarius Adalleod, der der capella regis Ludwigs d. Deut-
schen von 830-837 angehdrte. Er wird nun als eine 'Modell-
figur' angesehen, "die alle Forderungen, die an den enig-~
matischen Autor des 'Heliand' zu stellen sind, erfiillen
kénnte". Der 'Beweisgang' enthdlt allerdings so viele Un-
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sicherheiten und methodische Spriinge [z.B. gilt die Majus-
kelschreibung von vateg, die als méglicher Hinweis auf die
Substitution eines Eigennamens gelten soll, auch fiir die
Verspraefatio, die neben zweimaligem Vates (v. 24 u. 29)
auch die GroB8schreibung von Poeta (in der Uberschrift)
bietet], daB diese 'Hypothese' wohl kaum des Ritsels L&sung
darstellen diirfte.

In der vorliegenden Form ist die Praefatio interpoliert (Teil A =
historische, Teil B = legendarische Erkl&rung der Entstehung des H.),
um sie mit den sicherlich spateren Versus de poeta verbinden zu k&n-—
nen, die in 34 (z.T. sog. leoninischen) Hexametern (nach dem Muster
von Bedas Cardmonlegende) die gottliche Berufung eines Bauern zum
Dichter des Alten Testaments erzdhlen. Vielleicht sollte die schlecht-
gelungene Kompilation einer Gesamtausgabe von H. und As. Genesis als
Einleitung vorangestellt werden, wobei (irrtimlich?) beide Bibeldich-
tungen demselben Verfasser zugewiesen wurden. Dennoch ist von der
Glaubwiirdigkeit der Prosavorrede A - trotz kritischer Vorbehalte

im einzelnen - nicht abzugehen. Eine Filschung seitens der Humani-
sten ist jedenfalls auszuschlieBen, da ihnen der term. techn. "Fit-
ten" (omne opus per uitteas distinxit) nicht bekannt sein konnte.

Auch die von Drdgereit geforderte Datierung in das spdte 11. Jh.

148t sich mit den dafiir beigebrachten Grinden nicht rechtfertigen:

Die Schreibung Ludouuicus ist namlich keineswegs "fir das 9. Jh.
unmdglich", wie Otfrids Widmungsgedicht (LVDOVVICO...= Uberschrift,
Akro-, Tele- und Mesostichon) zeigt; und gegen die Behauptung, vates
bezeichne "im 9. Jh. und selbst spadter noch nicht den Dichter, son-
dern den Propheten", stellt sich bereits der Abrogans mit Uatis - poeta
(vgl. Cod. vind. 162, ca. 820 - 30, fol. 13 RB, 8). Selbst die rhyth-
mischen Satzschliisse (cursus) zwingen nicht zur Spétdatierung, da
gerade der planus und der velox schon in den declarationes der Figu-
rengedichte Hrabans (um 815) hiufig begegnen und auch in der kleinen
Schrift De ordine baptismi (um 812) des Theodulf v. Orleans nicht
weniger als 34~ bzw. 31lmal vorkommen.

Strittig ist z.2. die Person des in A genannten Auftrag-
gebers, den man bisher allgemein mit Ludwig dem Frommen
identifizierte, widhrend sich jetzt die Stimmen mehren
(Drdgereit, Haubrichs, H. Siemes), die in dessen Sohn Lud-
wig d. Deutschen den Initiator der Dichtung sehen-wollen.
Allerdings schlieBt die Bezeichnung pijssimus Augustus
gerade nicht Kaiser Ludwig 4. Fr. aus, da dieser auBerhalb
der Urkundensprache sowohl mit dem Tugendprddikat piissimus
(z.B. piissimus princeps) als auch mit dem bloB8en Augustus-
Titel belegt werden konnte, wie Hrabans Widmungsgedicht an
den Kaiser (v. J. 831) in De laudibus sanctae crucis mehr-
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fach bezeugt. Da die Praefatio nach AbschluB des H. aber
noch wihrend der Regierungszeit des betreffenden Fiirsten
geschrieben zu sein scheint (Wechsel der Tempora), ergibt
sich je nach der Zuweisung ein v8llig anderer term. ante
quem (840 bzw. 876). Eine definitive Aussage ist noch
nicht m&glich.

4.1.3. Lokalisierung und Datierung

Offen ist z.Z. auch die Frage nach dem Entstehungsort
der Dichtung, der zuletzt fast einmiitig in Hrabans Abtei
Fulda gesucht wurde. Jetzt soll vor allem die These, daB8
Werden als paldographische Heimat von P und M (b-Schrei-
bung und halbunziales ¥ inmitten und am Ende des Wortes)
anzusehen sei, zugleich die Abfassung des Originals im
Kloster Liudgers sicherstellen. Dieses Junktim ist nur
unter der Voraussetzung annehmbar, da8 der H. erst um
850 (iltester Werdener b-Beleg aus d.J. 855) entstand.
Selbst wer aus anderen Erwidgungen (vor allem Gebrauch
des auf Mosel- und Rheingebiet beschridnkten kelt. Wortes
leia 'Fels') gleichfalls filir Werden eintritt, kann sich
deshalb nicht auf diesen Argumentationskomplex berufen,
wenn er mit der Praefatio in Ludwig d.Fr. den Auftrag-
geber sieht und den H. "spitestens im Jahre 836" voll-
endet sein 148t (W. Krogmann; W. Jungandreas). Zwischen
den kontradiktorischen Positionen vermitteln will nun die
Hypothese, der H.-Dichter sei mdglicherweise aus politi-
schen Griinden zwischen 838 und 840 von Fulda nach Werden
iibergesiedelt und habe dort um 850 sein Werk abgeschlos-—
sen, mit dem er in Fulda 835 oder 836 beauftragt worden
sei (W. Haubrichs). Der Wert solcher Vermutung ist gering,
zumal sie bei dem relativ spdten Ansatz verharrt. Einem
solchen aber bereitet die bemerkenswert altertiimliche
kirchliche Terminologie des K. erhebliche Schwierigkeiten;
sie scheint vielmehr der bisher {iblichen Datierung 822 bis
840 besser zu entsprechen. Die apodiktische Feststellung:
"Der H. entstand in Werden" (Drdgereit), ist daher zumin-
dest verfriiht.
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4.1.4. Quellen

Bedeutsam fiir Ort und Zeit der Abfassung des H. ist
auch das Quellenproblem. Seinen Stoff entnahm der Dich-
ter nicht den Einzelevangelien, sondern - ein absolutes
Novum in der christlichen Bibeldichtung - der Evangelien-
harmonie (= Diatessaron) des Syrers Tatian (um 170), de-
ren dltester lat. Zeuge (Hs. des Bischofs Victor v. Capua
v. J. 546) iiber Bonifatius nach Fulda gelangt war und
dort noch heute aufbewahrt wird (Victorcodex = Bonif. 1
= Fuldensis = F). Da der Cod. Fuld. allgemein als direk-
te Vorlage sowohl des Ahd. Tatian (St. Galler Hs. 56 = G)
wie auch des H. galt, schienen beide Werke in Fulda lo-
kalisiert werden zu miissen, zumal fiir deren Abfassungszeit

ein Tatiantext anderwidrts nicht nachweisbar ist.

Erst als die Diatessaronforschung den recht zahlreichen kleineren
Differenzen zwischen F und der lat. wie ahd. Kolumne von G ein véllig
neues textkritisches Gewicht beilegte, weil sie nur aus einem ganz
anders gearteten altlat. Uberlieferungsstrang auBerhalb von F zu er-
kliren seien, schien F mit einem Schlage und "endgiltig" als Vorlage
von G auszuscheiden. Da auch fir den H. Einflisse einer altlat. Har-
monie geltend gemacht wurden, die auf keinen Fall mit F identisch
sein konnte, zerbrach ein starkes Glied jener Kette, die den ahd.
Tatian ebenso wie den H. nach Auffassung der &lteren Forschung an Ful-
da band. Weil indes als stoffliche Hauptquelle des H. nur ein Diates-
saron in Frage kommt, ist die Lokalisierung eng mit dem Nachweis
einer solchen Harmonie verkniipft. Wer deshalb Werden als Heimat der
Dichtung ansieht, muB notwendigerweise fir die dortige Bibliothek ein
Diatessaron postulieren, wiewohl es dafir keinerlei Zeugnis gibt.

Die Feststellung: "Auf jeden Fall wissen wir, daB langst vor 821 ei-
ne lat. Evangelienharmonie des Diatessaron in Werden vorhanden war,
weil sie dem H. zugrundeliegt" (G. Quispel), ist lediglich ein klas-
sischer ZirkelschluB, der die Forschung nicht weiterbringt. Nun bahnt
sich gegenwdrtig in der Germanistik eine Abkehr von der Methode und
den Ergebnissen der Diatessaronforschung an, nachdem sorgfdltige pa-
liographische und kodikologische Untersuchungen der Hss. zunéchst
einmal ergeben haben, daB G per Autopsie unmittelbar aus F in Fulda
abgeschrieben worden sein muB. Die Differenzen zwischen den lat.
Texten von F und G einer- und zwischen FG und der ahd. Ubersetzung
andererseits lassen sich als Ubernahme von Lesarten des Fuldischen
"Hausevangeliars" deuten und belegen. Damit aber entfillt jede Not-
wendigkeit, auf ein imagindres altlat. Diatessaron als Vorlage fa4r

G zurickgreifen zu missen, und F tritt wieder in seine alte Position
als Quelle der abendl&nd. Harmonielberlieferung ein (J. Rathofer).

Da die jeweilige Beurteilung des genealogischen Verhdlt-
nisses von G zu F und dessen Relevanz fiir die Heimatfra-
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ge des ahd. Tatian stets auch zu analogen Konsequenzen

im Hinblick auf die spezielle stoffliche Hauptquelle des
H. und seine Lokalisierung fiihrten, scheint der Augenblick
gekommen, angesichts des v8llig veridnderten Forschungs-
standes zum ahd. Tatian auch die Frage nach jenem Diatessa-
rontext neu aufzunehmen, der dem H.-Dichter vorlag. Es
dirfte noch schwerer als bisher fallen, diese Harmonie von
F und damit von Fulda zu trennen, vor allem, wenn die
These zutrifft, daB der Dichter auch den ahd. TatZan als
Vorlage benutzt habe (Baesecke 1948). Uberdies setzt be-
reits die Initiative zu der auBerhalb jeder Tradition
liegenden Entscheidung, dem as. Novum Testamentum (Prae-
fatio) das nichtkanonische Diatessaron zugrundezulegen
(vgl. dagegen Otfrid), eine besondere Hochschitzung eben
dieses Textes voraus. Das aber diirfte damals allein im
Kloster Fulda der Fall gewesen sein, das nicht nur die Ge-
beine seines Griinders Bonifatius seit dessen Martyrertod
754 barg und mit wachsender Verehrung umgab [erinnert sei
nur an Bau, Vollendung (802 - 817) und Weihe der Ratgar-
basilika, der gr&S8ten doppelchdrigen Kirche ndrdlich der
Alpen, sowie an die bei der Weihe erfolgte Uffnung des
Bonifatiusgrabes und die feierliche Translatio seines
Leichnams in die Altarmensa des neu errichteten Westchores
im Jahre 819, d.h. 75 Jahre nach der Klostergriindung (744)
und genau 100 Jahre nach der offiziellen Erteilung des
Missionsauftrages an Wynfrith und der gleichzeitigen Ver-
leihung des Ehrennamens Bonifatius durch Papst Gregor II.
in Rom (15. 5. 719) 1, sondern auch als kostbare Reliquie
das Novum Testamentum des Heiligen hiitete, n#&mlich jenen
Cod. Fuldensis, in den Victor v. Capua anstelle der vier
Einzelevangelien die Harmonie Tatians hatte aufnehmen las-
sen und der dann in die Handbibliothek des 'Apostels der
Deutschen' gelangt war. Sollte durch den as. H. von Ful-
da aus noch einmal das 'Evangelium' des Bonifatius jenen
in ihrer Muttersprache verkiindet werden, deren Missionie-
rung sein eigentliches Lebensziel gewesen war? Unter sol-
cher Perspektive gewdnne die Quellenwahl des #.- Dichters
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(und seiner Auftraggeber) programmatisches Gewicht und
lieBe sich nicht aus blo8 zufilligen oder pragmatischen
Erwidgungen herleiten. Sie widre vielmehr initiiert und le-
gitimiert vom genius loci des GroBklosters Fulda, dessen
Konvent - wie jiingst nachgewiesen werden konnte (K. Schmid
1971) - um 825 mehr als 6oo Mdnche z&hlte, die sich aus-
driicklich und gewiB nicht ohne Stolz als Congregatio
Saneti Bonifacii verstanden.

Neben der Evangelienharmonie Tatians benutzte der Dich-
ter bekannte Bibelkommentare, darunter - wie ausnahmslos
zugegeben wird - Bedas Lukas- und Alkuins Johanneskommen-
tar. Da fast 50% aller im H. verwendeten Bibelverse ihre
Heimat im Matth&dusevangelium haben (Victor hatte 'mit
groBem Arbeitsaufwand' dem von ihm aufgefundenen Harmo-
nietext erstmals die genauen Bibelstellenangaben hinzuge-
fligt, nach denen sich der H.-Dichter bei der Kommentarbe-
nutzung nachweislich richtete; auch dies ist ein zwingen-
der Hinweis darauf, daB er kein von F unabh3ngiges altlat.
Diatessaron seiner Dichtung zugrundegelegt haben kann),
kommt dem filir sie herangezogenen Werk besondere Bedeutung
zu.

Ohne eine andere analog einheitliche Vorlage namhaft machen zu kén-
nen, wenden sich jetzt die Verfechter der Werdener Herkunft des H.
mit Nachdruck gegen die Benutzung, ja gegen die bloBe Kenntnis des
berihmtesten zeitgendssischen Mt-Kommentars, den Hrabanus Maurus

um 821 vollendet hatte und der seit E. Windisch als theologische
Hauptquelle des Dichters (und term. post quem der Dichtung) galt.
Die vorgetragenen Grinde sind aber nicht zwingend, z.T. beruhen sie
sogar auf unzureichender Durchsicht oder Fehlinterpretation der Schrift
des Fuldaer Abtes. Nach der jlngsten grindlichen Quellenstudie laRt
sich heute mit Sicherheit zumindest feststellen, daB keiner von den
vergleichbaren Mt-Kommentaren "so viele Ubereinstimmungen mit dem
Heliand enth&dlt als der Kommentar des Hraban" (W. Huber 1969).

In Einzelfragen zeigt der Dichter dariliberhinaus Kennt-
nisse, die ihm nicht aus den genannten exegetischen Wer-
ken zugeflossen sein kénnen, die aber in gelehrten Handbii-
chern der Zeit oder in neutestamentlichen Apokryphen liber-
liefert sind. Es scheint indes nicht erforderlich, fiir sie
in jedem Fall eine genau fixierbare schriftliche Vorlage

annehmen zu miissen, was auch fiir die vielerorts splirbaren
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Ankldnge an die Liturgie und die Psalmen gilt, deren Wort-
laut jedem Geistlichen gelidufig war.

Der kiirzlich unternommene Versuch, fiir zwei Lektionen des H. entle-
gene Sonderquellen nachzuweisen und u.a. daraus auf eine Interpola-
tion der gesamten 42. und 44. Fitte (Arbeiter im Weinberg bzw. Deu-
tung der Blindenheilung) zu schliefen, die das Werk eines fremden
Dichters sein sollen (W. Krogmann 1955 u. 1964), darf als geschei-
tert gelten. Die Tatsache, daB8 z.B. die Deutung des Gleichnisses von
den Arbeitern im Weinberg gerade nicht, wie behauptet wurde, unmittel-
bar auf eine Homilie Gregors d. Gr. zuriickgehen muB, da sie sich
wortlich in Hrabans Mt-Kommentar findet, mag als zusdtzlicher Fin-
gerzeig daflir gewertet werden, da8 eben dieser Kommentar dem Dich-
ter des H. vorgelegen haben diirfte. !

4.1.5. Sprache und gattungsgeschichtliche Stellung

Vor besonders schwierige Probleme sieht sich die For-
schung in der Beurteilung des Charakters der H.-Sﬁrache
gestellt. E. Sievers hatte bereits 1878 festgestellt, daB
"die &dussere sprachliche form in der (das) werk uns hand-
schriftlich liberliefert ist, uns keinen aufschluss iiber die
urspriingliche mundart gew&dhrt in welcher dasselbe aufge-
zeichnet war." Im Grunde haben alle die zahlreichen seither
der Frage gewidmeten Untersuchungen die friihe Skepsis nur
verstidrkt. Eine iliberzeugende und allgemein akzeptierte
Losung steht jedenfalls bis heute aus. Erklidrung verlan-
gen vor allem die dem As. nach Lautung und Wortwahl fremd-
artigen Elemente in der hsl. Uberlieferung, die auf Ein-
fllisse des Frédnkischen und Anglofriesischen hinweisen. Da-
bei haben sich im wesentlichen zwei Grundpositionen her-
auskristallisiert: Die eine sucht die merkwiirdige Sprach-
mischung in eine tats&chlich gesprochene Mundart zu inte-
grieren, die dann auch Auskunft {iber die leibliche Heimat
des H.-Dichters geben soll, wdhrend die andere mehr an
eine Buch- oder iiberlandschaftliche Ausgleichssprache
denkt.

So glaubt W. Mitzka (1950) an eine gesprochene, dem Fr&nkischen
angendherte groBlandschaftliche as. Verkehrssprache des politischen
Lebens innerhalb der parlamentarischen Aristokratie (Marklo), die
von frankophilen Adligen gefdrdert worden sei und zu der der H.-Dich-

ter die Schriftform geschaffen habe. Demgegeniiber will W. Foerste
(1950) die Sprache des Archetypus der Hss. am ehesten als ostfali-
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sche Mundart bestimmen, die "durch geographische Lage, Verkehrsver-
h&ltnisse, kulturelle Stréme und kirchliche Organisation mit dem
Ostfrénkischen verzahnt war". Ihm widerspricht W. Krogmann (1954),
der zwischen Archetyp und Dichter streng scheidet und diesen aus dem
westlichsten Westfalen stammen 14Bt. Nach Ingerid Dal (1954) ist das
As. zweischichtig: urspringlich dem Nordseegermanischen zugehérig,
habe seine Mittelstellung zwischen dem Ae./Afries. und dem Dt. eine
allmihliche Verdeutschung (wie sie am Kasussystem demonstriert) zur
Folge gehabt. Von einem endgtiltigen Ausgleich und einer Festigung
des Sprachsystems kdnne z.Z. des H. noch keine Rede sein. In einer
grindlichen Auseinandersetzung mit diesen und friheren Thesen bleibt
E. Rooth (1956) bei seiner Auffassung von der organisch gewachsenen
heimischen Sprachform, deren System weitgehend mit dem des Englisch-
Friesischen Ubereinstimme. Die frk. Einfliisse (vor allem bei den
Kasusendungen) seien nicht charakteristisch, sondern lediglich Indi-
zien fir eine as. Schriftsprache in frk. Orthographie (Fulda). Das
gesprochene As. habe solche Uneinheitlichkeit nicht aufgewiesen. Dem-
nach sei die H.-Sprache "echtsadchsisch, in der Orthographie aber fran-
konisiert." Zuletzt hat W. Simon (1965) die Vorstellung von der
'Sprachmischung' (ingwdon.-as.-hd.) wieder aufgegriffen. Nach wie
vor steht These gegen These.

Die radikale Einsamkeit und das kompakte Schweigen der
Uberlieferung, die den H. umgeben; das v6llige Fehlen auch
nur der Andeutung eines literarischen Horizonts, vor dessen
gleichsam gédhnender Leere die as. Bibeldichtung pl&tzlich
und unversehens in staunenerregender Monumentalitit wie
eine Kathedrale mitten in der Wiiste aufragt; die Tatsache
endlich, daB selbst auBerhalb des Festlandes in keiner
der altgerm. Literaturen ein Werk gleichen Umfangs (der
ags. Beowulf wird fast um das Doppelte iibertroffen!) be-
zeugt ist, haben immer wieder die Suche nach Vorbildern
und Traditionen provoziert, ohne die eine derartige Lei-
stung undenkbar ist. Da sich bei den Sachsen keine Spuren
fanden, ging der Blick zu den Angelsachsen hiniiber. Und so
galt der #. - vor allem seit A. Heusler - schlieBlich gat-
tungsgeschichtlich fast unbestritten als ein "Ableger der
ags. geistlichen Epik". Beweisend schien allein schon der
weitgehend gemeinsame Wort- und Formelschatz, den E. Sie-
vers in seiner Ausgabe (1878) zusammengestellt hatte, ob-
wohl die meisten ags. Parallelen aus der Tradition der
weltlichen Stabreimdichtung stammen. Stil und Verstechnik
des H. sollten entsprechend beinahe durchweg ihre "nich-

ste Vorstufe in dem entwickelten englischen Buchepenstil”
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haben. Das unverwechselbar Eigene des as. Dichters sah
man vor allem in der Steigerung der einzelnen virtuos be-
herrschten Stilmittel (wie Bogenstil, schmiickendes Bei-
wort, Variation, Zahl der Auftakte, Schwellverse, oratio
obliqua und Hypotaxe) bis an die Grenze des formal und
metrisch Mdglichen. Jetzt wird von verschiedenen Seiten
darauf aufmerksam gemacht, daB8 von einer einseitigen Ab-
hingigkeit der as. von der ae. Bibelepik nicht mit der
bisher an den Tag gelegten Sicherheit gesprochen werden
kann. Man liB8t sogar die Frage offen, "ob zur Zeit der
Entstehung des H. in England der Schritt zum geistlichen
Epos {iberhaupt schon vollzogen war" und glaubt auffdlli-
ge Beriihrungen zwischen dem H. und den ags. Dichtungen
Crist III und Cynewulfs Elene eher umgekehrt als Einwirkun-
gen des H. erkliren zu miissen, so daB8 "wohl kaum noch
AnlaB besteht, die as. Bibélepik als einen Ableger der
ags. geistlichen Epik zu betrachten" (D. Hofmann 1959.
1971). Dann aber bliebe nur die These iibrig, "dag die
Verskunst und Darstellungsweise von H. und Genesis auf
eigenstidndigen miindlichen Traditionen Niederdeutschlands
beruhen miissen" (Hofmann 1971), eine These, die auch durch
neuere Untersuchungen iiber die dem Ags. fremden Formeln
der as. Dichtungen (G. Manganella 1962) und spezifische
Merkmale der Stabreimtechnik (W.P. Lehmann 1953, I. Dal
1954) gestiitzt zu werden scheint. Von einer communis opinio
jedoch kann auch in dieser wichtigen Frage derzeit keine
Rede sein.

4.1.6. Gehaltliche Deutung

Weitgehende Einigkeit herrscht dagegen heute in der
Beurteilung des friiher heftig umstrittenen Problems des
Grundgehalts der Dichtung. Die poetische Darstellung des
Evangeliums im Medium alter germanischer Stilformen und
einer im Heldenlied ausgebildeten weltlich-heroischen Ter-
minologie verleitete immer wieder und aus den verschieden-
sten Intentionen dazu, aus dem A. 'Walhallkl&nge' heraus-
zuhdren und in seinem Dichter den Begriinder eines 'germa-
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nischen Christentums' und so etwas wie einen 'artbewuBten,
verkappten Heiden' zu sehen. Davon wird im Ernst heute
niemand mehr sprechen wollen. Zur endgiiltigen L&sung die-
ses sog. Germanisierungsproblems diirfte nicht zuletzt

der Versuch beitragen, den H. in die Tradition der kirch-
licherseits stets gelibten Methode der Akkommodation ein-
zuordnen, der sich bereits - oft erstaunlich parallel -
der Hellenist Lukas bei der Abfassung seines Evangeliums
bediente. Trotz der unvermeidlichen Transformierung der
Geschichte Jesu in die geographisch, kulturell und sprach-
lich-geistig von heimisch-germanischen Vorstellungen ge-
prédgten Umwelt des Dichters und seines Publikums, wird
nirgendwo zentral christliches Denken durch Abstriche

oder Konzessionen verfilscht. Insbesondere das Christus-
bild stimmt in allen wesentlichen Punkten, ja sogar in
spezifischen Zigen (z.B. Betonung der Gottheit und des
freien Willens Jesu), mit der karolingischen Theologie
iberein. Entsprechend der zeitgendssischen Erl&sungs-

und Gnadenlehre, die die Folge der Ursiinde primidr in der
Verdunklung des Verstandes (caecitas mentis) sah und des-
halb der Zlluminatio per evangelicam doctrinam grdBte
Bedeutung beimaB, nimmt die Bergpredigt im #. den breite-
sten Raum ein. Ihr Ethos wird kompromiBlos verkiindigt,
auch und gerade in den Punkten, in denen es ererbten An-
schauungen zuwiderlduft. Andererseits werden positive Wert-
vorstellungen (z.B. Sippengedanke, Gefolgschaftstreue) der
germanischen Welt nicht einfach eliminiert, sondern bis-
weilen zur Verdeutlichung des Neuen herangezogen uné da-
durch gleichzei%ig im Sinne der christlichen Botschaft
erweitert (Gebot der Nichstenliebe) und vertieft (Glaube
als unaufkiindbare persdnliche Treue). Selbst wo der Dich-
ter dabei auf Kernwdrter aus germ.-heidn. Bereichen ange-
wiesen war, ist es ihm gelungen, sie mit Hilfe vorwiegend
stilistisch-formaler Mittel so unter den von ihm inten-
dierten neuen Aspekt zu riicken, daB urspriinglich durch sie
evozierte Bedeutungen und Vorstellungen in den Hinter-
grund treten, ja direkt verwandelt werden (M. Ohly-Stei-
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mer 1955; H. Rupp 1956; P. Schmoock 1966). Dies trifft

in hohem MaBe auch auf die gewiB auffdllige Verwendung der
sog. Schicksalswdrter zu. Da sich Christus aber an ent-
scheidender Stelle als Herr iber die Wurd erweist (v. 2210a)
wird die gesamte Terminologie gleichsam einem neuen Koordi-
natensystem eingeordnet. Das Schicksal ist nicht mehr eine
blinde und augenlose unpersdnliche Macht, sondern wird
hineingeborgen in den Heilswillen des personalen Gottes.
Inzwischen ist auch die Grundbedeutung des Wortes wurd
selbst in Frage gestellt worden. Man sieht in ihr nicht
mehr unangefochten das 'Schicksal' als "groBe, Uberschat-
tende Eigenmacht" (de Boor), sondern sucht sie eher und
neu in Richtung auf die biblische Zora (J. Rathofer 1962),
als Frist (P. Ilkow 1968) oder primdr als Zeitablauf

(F. Delbono 1967) zu deuten. Auch die jlingste und zugleich
erste monographische Untersuchung zum "Schicksal im Heliand"
betont die konstitutive Bedeutung des Zeitfaktors filr
Wirken und Wirkung der uurd, deren Stellung in der Passion
Christi "am deutlichsten die Integration in den neutesta-
mentlichen Sinn- und Stoffzusammenhang (zeige), trotz

oder auch  gerade dank der (diesem Wort) anhaftenden alten
Assoziationen". Nach A. Hagenlocher (1975) hat das Schick-
sal im H. keinerlei 'religidse Relevanz': "Sein Wirkungs-
bereich als selbstdndige Macht ist auf die Zeitlichkeit,
den menschlichen Lebenslauf und vor allem auf natilirliche

Vorgdnge eingeschrénkt", und selbst hier werde es nur "in
einzelnen Situationen mit festen Charakteristika wirksam".
Entsprechend sei die gesamte dltere Forschung von falschen
Voraussetzungen (Annahme eines germanischen 'Schicksals-
glaubens' z.Z2. des H.-Dichters) ausgegangen.

Wie immer die Diskussion um die Wurd und die iibrigen
Schicksalsbezeichnungen im H. verlaufen wird: mit Recht
darf heute gesagt werden, daB8 "die Dichtung als Ganzes ...
bis in die Sinngebung des Einzelwortes hinein Ausdruck
eines christlich religidsen, von gelehrt theologischen
Vorstellungen geformten Erlebnisses" ist (M. Ohly-Steimer).
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4.1.7. Kiinstlerische Gestalt

Erste und wichtige Bausteine fiir die Erkenntnis und
Wertung der kiinstlerischen Leistung des H.-Dichters lie-
ferten zun&chst Untersuchungen iiber die verschiedenen
stilistischen, metrischen und syntaktischen Elemente, de-
ren bewuBter und meisterhaft gehandhabter Einsatz das Werk
als eine in sich stimmige Ausdruckgebirde erscheinen ligt,
die in ihrer individuellen Einmaligkeit und Unverwechsel-
barkeit den ganzen Leib der Dichtung im Sinne einer ‘'bis
in die Fingerspitzen kennzeichnenden Formung' (A. Heusler)
durchdringt. Die sorgfidltige Analyse der Quellenbearbei-
tung gewdhrte einen tieferen Einblick in den Proze8 der
epischen Umformung der lat. Vorlagen und deckte das "in-
einandergreifen praktischer und kiinstlerischer erwigungen
bei auswahl, gruppierung und gestaltung" des Stoffes auf
(C.A. Weber). Immer stirker traten dann Fragen des Aufbaus
und der Gliederung der Dichtung in den Vordergrund (W.
Foerste), bis schlieBlich der Versuch gewagt wurde, das
gesamte Epos als geformten Raum zu verstehen und den For-
malbau fiir die Gehaltsdeutung fruchtbar zu machen.

Ausgangspunkt fir diese neue Sicht ist die konsequente Einordnung

des H. in die Ziele und Ausdrucksformen der zeitgen&ssischen Theo-
logie. Ist die gesamte Dichtung nach Wort und Sinn 'Ausdruck eines
christlich religidsen, von gelehrt theologischen Vorstellungen ge-
formten Erlebnisses' (4.1.6.), dann muB die Frage gestellt werden
diirfen, ob der Dichter seinem Werk nicht auch Struktur- und Baugesetze
zugrunde legte, die ihr Fundament in denselben 'gelehrt theologi-
schen' Gedankengdngen hatten.

Bereits der Impuls zur poetischen Bearbeitung des Heilandslebens
in der Muttersprache scheint - wie die Prosapraefatio noch deutlich
erkennen 148t - im Zusammenhang mit der sog. karolingischen Bildungs-—
reform gesehen werden zu miissen — deren Hochziel es war, alle (auch
die des Latein unkundigen) Menschen zur 'wahren Weisheit' zu fdhren,
ohne die niemand gerettet und selig werden kdnne. Die gdttliche Weis-—
heit hatte "alles nach Ma8, Zahl und Gewicht geordnet” (Sap 11, 21).
Wollte man zu ihr gelangen, muBte man das ganze Leben auf 'Ordnung'
und 'Richtigkeit' grinden. Die gute Ordnung aller Dinge aber hing
davon ab, ob die ihnen zugrunde gelegten Zahlen richtig gewihlt wa-
ren. Nur so entsprach man den Forderungen der Weisheit, die sich
(nach Augustinus) in der Zahl "ihre eigene innere Stitte" bereitet
hatte. "Wer umsichtig plante, hatte also dafir Sorge zu tragen, dafl
seine Mafnahmen sich dem Gefiige der ‘'guten' Zahlen einpaBten"

(P.E. Schramm). Dieser Maxime unterstellte z.B. nicht nur Karl d. Gr.
sein politisches und privates Handeln; sie galt auch fir die literari-
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schen Formen des Gotteslobs und der Verkiindigung. Der Figurengedicht-
zyklus De laudibus sanctae crucis des Hraban ist dafiir nur eins von
zahlreichen Zeugnissen. Wer deshalb das Leben Christi, der ipsa
sapientia, dichterisch darstellen wollte, konnte den gleichen Grund-
satz sachentsprechend am ehesten verwirklichen, wenn er sein Werk
mit den seinem Inhalt adiquaten Zahlen ausstattete, d.h. wenn er es
liber jenem Zahlengrund errichtete, der dem Leben und der Botschaft
Jesu MaB, Form und Gestalt gegeben hatte. Geschah dies, dann muBte
umgekehrt der Sinn der Dichtungsgestalt vom Sinn jener Grundzahlen
bestimmt und von ihm her erschlieBbar sein.

Unter solchen Perspektiven ist auf der Basis bestimm-
ter hermeneutischer Regeln jetzt der erste breitangelegte
Versuch unternommen worden, den H. als ein wohldurchdach-
tes und -gegliedertes Kunstwerk zu erweisen, in dem sich
'theologischer Sinn als tektonische Form' manifestiert
(J. Rathofer). Paradigmatisch wird dieser Bauwille des
Dichters an der formalen Einheit der Fittengruppe 32 - 44
sichtbar gemacht. Die 13 Fitten lagern sich vdllig symme-
trisch sowohl nach ihrer eignen Zahl (6-1-6) als auch nach
der Verszahl (501-48-501: gemdB ihrer Abgrenzung in C)
um die 38. Fitte (Verkldrung Christi) als ihre &duBere und
innere Mitte. Dieser genau 1050 Verse umfassende Abschnitt,
an dem die mirabilis numerorum congruentia cum salutis
nostrae mysteriie (Alkuin) am intensivsten aufgezeigt wird,
enthilt die christologischen und soteriologischen Kern-
gedanken der Dichtung: Christus ist wahrer Mensch und
wahrer Gott. Er ist gekommen, die glaubenswilligen Men-
schen von der durch den ersten Siindenfall bedingten
caecitas mentis durch das Licht seiner Lehre (bes. 44. Fit-
te) und sein Leiden zu erl&sen. Die 13er-Gestalt 'bedeutet'
Christus und die 2Zwdlf als fundamentum ecclesiae. Da die-
sen 13 Fitten 31 vorangehen, kdnnten ihnen aus Griinden der
Symmetrie (31-13-31) ebenso viele gefolgt sein. Die auch
aus anderen Erwidgungen (Tatianvorlage!) postulierten 75
Fitten des Gesamtwerkes (da die nur in M (berlieferte
Himmelfahrt unmdglich der 71. Fitte zugeschlagen werden
kann, werden Fitte 72 - 74 als vollstdndig verloren betrach-
tet) bildeten dann eine dreiteilige Zentralkomposition,
in der die 2mal 31 Fliigelfitten die figura des Gottesvol-
kes 'bedeuten' wiirden.
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Unter anderem Blickwinkel zeigt sich im gleichen tek-
tonischen Raum eine mehr statische Gliederung des Werkes
in 4 'Blicher' mit Abgrenzung nach der 12., 31. und 53.
Fitte. Sie lassen sich zu einer figura crucis zusammen-—
schlieBen, in der die beiden ersten 'Biicher' (mit zusam-
men 31 Fitten) den senkrechten, die beiden letzten (mit
je 22 Fitten) den waagerechten Kreuzesbalken bilden. Im
Schnittpunkt steht dann die 16. Fitte, die die Quintessenz
der 4 Evangelien und der 4 'Biicher' des H. enthilt: n#m-
lich die 8 Seligpreisungen der 8 Fitten umfassenden Berg-
predigt. Die Vier erscheint iiberall als die 'gute' Grund-
zahl, die die 'rechte' Ordnung der Dichtung stiftet und
garantiert. Sie ist die innerste Signatur des #. und sei-
ner in der Form sich manifestierenden dichterischen Welt.
Errichtet lber dem numerus crucis, ist der H. von jener
forma crucis geprdgt, die nach dem SchluBwort in Hrabans
Kreuzgedicht consummatrix et perfectio rerum ist.

Die These, daB8 der #. ein derart ilberlegt geplantes und
gebautes Formkunstwerk sei, in dem Mikro- (Stabreimvers
mit 4 Haupthebungen) und Makrostruktur (Gesamtwerk mit
4 'Blichern') zu 'bedeutender' Gestalteinheit zusammenge-
schlossen sind, ist nicht unwidersprochen geblieben. Ver-
suchte man zunichst, durch die (spiter allgemein abgelehn-
te) Elimination der 42. und 44. Fitte die innerhalb der
Fittengruppe 32 - 44 eruierten Zahlenverhiltnisse als
v6llig haltlos zu erweisen und die Fittenzihlung von C erst
dessen Schreiber in England anzulasten, so glaubt man jiingst
sogar, daB die "klinstlerische Freiheit, BewuBtheit und
Selbstdndigkeit", die dem #.-Dichter unterstellt werde,
flir das Friihmittelalter als schlechtweg "anachronistisch"
angesehen werden milisse, zumal eine zahlhafte Strukturie-
rung des Bibeltextes (Kapitel- und Verseinteilung) vor dem
13. bzw. 16. Jh. v86llig unbekannt gewesen sei (B. Taeger).
Wer mit Emphase das Vorkommen einer fortlaufenden Kapitel-
zdhlung 'in Deutschland' verneint (Cordes 1967), iibersieht,
daB eben dies bei allen Evangelienharmonien des 9. Jh.s
(5 Zeugen), also auch bei der bilinguen St. Galler Hs.
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(Ahd. Tatian), der Fall ist. Sie z.B. stellt ihrem Text
181 durchnumerierte Kapiteliiberschriften (capitula) vor-
an, wiederholt die Abschnittszahlen an entsprechender Stel-
le in der Harmonie und bietet im 91. Kapitel, d.h. im
arithmetischen Zentrum, die Verkl&drung Christi. Da der
Dichter mit Sicherheit einem Tatiantext folgte, ist die
Mittelstellung der Transfiguration in beiden Werken

(H. 37-1-37 [?]; Ahd. T. 90-1-90) schwerlich bloBer Zu-
fall, zumal im Tatian die Verkldrung ausschlieBlich nume-
risch und keinesfalls auch unter stofflichen Gesichtspunk-
ten (120 Textseiten gehen voran, 197 folgen) die Symme-
trieachse bildet. Bereits seine Hauptquelle, die den ge-
samten SchaffensprozeB begleitete, konfrontierte den Dich-
ter sozusagen tagtdglich mit einer durchgezdhlten Kapitel-
gliederung und iiberdies mit ca. 4500 weiteren Zahlen in
den Kanontabellen und den Marginalkonkordanzen, die dem lat.
Text Seite fiir Seite zur Kennzeichnung eines Sektionen-
beginns beigeschrieben waren und nach Victors v. Capua
Vorrede fiir die Kanonizitdt der einzelnen Textbestand-
teile biirgen sollten. Erst die Zahlen garantieren die
'Richtigkeit' des Wortes, und die Zahlensynopse der Ka-
nontafeln 'bedeutet' nicht nur sondern 'ist' in anderer,
aber unzerstdrbarer Gestalt die Evangelienharmonie selbst.
Den gleichen Anblick - bei noch grégerer optischer Domi-
nanz der oft mit Goldtinte geschriebenen Ziffern - boten
dem Dichter die zeitgendssischen Evangeliare, in denen auf
manchen Seiten die Anzahl der marginalen Zahlenreihen die
der Textzeilen iibertraf. In einer den Tatianhss. v8llig
analogen Weise war dabei jedes der 4 Evangelien - trotz
der indigniert vorgebrachten gegenteiligen Behauptung
Taegers - mit einer durchgez#dhlten capitula-Reihe verse-
hen. Entsprechend wiesen im Textteil rubrizierte Zahlen
jedesmal auf den neuen Kapitelbeginn hin, ohne daB damit
die durchgehende Sektionenzihlung (Mt 355, Mk 233, Lk 342,
Joh 232 Abschnitte) unterbrochen worden wdre. Gelegentlich
spiegelt sich noch die &ltere Stichenzdhlung zusdtzlich

wider, wenn etwa im Explicit, dem vielfach eine ganze



REALIEN ZUR AS. LITERATUR 51

Schmuckseite reserviert bleibt, die Anzahl der versus mit-
geteilt wird (z.B. Explicit evangelium secundum Mattheum,
habet versue II. DCC = 2700). Von besonderem Interesse im
Hinblick auf die Gliederung des A. in h8chstwahrscheinlich
75 Fitten ist nun die Tatsache, daB diese Zahl in den fuld.
Evangeliaren des 9. Jh.s als Kapitelzahl eine groBe Rolle
spielt. Wdhrend eine Hss.-Gruppe das Mt-Evangelium in

75 Kapitel unterteilt, z&hlt eine andere fiir alle 4 Evange-
lien zusammen 75 capitula (Mt 28, Mk 13, Lk 20, Joh 14).
Wer auf der Basis einer (nichtkanonischen) Harmonie das
Leben Jesu schildern, gleichzeitig aber dokumentieren woll-
te, daB sein Quatuor evangelium (Hs. C) die bibl. Botschaft
vollstdndig und unverkiirzt enthalte, konnte dies am besten
durch die Gliederung seines Werkes in 4 Bilicher und dariiber
hinaus in die gleiche Anzahl Kapitel (Fitten) erreichen,
die als Gesamtsumme den 4 (kanonischen) Evangelien zugrun-
de lag. DaB in allen diesen Evangeliaren das Mk-Evangelium
in 13 Kapitel geteilt ist, wobei jedesmal die Verklirung
Christi sich im 7. Kapitel findet und damit dem Schema der
Fittengruppe 32 - 44 (6-1-6) formal gleicht, sei nur am
Rande vermerkt. Der Hinweis auf diese Fakten soll davor
warnen, dem A.-Dichter dieselbe Unkenntnis zu unterstel-
len, von der aus der moderne Kritiker bereits den Versuch
als 'anachronistisch' verurteilt, den H. nach zahlhaft be-
stimmten Strukturen zu befragen.

Wie immer die gegenwdrtige Diskussion iiber den Formal-
bau des H., die inzwischen auch auf Otfrid von WeiBenburg
im besonderen und die karolingische Literatur im allgemei-
nen ilibergegriffen hat, enden mag: sie kann nur bestdtigen,
was bereits der Verfasser der Praefatio B in einer ersten
verstédndnisvollen Wirdigung schrieb: Der H. ist ein Werk
von solchem Reichtum an Worten und solcher GroBe des Ge-
halts, daB er alle dt. Dichtungen suo vineat decore. Clare

quidem pronunciatione, sed clarius intellectu Lucet.
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4.2. Die Genests

Von einer alttestamentlichen Dichtung in as. Sprache
gaben zunichst nur die HZ.-Vorreden indirekte und unsichere
Kunde. Zeitweise glaubte man im Wessobrunner Schdpfungsge-
dicht einen ins Hd. umgeschriebenen Rest des Anfangs die-
ses Werkes erkennen zu sollen, bis 1875 E. Sievers den mit
rein philologischen Mitteln gestiitzten Nachweis zu fihren
versuchte, daB ein grdBerer Abschnitt der frither f&dlschlich
dem Cadmon zugeschriebenen Ags. Genesis (lberliefert ins-
gesamt 2935 vv.) nicht ags. Original ('Genesis A'), son-
dern nachtrédglicher Einschub aus einem ins Ags. Ubersetzten
as. Werk ('Genesis B'; v. 235 - 851) sei. Knapp zweil
Jahrzehnte spidter wurde diese scharfsinnige These durch
die Entdeckung der Vatikantschen Bruchstiicke der as. Gene-
sis (V; vgl. 4.1.1.) gl&nzend bestdtigt, zumal sich deren

vw. 1 - 26 mit v. 790 - 817 der ags. Ubersetzung véllig
decken.

4.2.1. Textiiberlieferung und Inhalt

Wie das H.-Fragment in V, so ist der original as. Text
der G. nur in Form mehrerer Exzerpte liberliefert, die im
3. Viertel des 9. Jh.s auf 4 zunichst ganz oder teilwei-
se leer gebliebenen Seiten (Bl.1r, 2rv, 1lov) von zwei ver-
schiedenen Hinden (graphische und sprachliche Unterschie-
de!) eingetragen wurden. Die Ausziige umfassen 337 stabrei-
mende Langzeilen (mit den in ags. Ubersetzung iiberlieferten
Stiicken zusammen wiren demnach ca. 920 Langzeilen der as.
Dichtung bezeugt) und sind drei Themenkreisen entnommen:
I. (der Stammeltern Fall und) Adams Klage (v. 1 - 26)
IT. Verfluchung Kains; Trauer um Abel und Ausblick auf
das Geschick der Nachkommen Seths und Kains bis zu Enochs
Kampf mit dem Antichrist (= 2 Fitten, v. 27 - 79 u. 8o bis
150, deren Beginn durch groBe Initialen ausgezeichnet ist);
III. Abrahams Fiirbitte fiir Sodoma; Sodomas Untergang und
Loths Errettung (= 2 Fitten, v. 151 - 250 u. 251 - 337).
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Die Eintragung geschah vermutlich in folgender Reihenfolge: 1) Bl.2r
(ganz = 47 2.) bis 2v (2. 1 - 21) = III [v. 151 - 337 mit abschlieBen-
dem EXPL(icit)] durch die 1. Hand; 2) Bl. 2v (Z. 22 - 56; v. 27 bis

107) und untere Hilfte Bl. lov (Z. 1 - 20; v. 108 ~ 150) = II durch
die 2. Hand (ausgenommen Bl. lov, Z. 1 - 2 = v. 108 - 111. die von
der 1. Hand stammen); 3) Bl. 1lr (unterer Rand, 11 Z.) = I (v. 1 - 26),

wieder von der 1. Hand.

Das erste as. Fragment wird durch die 617 vv. (in viel-
leicht 9 Fitten) der ags. Genesis B ergédnzt, die die Urge-
schichte erzihlen: Verbot, vom Baum der Erkenntnis zu es-
sen; die 1o Engelchdre, Empdrung und Sturz Luzifers; Mono-
log und BeschluB Satans, sich durch Verfiihrung des Menschen-
paares an Gott zu r&chen und dessen Absicht zu vereiteln,
mit ihnen den 10. Engelchor wieder zu besetzen; Sendung ei-
nes Satansboten ins Paradies; Versuchung und ﬁiderstand
Adams; Versuchung und Fall Evas; Adams Fall durch Eva;
Triumphrede des Teufelsboten; Scham, Reue und Klage der
Stammeltern. Uber den wirklichen Umfang der vollst&dndigen
as. G. lassen sich keinerlei Angaben machen. Bei der brei-
ten Erzdhlweise des Verfassers diirfte er kaum iiber die Be-
handlung des Buches Genesis selbst hinausgekommen sein; al-
lenfalls konnten noch einzelne Partien des Buches Exodus

(Geschichte des Mose!) bearbeitet worden sein.

4.2.2. Verfasser- und Quellenprobleme

Der Umstand, daB8 die Exzerpte in V der G. und dem
HelZand entnommen sind, legt die Vermutung nahe, daB den
Schreibern eine Hs. vorlag, in der beide Dichtungen be-
reits vereint waren. Dies wilirde auch die Angabe der H.-
Praefatio verstdndlich machen, nach der beide das Werk des-
selben Dichters seien. Dennoch wird heute nur noch verein-
zelt die Identit&dt der Verfasser behauptet, da man aus den
sprachlichen und stilistischen Unterschieden (Syntax, Wort-
bestand und -bedeutung, Variation) zwingend auf zwei Dich-
terpersdnlichkeiten schlieBen zu miissen glaubt. Als beson-
ders charakteristisch wertet man dabei die gr&Bere, inne-
re Freiheit, die der G.-Dichter dem bibl. Stoff gegeniiber
zeigt, den er selbstdndig, lebendig und oft unmittelbar
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packend zu wirkungsvollen Szenen verarbeitet. Die gleiche
freie Haltung diirfte er auch in bezug auf seine sekundi-
ren Quellen eingenommen haben. Doch scheint hier eine ge-
wisse Vorsicht geboten, da es bisher nicht gelungen ist,
fiir die zahlreichen auBerbibl. Erweiterungen, Motivierun-
gen u.d. direkte Vorlagen nachzuweisen (Anklinge an des
Avitus De Znitio mundi und De originali peccato, an die
apokryphe Vita Adae et Evae und ein gutes Dutzend anderer
Werke sind meist recht vage und in ihrer Beweiskraft ent-
sprechend unterschiedlich beurteilt worden). Nur neue
Quellenfunde kénnten die Basis schaffen, von der aus sich
mit Sicherheit das ganze AusmaB8 der persdnlichen Gestal-
tungskraft des G.-Dichters aufzeigen lieBe, die z.B. in
der Darstellung seelischer Vorgidnge (Luzifers Rachemono-
log; Verfiihrung, Reue und Klage der Stammeltern) bemer-
kenswerte HBhepunkte erreicht. Trotz formaler Mingel ge-
geniiber dem H., die zuweilen iibermdBig betont wurden, wird
man den kilinstlerischen Wert der G. nicht unterschitzen
diirfen. Ein Vergleich mit der ags. Genesis 4, die im we-
sentlichen aus einer poetischen Paraphrase des bibl. Tex-
tes besteht, sollte geniigen, vor allzu krassen Fehlurtei-
len zu bewahren.

Ndhe und Abstand zum H. veranlassen die gegenwidrtige
Forschung, am ehesten an einen Nachfolger ('Sp&tling')
oder Schiiler des #.-Dichters zu denken, der sich an der
Technik des Meisters geschult hatte und vieles von des-
sen Wort- und Formelschatz (z.T. wdrtlich) tbernahm. Den-—
noch 1&6st auch diese Annahme nicht die prinzipielle Ritsel-
haftigkeit, vor die uns bereits das blofSe Vorhandensein
der as. Bibeldichtung stellt; sie vergrdBert sie eher
noch, da die totale Echolosigkeit und der abrupté—Abbruch
einer eben erst ansetzenden as. Dichtungstradition ange-
sichts des Postulats zweier, relativ gleichwertiger Auto-
ren noch schwerer zu erkliren ist als beim Festhalten
an einen einzigen Verfasser. Auch der dann vorauszusetzende
groBere zeitliche Abstand zwischen beiden Dichtungen gibt
Probleme auf. Waren im 3. Viertel des 9. Jh.s G. und H.
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schon in einer Hs. (*V) vereinigt, dann wird man mit noch
weniger Recht als bisher die These vertreten konnen, der
H. sei erst 'um 850' entstanden.

Nach diesen einsamen Gipfelleistungen christlicher Stab-
reimdichtung auf dem Festland, die ohne jedes heimische
literarische Vor- und Nachspiel blieben, verstummt die as.
Literatur. Ein Menschenalter spdter greift Otfrid v.
WeiBenburg mit seinem Evangelienbuch in der francisca lingua
das Thema des H.-Dichters zwar auf, bedient sich dabei aber
der neuen Form des Endreims, dem die Zukunft gehdren sollte.
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