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Walter Kaestner , Hamburg-Lokstedt

MECKLENBURGISCH SNOP 'FLACHSBUNDEL'

Das Mecklenburgische Worterbuch (Neumiinster 1942 ff.)
verzeichnet in Bd. VI (1976) Sp. 477, das Substantiv Snop
[snop]l m., pl. Snop odér Snopen, in der Bedeutung 'Blindel
frisch aufgezogenen Flgchses'. Das Wort ist nur im sid-
westl. Mecklenburg, vor allem in den Kreisen Ludwigslust
und Hagenow, bezeugt; ein einziger Beleg stammt aus Werder
im Kr. Parchim1. Zur Bédeutung gibt der Artikel FlaB (Meckl.
Wb. II, 956) die Erklé#ung, daBf in den Kreisen Hagenow und
Ludwigslust das Trocknen des Flachses in kleinen Bunden
gleich nach dem Ausziehen iiblich gewesen sei; "diese, Snop,
pl. Sndp genannt, wurdgn an ein Sleit oder R4k angelehnt"
(ebd.). In anderen Gegénden blieb der Flachs ausgezogen auf
dem Felde liegen und wurde erst nach dem Trocknen gebunden.
Diese Bunde wurden - im Unterschied vom Snop - Bund, pl.
Biinn', genannt. |

Zur Etymologie des Wortes Snop hat sich H. Teuchert
im Nd. Kbl. 39 (1924/26) S. 47 in einer Rezension geduBert.
Er zihlt den Ausdruck zu den "bemerkenswerten Seltenheiten"
im Wortschatz des Dorfes Polz (Kr. Ludwigslust) und stellt
ihn zu einer Wurzel *snub "kratzen, schneiden", die in
altnord. snoppa "Schnauze", norw. schwed. nuppa "zerren,
pfliicken" vorliegen soll. Diese Herleitung bereitet seman-
tisch erhebliche Schwierigkeiten; auch das Fehlen weiterer
westgerm., insbesondere nd. Entsprechungen, spricht gegen
sie.

Eher wire an ahd. snuoba f£. 'vitta (Band, Binde)' dim.

snuobilf, sndbilZ n. 'murenula, catenula (kl. Kette)' zu

1 An Ortsbelegen fihrt das Meckl.Wb. a.a.O. aus dem Kr. Ludwigslust
die Dorfer Gdhren (norddstl. Démitz), GroB-Laasch (norddstl. Lud-
wigslust) und Polz (siddstl. DOmitz) an. Fir den Kr. Hagenow wer-
den keine Einzelbelege gegeben. Im nérdl. Mecklenburg scheint der
Ausdruck (mit Ausnahme von Werder) nicht bekannt zu sein.
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denkenz, das in der Bedeutung sehr nahe steht. Doch diese
Ankniipfung verbietet sich aus lautlichen Griinden: Dem ahd.
snuoba entsprechend wire ein mnd. ’ sndve oder *sndf an-
zusetzen. Auch der Vokalismus ist unstimmig. Ahd. uwo, ua
entspricht mnd. 31; dieses aber miiBte im Mecklenb. zu

au (wie in daun, gaut, Kauh) diphthongiert sein3, d.h.,

Zu erwarten wdre mecklenb. ’'snauv’ oder ‘snauf.

Tatsdchlich ist Snop 'Flachsbiindel' iiberhaupt nicht
germ., sondern slav. Herkunft. Zugrunde liegt urslav.
“enops 'Garbe, Bund', das in allen slav. Sprachen in der
gleichen Bedeutung bis zur Gegenwart vertreten ist: russ.
snop, ukr. snip (gen. snop&), weiBruss. snop, serbokr.
sndp, sloven. sndp, bulg. snop, &ech.slovak. poln. osorb.
nsorb. snop, drav.-polab. eniip. Es ist urverwandt mit dem
obenerwidhnten ahd. snuoba (s. M. Vasmer Russ.etym.Wb. II,
682).

Fir Ubernahme des Wortes aus dem Slav. sprechen neben
lautlichen und semantischen Griinden sein Fehlen in anderen
nd. Mundarten sowie die Tatsache, daB es auch im Mecklenb.
nicht allgemein verbreitet ist, sondern nur regional be-
grenzt vorkommt.

Die Frage ist nun, ob mecklenb. snop ein Reliktwort
oder eine junge Entlehnung aus einer slav. Sprache ist.
Aus der in allen Slavinen gleichlautenden Form (auch ukr.
snip und neupolab. sniip gehen auf &Hlteres smop zuriick) sind
entscheidende Schliisse nicht zu ziehen.

2 Nur belegt bei GRAFF, Ahd. Sprachschatz VI (1846) 838. R. SCHUTZ-
EICHEL Ahd. Wb., Tibingen 1974, bringt beide Wdrter nicht.

3 H. TEUCHERT, Entwurf einer mecklenburgischen Sprachgeschichte,
Wiss. Zeitschr. 4. Univ. Rostock 7 (1957-58) ges.-u. sprachwiss.
Reihe, Heft 2,'S. 197-202 (hier: S. 197 u. Karte 1). Die Diphthon-
gierung &! > au gilt danach auch in SW-Mecklenburg; sie greift
nach E. MACKEL, Die Mundart der Prignitz, Nd.Jb. 31 (195) 65-164,
u. 32 (1906) 1-54, in der sog. Lenzer Wische (siddstl. DSmitz)
sogar auf das Gebiet der grdBtenteils monophthongischen Prignitz iber
(a.a.0. §§ 5,7). Abweichend davon erscheint nach H. JACOBS, Dialekt-
geographie Sidmecklenburgs zwischen Liibz u. Hagenow, Teuthonista 2
(1925-26) 46~55 u. 107-133, mnd. 6! im mecklenb. SW als eu (S. '116)
Vermutlich hat aber das als typisch empfundene au gegeniiber Qu
weiter an Boden gewonnen.



MECKL. SNOP 'FLACHSBUNDEL' 185

Zur Unterstiitzung der Auffassung, daB es sich bei Snop
um ein altes Relikt aus der ausgestorbenen polab. Sprache
handelt, lassen sich vielleicht die Pluralformen des Wor-
tes heranziehen. Nach den Angaben im Meckl.Wb. schwankt
der Gebrauch offenbar zwischen umgelautetem Snddp uné
(wohl jlingerem) Snopen. Sofern man in Snddp die dltere
Form sehen darf, wire das o des Singulars als Kontinuante
eines altpolab. o anzusprechen; slav. snop wdre dann in
die Gruppe der Worter mit mnd . 62 (sg.5 - pl.d) iibernommen
worden und konnte daher an der Diphthongierung der mittle-
ren Langvokale, wie sie in extremer Weise mnd. 61 betraf,
nicht teilnehmen. Der Ausdruck wiirde dann zu den im Meck-
lenb. erhaltenen slav. Reliktwdrtern wie Briich, gneiwsch,
Meich, Much4 zu stellen sein, von denen das letztere eben-
falls gerade im SW des Landes bewahrt wurde.

Flir eine Entlehnung in jiingerer Zeit kommen in Mecklen-
burg nur zwei Moglichkeiten in Betracht: Ubernahme aus
dem Munde russ. Soldaten wdhrend des Nordischen Krieges
(1700-21) bzw. in den Befreiungskriegen (1813-15) oder aus
der Sprache polnischer Landarbeiter im 19.Jh. Die sog.
"Russenzeiten" scheiden aus semantischen Griinden aus; sie
haben dem Nd. zwar eine Reihe russ. Worter vermittelt
(etwa Baschlik, Kosak, pascholl, mecklenb. dobber, Klatsch,
Kuns), den Bereich der Landwirtschaft jedoch kaum beein-
flust. Dagegen ist poln. Herkunft fiir Snop nicht auszu-
schlieBen, da poln. Saisonarbeiter zeitweilig auf mecklenb.
Glitern arbeiteten; von ihnen mag das Wort in die Sprache
der nd. Tageldhner und Landarbeiter gelangt sein. Dafliir
kdnnte auch die in groBSpoln. Mundarten, besonders der bis
1918 préuBischen Provinz Posen, liberwiegende Bedeutung von
snop als 'Flachsbiindel (wiazka 1lnu)' sprechenG. Der Plural
Snddp widre dann als junge Analogiebildung zu Substantiven

2 (etwa Boom - B&ém) zu erkliren.

mit &
4 s. TEUCHERT a.a.0. 20l u. die betreffenden Stichwdrter im Meckl.Wb.

5 Vgl. H.H. BIELFELDT, Russische Lehnwérter in deutschen Mundarten,
Zs. f. Slawistik 12 (1967) 627-638.

6 J. KARLOWICZ, Stownik gwar polskich V, Krakow 1907, 184.
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Ubrigens hat auch das Schlesische poln. snop als Grenz-
entlehnung libernommen, allerdings in etwas abweichender
Bedeutung: schles. Schnoppen [Snppal pl. '(ausgedroschene)
Garbe', Ubertragen in der Redensart 4 kan jetzt Schnoppa
backa "er hat das Nachsehen", d.h., "ihm bleibt nur die

ausgedroschene Garbe"7.

7 W. MITZKA, Schles.Wb. III, Berlin 1965, 1237.



