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GunTER MULLER, Minster

Altsichsisch /ledscipi ‘Bauerschaft’

Otto Hofler zum 70. Geburtstag

Die von J. Nieserr! und von H. A. ErRHARD? publizierte, un-
datierte Urkunde des Bischofs Siegfried von Miunster (1022-1032),
in welcher der Edlen Reinmod die Stiftung von sieben Kirchen im
Miinsterland bestitigt wird, enthilt bei der Aufzihlung der zur
Kirche in Ihthari gehorigen Pertinentien den folgenden, in den
beiden Drucken unterschiedlich wiedergegebenen Abschnitt: de
Ecclesia Ithari que Sutkerka appellatur undecim domus de villa Ledscipi
in qua sedent Gelo, Woldahre et Avoko (NIESERT); De ecclesia Ihtari
quae Suthkirike socatur undecim domus de willa Ledscipi in qua sedent
Gelo, Woldabre et Aneke (ERHARD). NIESERT veroffentlichte die
Urkunde nach einer von ihm im Pfarrarchiv Handotf b. Miinster
aufgefundenen Kopie?, ERHARD nahm als Vorlage zwei Abschriften
aus der Archivaliensammlung des miinsterschen Geschichtsfor-
schers N. KINDLINGER (1749-1819). Die erste der beiden stammt
von KINDLINGER selbst (Staatsarchiv Miinster, Msc. II, 12, S. 63 bis
65), die zweite wurde von einer unbekannten Hand des 16./17. Jh.s
(StA. Miinster, Msc. II, 19, S. 295f)) gefertigt. Bei einer Ubet-
prifung des EruarRDschen Druckes in WUB I, 103b ergab sich
fiit den oben zitierten Abschnitt ein bedeutsamer Unterschied zu
den von ErRHARD benutzten Vorlagen. Sowohl Msc. II, 12 als auch
Msec. 11, 19 enthalten in i/la Ledscipi statt in uilla Ledscipi®. ERHARD
lieB sich bei seiner Emendation vermutlich von dem ihm bekannten
Druck Nieserts leiten, dessen Lesung ihm vielleicht sinnvoller
erschien. Die Heranziehung der iibrigen handschriftlichen Uber-
lieferung beweist jedoch, daB3 die beiden Abschriften im StA. Miin-

1 Minsterische Urkundensammlung 1, Miinster 1827, Nr. 13.

8 Westfilisches Urkundenbuch 1, Minster 1847, Nr. 103b.

3 Nieserts Druck folgt — allerdings mit verschiedenen Abweichungen — seiner
eigenen Abschrift, StA. Miinster, Fm. Miinster, U 3b, iiberschrieben ex copia
archivi Eccles. in Handorf. Die genannte Kopie konnte nicht ermittelt werden.

4 Msc. 11, 12, S. 64: De Ecclesia Ithari qua Sudkirike vocatur undecim domus, de
illa Ledscipi in qua sedent Gelo, Woldabre et Aneke. Msc. 11, 19, S. 296: de jbt1ari,
que Suthkirike vocatur vndecim domus de illa ledscipi in qua sedent Celo et Aneke.
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ster das Richtige bewahrt haben. Die Urkunde ist, was ERHARD
nicht wuflte, auch in einem Cappenberger Kopiar des 14./15. Jh.s,
das auf ein verlorenes Kopiar des ausgehenden 13. Jh.s zuriick-
gehen diirfte8, und in einem Transsumpt vom 10. April 14376
erhalten. In der Cappenberger Abschrift lautet die Stelle De ecclesia
Ithari que sudkirika vocatur. XI domus de illa ledscipi in qua sedent. Gelo.
woldabre et anoko?, im Transsumpt de Ihttari que Suthkirika vocatur
undecim domus de illa ledscipi in qua sedent Gelo, Waldhard et Aneko.
Auch die Abschrift ex copia vidimata des Erasmus KOsTERs (geb.
1726) im StA. Miinster (Msc. II, 76, S. 111-113) bietet die Lesart
in illa Ledscipi. Obwohl das Verhiltnis der einzelnen Handschriften
zueinander schwer zu beurteilen ist8, steht doch so viel fest, daB die
lectio difficilior 7//a mindestens zwei voneinander unabhingigen
Uberlieferungszweigen angehort. Die Verschreibung villa fir illa
wie in der Handorfer Kopie NIESERTS ist allerdings leicht begreif-
lich, da in der Urkunde das Wort »///a zur niheren Kennzeichnung
von Siedlungsnamen mehrmals vorkommt?.

WUB 1, 103b hat hinsichtlich der Echtheit Verdacht erregt. In
der vorliegenden Form ist die Urkunde offensichtlich diplomatisch
verfilscht. Dem Stiick aus der bischoflichen Kanzlei, das urspriing-
lich nur die Namen der gestifteten Kirchen ohne Angaben iber
deren Zubehor enthielt, wurde eine Erweiterung, in der das Zu-
behor im Detail beschrieben ist, und eine Zeugenliste angefiigt.
Dieser Erweiterung gehort auch der hier diskutierte Abschnitt an.
Die Schreibungen der zahlreichen Ortsnamen lassen allerdings
keinen Zweifel dariiber, dafl auch der Zusatz bereits aus dem 11. Jh.

8 Das in prichtiger gotischer Buchschrift angelegte Kopiar (SchloBarchiv
Cappenberg; Fotokopie StA. Miinster, FOT 15) enthilt Urkunden bis in
die 70er Jahre des 13. Jh.s. Zur Vorlage ]J. BAUERMANN, Von der Elbe bis
zum Rbein, Miinster 1968, S, 278,

¢ StA. Miinster, Fiitstentum Rheine-Wolbeck (Dep.) I A, Kloster Bentlage,
U 18.

? Cappenberger Kopiar, Bl. 71v.

8 NIeseERT und KINDLINGER verfuhren bei der Herstellung ihrer Fassungen
kompilatorisch und hielten sich offenbar nicht streng an eine der jhnen
vorliegenden ilteren Handschriften. Zu den einzelnen Abschriften und ihrem
Verhiltnis zueinandetr BAUERMANN, [Von der Elbe bis zum Rbein S. 2781,

® Das zeigt auch eine Einzelabschrift des 17. Jh.s (StA. Miinster, Msc. 11,391,
S. 17-20), eine recht fliichtige Kopie der Cappenberger Fassung (FOT 15,
Bl 70v-72t), die das i//a der Vorlage durch villa ersetzte.
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stammt. J. BAUERMANN hilt ihn fiir inhaltlich nicht gefilscht und
fiir nicht viel jiinger als die urspriingliche Fassung der Urkunde?o,

Schon im Jahr 1904 hatte F. Puirierr in seiner Einleitung zur
Ausgabe des Giiterverzeichnisses Graf Heinrichs von Dale!! unter
Berufung auf die Abschrift des Cappenberger Kopiars auf die
Fehlerhaftigkeit der Drucke NieserTs und ERHARDs aufmerksam
gemacht und ledscipi mit mnd. leischap, leschap, leitschap ‘Bauerschaft’
verbunden!2, doch blieb Prrripris Hinweis von Germanisten und
Historikern unbeachtet. Das Wort fehlt in HOLTHAUSENS Altsich-
sischem Wérterbuch, die bisherigen, von falschen altsichsischen An-
sitzen ausgehenden Etymologien fiir mnd. Je(s#)schap bediirfen der
Korrektur.

Der nichstfolgende Nachweis fiir das Wort ist in einer 1281 aus-
gestellten Urkunde enthalten, in der einem /Jezscap genannten colle-
ginm in Horstrup im Kirchspiel Siidkirchen, Kr. Liidinghausen, die
Verlegung eines Wegkreuzes genehmigt wird. In dem von R. Wir-
MANs besorgten Abdruck, WUB III, 1149, steht zwar Lecscap (totum
colleginm, quod vulgo Lecscap . . .), doch war die Urkunde schon vot-
her von KINDLINGER ediert worden13, und in dessen Text lautet
die niederdeutsche Bezeichnung fir das collegium richtig Letscap.
Die Annahme von WiLMaNs, KINDLINGER habe wohl ¢ fiir # ver-
lesen, ist falsch und hat zur Fehlbeurteilung der Bauerschafts-
bezeichnung wesentlich beigetragen4. Zu beachten bleibt, daf sich
bereits das 250 Jahre frither erwihnte Jedscipi auf Hoéfe bezog, die
bei der ecclesia in Siidkirchen lagen.

Ein weiterer Beleg fithrt an den Niederrhein. 1328 gelobten die
Grafen Reinald von Geldern und Dietrich von Cleve den Bauer-
schaften von Diiven und Groflen, in deren Weidegebiet die Schaf-

10 BAUERMANN ebd.

1 Das Giiterverzeichnis Graf Heinrichs von Dale [1188], htg. v. F. PHiLiep1 —
W. A. F. BanNIER, 1904, S. 15f.

1% ScHILLER ~ LiBBeN 11, 659, VI, 128,

13 N. KINDLINGER, Miinsterische Beitrige zur Geschichte Deutschlands hauptsichlich
Westfalens 111, Miinster 1793, S. 226, Nr, 88.

1 WUB II1, S. 602 (Exkurs zu Nr. 1149). Die Drucke von KINDLINGER und
WriLMANS beruhen auf KINDLINGERs eigenhiindiger Abschrift (StA. Miinster,
Msc. 11, 45, S. 149) eines Cappenberger Originals. Die von KINDLINGER in
Msec. 11, 45 gegebene faksimileartige Nachzeichnung des Wortes nach dem
Original stiitzt WiLmaNs ¢-Lesung nicht,
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trift abzustellen: . .. so gelonen wy hem alle schacpwaringe af te doen in
Duvenre leytschap ende Groessenre leytschap . . 18,

Wihtend die Nachweise fiir /Jefscap, leytschap als Bezeichnung
einer biuerlichen Gemeinschaft vereinzelt bleiben — nach HOMBERG
fehlen sie seit dem 16. Jh.18 — begegnet das Wort hdufig in miinster-
schen und Osnabriicker Quellen zur Benennung von Bezitken und
Biirgerschaftsabteilungen der beiden Bischofsstidte. In Osnabriick
waren die Birger der Altstadt in vier Leischaften (Markt-, Hase-,
Butenburg-, Johannisleischaft) organisiert. Die Leischaften tiber-
nahmen unter der Fiihrung von Wehrherren militirische Funktionen
bei der Stadtverteidigung, waren entscheidend an der Wahl des
Rates beteiligt und etfiillten auch wirtschaftliche Gemeinschafts-
aufgaben. Letztere dominierten nach Griindung weiterer Leischaften
im 16. Jh. (Heger-, Natruper-, Herrenteichs-, Martinianerleischaft).
Die neuzeitlichen Leischaften, von denen die Hegetleischaft noch
heute besteht, sind als Weidegenossenschaften anzusprechen??.

In Minster gab es sechs Leischaften, die mit einer Ausnahme
nach den altstidtischen Pfarren benannt wurden (Aegidii-, Ludgeri-,
Lamberti-, Martini-, Liebfrauenleischaft)18. Auch sie wirkten bei
der Ratswahl mit, hatten wirtschaftliche und militirische Aufgaben
wie etwa die Wache zu iibernehmen: dewile . .. de Burgerscap der
Stadt in sess Leitscappen gedeilt und verscheiden nnd dnreh solche Ordnung
de Wacht und andere borgerliche Beschweringe und Denste . . . uthorichten . . .
heiB3t es in einer Polizeiordnung der Stadt von 15362,

In Minster und Osnabriick wurde Leischaft, Leischap u. 4. in
neuerer Zeit als communitas laicorum — vgl. mnd. leischap ‘die Laien-

3 TH. J. LacoMBLET, Urkundenbuch fiir die Geschichte des Niederrbeins 111, 1840,
Nr. 229,

18 A, K. HSMBERG, Ortsnamenkunde und Siedlungsgeschichte, Westfilische For-
schungen 8 (1955) 29, Anm. 22.

17 Vgl. H. RotHERT, Geschichte der Stadt Osnabriick im Mittelalter 1, Osnabriicker
Mitteilungen 57 (1937) 704F. ; II, Osnabriicker Mitteilungen 58 (1938) 70 u. 6.;
E. Brix, Die Leischaften der Osnabriicker Altstadt im Spiegel sozial- und wirt-
schaftsgeschichtlicher Betrachtung, Oldenburg 1935; L. HoFFMEYER, Chronik der
Stadt Osnabriick 1, Osnabriick 1918, S. 53ff,; L. HOFFMEYER, Dise Osnabriicker
Leischaften, Osnabriicker Mitteilungen 48 (1926) 69-279.

18 A, Tmus, Die Stadt Miinster. Ihre Entstebung und Entwickelung bis auf die neuere
Zeit, Miinster 1882, S, 144f,

19 N. KINDLINGER, Miinsterische Beitrdge 1, Miinster 1797, Nr. 103, S. 300; vgl.
TiBus, Stadt Minster S. 144, Anm. 1.
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schaft, Gesamtheit der Laien’2? - bzw. als Bezeichnung fiir ein von
Laien bewohntes Viertel — im Gegensatz zur Domimmunitit in den
beiden Bischofsstidten - aufgefat?! und deshalb auch Laischaft
geschrieben. Das ist falsch, wie schon WiLmaNs, den Zusammen-
hang von Leischaft mit der ilteren Bauerschaftsbezeichnung erken-
nend, feststellte 22, Auch die Biirger einiger anderer mittelalterlicher
Stidte waren, soweit sie nicht als Handwerker den Gilden ange-
hérten, in Einigungen organisiert, deren Bezeichnungen primir
solche fiir dorfliche Gemeinschaften waren. Die Biirgerschaft von
Padetborn und Dortmund war in Bauerschaften, die von Soest in
Hoven eingeteilt. Bereits in der Mauerbauordnung von Worms aus
dem 10. oder frithen 11. Jh. werden heimgereiden, Abteilungen der
Biirgerschaft, genannt, die fiir die Unterhaltung eines bestimmten
Abschnitts der Stadtbefestigung verantwortlich waren?, Hein-
gereiden, Heimgereden heillen aber von alters her die Landgemeinden
an der unteren Mosel %4,

Da iiber die lauthistorische Beurteilung von nd. Leischaft, Leischop
u. 4. noch Unklarheit herrscht, gebe ich im folgenden eine Reihe
mittelalterlicher und frithneuzeitlicher Belege. Osnabriick: um
1328 in der lescop®; 1348 in sunte Johannislescap, in der Hazeletscap?s;
1491 zunte Jobans lescap®’; um 1560 Hegger Lesscup®®; 16./17. Jh.
Leheschafft, Leschup, Leischupp®®. Miinster : 15. Jh. A,, cop.16. Jh.A.
in ere leschap, vth erer leschap30; in myner lesschup3'; 15. Jh., 2. H. sunt

30 ScHILLER — LiUBBEN II, 659.

31 T1Bus, Stadt Minster S. 147; HorrMEYER, Leischaften S. 75.

22 WUB I1I, S. 602 (Exkurs zu Nr. 1149).

83 B, SteINBACH, Ursprung und Wesen der Landgemeinde nach rbeinischen Quellen,
Kéln Opladen 1960, S. 37f.; H. Boos, Quellen zur Geschichte der Stadt Worms
I11: Annalen und Chroniken, Berlin 1893, S. 223f.

2 Zur Verbreitung von Heimgere(i)de ‘Landgemeinde’ STerNBACH, Landgemeinde
S. 19, Karte.

85 Das dlteste Stadtbuch von Osnabriick, htg. v. E. Fink (Osnabriicker Geschichts-
quellen, 4), Osnabriick 1927, S. 27, Nr. 17.

26 Ebd, S. 35, Nr. 34,

27 Ebd. S. 107, Nr. 124,

88 Altestes Lagerbuch der Heger-Leischaft, HoFrMEYER, Leischaften S, 97.

3 Lagerbuch der Hase-Leischaft, HOFFMEYER, Lesschaften S. 157.

30 Ratswahlstatut; Adinsterisches Urkundenbuch 1: Das Stadtarchiv Miinster,
1. Halbbd. 1176-1440, bearb. v. J. Prinz (Quellen und Forschungen zur
Geschichte der Stadt Miinster, NF. 1), Miinster 1960, S. 193, Nr. 374,

1 B, Privriee1, Zur Verfassungsgeschichte der Westfilischen Bischofsstddte, Osna-
briick 1894, S. 55.
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Mertens leesschop, sunt Lambertz leesschop, sunte Ludgers leesschop, sunt
Llgens leesschop, unser leven fromwen leesschop Overwater, in der Joddevelder
Jeesschop®®; 15, Jh.,2. H.,cop.16. Jh.,2. H. de legionibus, vulgariter dictis
de leeschap, cop.18. Jh.var. leidschap®; 16. Jh. M. in sess Leitscappenss.

Im Hinblick auf die miinsterlindisch-niederrheinischen Belege
des 11. — 14, Jh.s ist klar, daB} in lescop, Jescap usw. ein Dental aus-
gefallen ist. Vergleichbar sind Fille wie mnd. mdaschop, mascoppe
‘Genossen’ neben mdtscap (zu mat ‘Genosse’), rdsschop, réschup,
résscop, rasscop ‘Geritschaft’ neben rédeschop, rédschop®s. Die Schrei-
bung leesschop, leesscup diirfte wie bei rasschop Gemination des Spi-
ranten als Ergebnis der Assimilation andeuten, der die Verschirfung
d > ¢ (vgl. mnd. gilt-, geltschop u. a. ‘Gilde, Gildeschmaus’ { *gi/di-
skepi)38 vorausging, Die mnd. ee-, ¢i-, ¢y-Schreibungen, die langen
Stammvokal voraussetzen?®?, und die Wiedergabe des Stammvokals
mit ¢ im 4ltesten Beleg des 11. Jh.s folgern den Ansatz eines germa-
nischen Diphthongs 47 > as. ¢.

Mit diesem Befund ist keine der bisherigen Etymologien zu ver-
einigen. Bei SCHILLER-LUBBEN wird, bedingt durch Wirmans Fehl-
lesung Jecseap in WUB 111, 1149, auf ,,ags. leag, lég (Iéa, léage, lége)
... ‘Wiese, grasige Ebene, eingehegtes Feld”* verwiesen und eine
Grundbedeutung ‘Flur-, Feld- und Weidegenossenschaft® erschlos-
sen38, Auch EDWARD ScHRODER hielt die Formen mit stamm-
schlieBendem Dental fiir sekundir und nahm an, nach synkopiertem
urspriinglichem g sei filschlich #restituiert worden??. Er und schon
vorther WiLMANs brachten das Wort mit seiner in Urkunden ver-
wendeten lateinischen Entsprechung /egio, hinter der sie ein deutsch-
sprachiges Wort vermuteten?®, in Verbindung. Lautgeschichtlich
unmoglich ist schlieBlich der Anschlul an ae. Jed ‘Unterbezirk

33 Die Minsterischen Chroniken des Mittelalters, hrg. v. J. Ficker (Die Geschichts-
quellen des Bisthums Miinster, 1), Miinster 1851, S. 266.

3 Ebd. S. 216; zu den Handschriften Ficker, Vorrede, S. XXXf,

3 S, 0. Anm. 19,

35 G, GRUNEWALD, Die mittelniederdentschen Abstraktsuffixe, Lund Kopenhagen
1944, S, 183,

% ScHiLLER ~ Lisspen II, 111; WUB 111, 636.

37 AGATHE Lascu, Mittelniederdentsche Grammatik, Halle 1914, § 97-99.

38 ScHILLER — LiBBEN II, 659.

3 Briefliche Mitteilung SCHRODERS, zit. bei HOFFMEYER, Leéischaften S. 76.

4 S, u. Anm. 69,
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einer Grafschaft’, aschw. adin. fe/zd “Weideland’ (mit germ. ey
und die Ableitung von mnd. /42, lt, gelit ‘Glied, Mitglied’ (as.
(g)lith).

Auch wenn die heutige Aussprache des Wortes, da vermutlich
beeinflult von historischen Schreibungen, sprachgeschichtlich nicht
verwertbar ist, so bezeugt doch die im 18, und 19. Jh. vorgenom-
mene Verkniipfung von Leischaft mit lat. laicus eine diphthongische
Artikulaton des Stammvokals. Das it einen Umlautfaktor er-
schlieBen, da mundartlich in Miinster germ. 47 ) as. £ mit Umlaut
als 47, sonst dagegen als ¢, ¢-7 erscheint®. Am nichsten liegt somit
ein ja-|f6-Stamm. Bei ja-/jo-stimmigen Erstgliedern fiel der Fugen-
vokal gerade zwischen Dentalen leicht aus. Man vergleiche etwa
Gil(t)stanen, gylstane, giltschap, giltscope u. 4. neben gildebeer, gildebrodere,
Zildebule und nur vereinzeltem gildeschop, gildestanen (alle zu germ.
*geldjz-) 4. Daneben konnte auch */edescap relikthaft bewahrt wor-
den sein. Das Archiv des Westfilischen Worterbuchs enthilt aus
Whulften, Kr. Bersenbriick, Zaschup { *ledeschop als Bezeichnung der
Nachbarschaftsgemeinde, die das Trauergeleit bei einer Beerdigung
gibt4,

Leischaft war einetseits, wie schon im iltesten Beleg, Territorial-
bezeichnung, andererseits, wie eindeutig aus der Urkunde von 1281
hervorgeht, Personengruppenbezeichnung. Auch in Miinster und
Osnabriick bedeutete Leischaft ‘Stadtbezirk’ und ‘Gemeinschaft
von Biirgern’. Wie in anderen vergleichbaren Fillen wird die
Funktion als Petsonengruppenbezeichnung primir sein. Das ver-
bietet zunichst AnschluB an ae. /dscipe ‘Fithrung, Kommando’,
mhd. /leitschaft ‘Leitung’, da dieses Abstraktum wohl zur Bezeich-
nung eines Gebiets hitte werden kénnen — schwerlich aber zu der
eines Personenverbandes.

Mustert man die altsichsischen Gruppenbezeichnungen auf -skepi,
so etgibt sich, daB sie durchweg von Wortern fiir Einzelpersonen
oder Kollektive abgeleitet sind: eriskepi ‘Mannschaft, Leute’ (er/

4 HorrMEYER, Leischaften S. 76; Wirmans, WUB III, S. 603.

4 Tigus, Stadt Miinster S. 150; ROTHERT, Stadt Osnabrick 1, S. 69; PHiLipPI,
Giiterverzeichnis S. 16.

@ Vgl, Westfilisches Wirterbuch, Beiband, bearb. v. F. WorTMANN, Neumiinster
1969, Lauttabelle S. 108 (Miinstet), S, 111 (Osnabriick).

4 ScurLrer - Lussen 11, 111,

4 Siehe u. S. 32f,
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‘Mann’), gumskepi ‘Volk, Schar’ (gumo ‘Mann’), gisithskepi ‘Gefolg-
schaft’ (gisith ‘Gefolgsmann’), magskepi ‘Verwandtschaft’ (wdg ‘Ver-
wandter’), heriskepi ‘Menge, Volk, Schar’ (beri ‘Heer’), lindskepi
‘Volk’ (Vindi ‘Leute, Volk’), folkskepi “Volk’. Das legt fur Jedscipi
eine analoge Wortbildung nahe. Damit bietet sich unter den Ab-
leitungen von germ. */aid-, das ein breites Bedeutungsspektrum
aufweist 48, zunichst die im Nordischen gut bezeugte Gruppe anord.
leid £, ‘fiir einen Kriegszug aufgebotenes Gefolge, Flottenaufgebot’,
nisl. fir. Jeidi, anorw. leide n. ‘Begleitung, Gefolge’, mnd. /kide n.
‘Gefolge, sicheres Geleite zum Schutz eines Reisenden’, auch ‘Ab-
gabe, die fir sicheres Geleit bezahlt wird’, an. Im Deutschen ist
diese Gefolgschafts- bzw. Mannschaftsbedeutung vor allem durch
die Bildung mit kollektivem ge-Prifix vertreten: mnd. geleide, mhd.
geleite n. a) ‘Leitung, Fihrung’, b) ‘Schutz’, c) ‘Geleitsgeld’, d) ‘Ge-
folge’ (vgl. etwa hafgelait ‘Hofgefolge’, nachigelait ‘das Wilde Heer’
u. a.). geleite kann insofern unmittelbar fir Jedscipi herangezogen
werden, da sich in mehreren Fillen Abfall des Prifixes ge- bei
Ableitungen mit -skepi[-skap beobachten liBt: mnd. ndtschap ‘Ge-
nossenschaft’ (zu as. gindgt ‘Genosse”), mnd. vangenschop ‘Gefangen-
schaft’, as. selskepi, mnd. selschop neben geselschop ‘Gesellschaft’ (zu
mnd. geselle ‘Geselle, Gefihrte’, nicht unmittelbar zu seli ‘Saal’)?,
Jedscipi kann somit als kiirzere Variante zu *gi/edskepi oder als Ab-
leitung von einem as. */2di ohne Prifix (wie mnd. »olge n. neben
Zevolge, selle neben geselle) aufgefaBt werden. In beiden Fillen ist von
einet, den Umlaut erklirenden jz-stimmigen Bildung auszugehen.

Neben einem Ansatz ‘Mannschaft, Gefolgschaft’ fir das voraus-
gesetzte *(gi)ledi muB} auch die mit ersterem eng verwandte Bedeu-
tung ‘Versammlung® erwogen werden. Darauf fiihrt die Angabe
von NIEBERDING, Anfang des 19. Jh.s habe man im Osnabriicki-
schen das Einberufen der Bauerschaftsversammlung mit dat Lee
anseggen bezeichnet 48, Wenn dafiir von einem as. */2di n. “Versamm-

4 DE VRiEs, An. etym. Wh., 350; FrrrzNer 11, 454-456; BosworTH-TOLLER,
605f£., 699, Suppl. 599; Verwijs-VERDAM IV, 229-231; ScHILLER-LUBBEN
11, 655 ; GraFF 11, 187f.; ScutirzricHEL, Abd, Wh., 109€., 111 ; HOLTHAUSEN,
As. Wb. 45; DWh. 1V, 1, 2, 2982~2997.

4 Vgl. HortaAUSEN, A Wh. 63.

48 C, H. N1eBERDING, Geschichte des ehemaligen Niederstifts Msinster und der angrin-
zenden Grafschaften Diepholz, Wildeshausen ete. 1, 1840, S. 25, Diesen wichtigen
Hinweis verdanke ich Herrn Joacumm Harrig, Kiel.
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lung, Gemeinschaft der Minner’ auszugehen sein sollte, wire ae.
mitledu ‘assemblies’, und aisl. /eid ‘(Herbst-)Thing auf Island’ vet-
gleichbar. In einer allerdings sehr eingeengten Bedeutung scheint
das Wort im Osnabriickischen noch heute gebraucht zu werden.
Neben dem schon erwihnten JZ&aschup ‘Nachbarschaftsgemeinde
beim Totengeleit’ steht /s, /ess segn “‘von Haus zu Haus die Todes-
meldung weitergeben, Trauer ansagen’. Das Wort wird von den
Gewihrsleuten mit ‘Leid’ verbunden; das ist aber von der mund-
artlichen Aussprache des Wortes her anzuzweifeln.

Fiit beide moglichen Bedeutungsansitze des as. *(g)/édi ergeben
sich Parallelen in der iibrigen Bauerschafts- und Gemeinde-Termi-
nologie. Die am Niederrhein vorherrschende Bezeichnung fiir die
biuetliche Gemeinde ist Honschaft, deren iltete Form hundskap|
buntskaf und deren sprachlicher Zusammenhang mit altgerm. *bunds
‘Heetschat’ feststeht4?, Entsprechend leitet sich die am Mittelrhein
iibliche Zentenei ‘Landgemeinde’ von der spitlat. Truppenbezeich-
nung centena ab. Das erwihnte heimgereide, schon im 15. Jh. mif3-
verstindlich zu heimgericht umgestaltet3°, hingt wohl ebenso mit
einer Mannschaftsbezeichnungzusammen, einem kollektiven *gires#7,
gireidi ‘Schar’, wovon ahd. gireiti ‘“Wagen, Gerit’, wenn auch im
weiteten verwandt, ferngehalten werden mufl. Niher stehen an.
idreidr ‘Reitetei’, an. reid “Ritt, Fahtt, Reise’, nnorw. reid ‘Ritt, Fahrt,
Gefolge, Gesellschaft’, ae. Zored(*eobrdd “T'ruppe, Schar, Legion’,
ahd. berireita, hariraida ‘Kriegerschar’. Am Niederrhein kommt als
Bauerschaftsbezeichnung auch malschaft und heim(m)al, heimadal,
beimel®t vor. Schon J. GriMM vetband sie mit ahd. mabal, mal
‘Gericht(sstitte), (Gerichts)versammlung’, ae. medel “Volksvet-
sammlung’ %2, Fit malschaft und heimmal ist wohl auszugehen von
der konkreten Bedeutung ‘Versammlung der am Gericht teilneh-
menden Minner’.

Historische Forschungen der beiden letzten Jahrzehnte, vor allem
von TH. MaveR und F. StemBsACH, haben zur Klirung der Frage

% STeINBACH, Landgemeinde S. 37; P. v. PoLENZ, Landschafts- und Bezirksnamen
im frihmittelalterlichen Deutschland 1, Marburg 1961, S. 1474.; bes. 154£.

0 StEINBACH, Landgemeinde S, 371.

81 TH. ILGEN, Quellen zur inneren Geschichte der rheinischen Territorien. Herzogtum
Kleve 1, 1, Bonn 1921, S. 537%; SteiNBACH, Landgemeinde S. 38f. (mit weiteter
Literatur).

82 Vgl. STeINBACH, Landgemeinde S. 39.

3 Niederdeutsches Wort, Bd. 11
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beigetragen, wie die vor- bzw. frithmittelalterlichen Truppen- und
Mannschaftstermini in den Rheinlanden zu Bezeichnungen biuer-
licher Gemeinden werden konnten. Im Falle der von den Franken
aus der spitrémischen Militdrorganisation iibernommenen centenae,
die die Volkssprache mit dem altererbten hunda oder Ableitungen
davon bezeichnete, war es die seit dem 6. Jh. auf den Giitern des
Konigs und der fideles zur Friedens- und Rechtssicherung ausgetibte
polizeiliche Titigkeit der centenae, die den sachlichen Hintergrund
fiir den Ubergang ihrer Bezeichnungen auf die spiteren Gemeinden
als Gerichtsgemeinden bildete®. Ob der wortgeschichtliche Weg
von Jedscipi vergleichbar verlief, bleibt unklar, weil die fristhmittel-
alterlichen Voraussetzungen fiir die Bauerschaftsentwicklung in
Westfalen im dunkeln liegen. Neben einem wie malschaft zu inter-
pretierenden Jedscipi *‘Versammlung’ ist *Mannschaft, Truppe’
nicht nur aufgrund der Uberlegungen von MAYER und STEINBACH,
sondern auch deswegen moglich, weil noch im 9. und 10. Jh. in
Westfalen die biuerliche Nachbarschaftsgemeinde als militdrisches
Aufgebot in Erscheinung getreten sein diirfte 54,

Fir den Ansatz *‘Mannschaft, Truppe’, ganz gleich, wie man
ihn sachlich motiviert, spricht nun allerdings eine lateinische Be-
zeichnung der Bauerschaft in Westfalen, der zuletzt Aufmerksam-
keit gelten soll.

Abgesehen von ledscipi in der Urkunde des Bischofs Siegfried,
die den gegenwirtig iltesten Beleg fiir die Bauerschaftsgliederung
enthilt®, und einigen Frithzeugnissen des 12. Jh.s% wurde erst
83 Zur Diskussion iiber die germanische Hundertschaft und ihr Fortwirken

ins Mittelalter H. DANNENBAUER, Hundertschaft, Centena und Huntari, Histo-

risches Jahrbuch 63-69 (1949) 155-219, wiederabgedruckt bei H. DANNEN-

BAUER, Grundlagen der mittelalterlichen Welt, Stuttgart 1958, S. 179-239; Tha.

MAYER, Staat und Hundertschaft in frinkischer Zeit, Rhein. Vjbll. 17 (1952)

344-384; V. STEINBACH, Hundertschar, Centona und Zenigericht, Rhein. VijblL

15/16 (1950/51) 121-138; W. MET2, Zur Geschichte der frinkischen centena,

Zeitschrift der Savigny-Stiftung fiir Rechtsgeschichte, Germ. Abt. 74 (1957)

234-241; zum Sprachgeschichtlichen A. BacH, .Abd. bunto, bunno — bintari -

mit. bunria, mbd. *bunrfe sprachlich betrachte?, Rhein. Vibll. 18 (1953) 174.;

W. Meip, BNF 8 (1957) 75; v. PoLENz, Landschaftsnamen S. 1471.
8¢ A. K. HoMBERG, Probleme der Reichsgutforschung in Westfalen, Blitter fiir

deutsche Landesgeschichte 96 (1960) 20.

8 Bisher galt als iltester Nachweis fiit Notd- und Westdeutschland eine

Deutzer Urkunde von 1211 (Kopie um 1300), in der von Bauerschaften zur

Zeit des Abtes Radulf (um 1025) berichtet wird (... quatuor viciniarum
bominibus que vulgo geburscaf vocantur . . .), vgl. STEINBACH, Landgemeinde S. 35.
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seit Ende des 13. Jh.s bei der Lagebestimmung von Héfen aufler
dem Kirchspiel auch hiufig die Bauerschaft angegeben. Zu dieser
Zeit herrschte in Westfalen bereits fast ausschlieflich als niedet-
deutsches Wort birscap ‘Nachbarschaft’ (zu as. (g)bar ‘Nachbar’).
Es wurde entweder als volkssprachiges Femininum barscap, burschap,
barschop u. 4. oder als latinisiertes Neutrum (barscapinm) gebraucht.
Die Latinisierung war also zu einer Zeit erfolgt, als man das Wort
noch ja-stimmig flektierte3?. Von den lateinischen Bauerschafts-
termini entspricht birscap am genauesten vicinia®8. Daneben kommt
colleginm und concivium vor 5°. Am hiufigsten wurde jedoch Jegio vet-
wendet. Das Wort ist in dieser Verwendung erstmals im Giiter-
verzeichnis des Grafen Heintich von Dale von 1188 (cop. 13. Jh. E.)
enthalten®, dann folgen seit Mitte des 13. jh.s Nennungen in
wachsender Zahl: a. 1241 (cop. 15. Jh.) . . . #¢ alie legiones®L, a, 1299
ommnes de legione Ostholte®®, a. 1285 cives legionis Dacmade®®, um 1300
(cop. 15. Jh.) in perrochia Oesterwic in legione Bocholte®, a. 1358 in
legione Yselberge®®, 15. Jh. ommes . . . de legione et inbabitantibus in
Bokenforde®® usw. legio wird mehrfach wechselnd mit barscap, bur-
scapium gebraucht und gelegentlich erklirend mit burscap oder lee-
schap ubersetzt: 15. Jh. in logione sive burscapio Walde; Ecrothe et
Aldendorp sant burscapia sive legiones®?; de legionibus vulgariter dictis de
leescap®®,

8¢ Osnabrilcker Urkundenbuch 1, hrg. v. F. PriLiprr, Osnabriick 1892, Nr. 390
(Utkunde von a. 1187, Kopie 18. Jh.).

87 As, -ja-stimmiges -skepi wurde vom Niederfrinkischen her durch das Femi-
ninum -skap verdringt, vgl. CHR. SARAUW, Niederdeutsche Forschungen 11,
Kopenhagen 1924, S. 55; GRUNEWALD, Absirakisuffixe S. 180, 182; auf-
fallig ist, daB Jedscipi der Form nach noch den as. Bildungen auf -skeps ent-
spricht, in der Bischofsurkunde jedoch als Femininum behandelt ist.

88 Luise v. WINTERFELD, Beitrige zur Geschichte Dortmunds und der Graf-
schaft Mark 48 (1950)28.

59 Vgl. Dorimunder Urkundenbuch 1, 1, beatb, v. K. RiiBEL, Dortmund 1881,
Nr. 78.

80 Giterverzeichnis S. 39.

e1 \WUB III, 389.

*2 WUB III, 1660.

s WUB II1, 1283.

84 Codex Traditionum Westfalicarum 111, beatb. v. F. D arpg, Miinster 1888, S.130.

8 TLGEN, Herzogtum Kieve 1,2, 1, S. 110, Nr. 100,

% Jiesborner Lagerbuch, zit. WUB III, S. 949.

87 Codex Traditionum Westfalicarum 111, S. 170, 181.

8 S, 0. Text zu Anm, 33.

k14
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Trotz detr Versuche, /gio als niederdeutsches Wort zu erklirens®s,
wird man beim autochthon lat. Jegio “Legion’, dann auch “Truppe
unterschiedlicher Grole” bleiben miissen. In diesem Fall ist anzu-
nehmen, daB bei seiner Heranziechung zur Wiedergabe des Begtiffes
‘Bauerschaft’ in lateinischen Urkunden die Grundbedeutung von
lédskepi noch bekannt war und die Ubetsetzung Jegio auch als Raum-
wort Verwendung finden konnte. Das ist nicht ohne Parallele. As.
heriskepi, im Heliand noch als Kollektiv ‘Schar, Volk’ gebraucht,
taucht in Urkunden des 11. und 12. Jh.s als Gebietsbezeichnung
auf: in pago Engercherescephe ‘in Engern’, Ostersahson herescaph ‘Ost-
falen’. In Paderborner Urkunden des Bischofs Meinwerk (gest.
1036) wurde heriskepi genau mit exercitus Gibetsetzt und dieses als
Raumwort verwendet: in exercitu Angariorum und in exercitu Aster-
lindi bezeichnet dort nichts anderes als die Landschaften Engern
und Ostfalen?,

% WiLmans, WUB III, S. 603, zum westfilisch-niedersichsischen Siedlungs-
und Flurnamengrundwort -/age. Zu diesem G. MULLER - J. HarRTIG, NdW 10
(1970) 141 (mit weiterer Literatur).

70 Vgl. J. BAUERMANN, ‘Herescephe’. Zur Frage der sdchsischen Stammesprovinzen,
Westfilische Zeitschrift 97 (1947) I S. 38-68, wiederabgedruckt bei BAUER-
MANN, Von der Elbe bis zum Rbein 8. 1-23, Dort auch die niheren Nachweise
zu den Belegen.



