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Das Miinsterliindische

Es gibt wohl keine niederdeutsche Landschaft, deren Mundarten
trotz vieler Gemeinsamkeiten so tiefgreifende lautliche, gramma-
tische und lexikalische Unterschiede aufweisen wie der altwest-
filische Sprachraum zwischen Wipper und Weser. Und innerhalb
des Westfilischen hebt sich das Miinsterlindische durch eine eigene,
unverwechselbare Physiognomie vor allem vom Siidwestfilischen
scharf ab, wihrend die Ubetginge zum Ostwestfilischen und den
im Norden und Westen angrenzenden Mundarten flieBender
sind.

Wie kommt es, daB die Mundartgrenzen zwischen dem Miinstet-
land und Siidwestfalen, die etwa dem Lauf der Lippe folgen, so
stark hervortreten? Die Dialektgeographen der vorigen Generation,
die den Territorien des Spitmittelalters und der frithen Neuzeit
eine grofle sprachraumbildende Kraft zuschrieben, konnten in
diesem Fall mit Recht datauf hinweisen, daf3 Jahrhunderte lang die
Stidgrenze des Firstbistums Miinster entlang der Lippe verlief.
Gewil}, wir wollen die Bedeutung dieses Faktums nicht bestreiten,
aber allein reicht es zur Erklirung nicht aus. Denn die sprachliche
Lippe-Grenze ist offensichtlich ilter; fiir manche Erscheinungen
ist sie bereits fiir die altsichsische Zeit wahrscheinlich zu machen.

In altsichsischer Zeit schon hob sich das Miinsterlindische vom
Stidwestfalischen und vielleicht auch vom angrenzenden Ost-
niederlindischen etwa durch die Bildungsweise der Formen geht
und steht ab. Bei diesen beiden wichtigen Verben gibt es bekannt-
lich im deutschen Sprachraum ein altes Nebeneinander von Formen
mit urgerm. 4/ als Wurzelvokal, das in hd. geb# und szebt vorliegt,
und urgerm. @, worauf z. B. nl. gast und staat zuriickgehn. Dieser
alte Unterschied, der sich mittels der Heliandhandschriften schon
fiir die altsichsische Dialektgeographie des 9. Jhs. feststellen Lif3t,
trennt noch heute das Miinsterlindische vom Siidwestfilischen:
die Mundartformen nérdlich der Lippe gehn nimlich zuriick auf
gat und szat, die spiter umgestaltet wurden zu g@-## und s¢g-i und
infolgedessen im Mnd. als gei# und stei# erscheinen, wihrend der
Vokal der sidwestfilischen Formen eindeutig auf as. géz und széz
mit ¢2 aus germ. 4/ zuriickgehn, also zu den tatsichlich aus Essen-
Wetden tiberlieferten as. é-Formen stimmen.
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Als weiteres Beispiel fiir landschaftliche Unterschiede zwischen
dem Minsterlindischen und Siidwestfilischen sei die verschieden-
artige Einreihung der gedehnten auslautenden é-Laute in 4z, bé, sé
‘die, er, sie’ angefithrt. Diese haben sich im Siidwestfilischen dem
¢* angeschlossen, d. h. dem Typ ,,Dieb, fliegen‘, im Miinsterlindi-
schen dagegen dem ¢2, haben also den gleichen Vokal wie in ,,Seife
Kleid* usw.

Konkurrieren alte Ablautdubletten miteinander, so steht Siid-
westfalen vielfach auf Seiten des Binnendeutschen, wihrend das
Gebiet nérdlich der Lippe mit dem niederdeutschen Kiistensaum
zusammengeht. Zur Illustration mdgen die Formen des Wortes
Euter dienen: siidlich der Lippe herrschen wie im Hochdeutschen
Abkommlinge von germ. *sidir, n6rdlich des Flussesfsolche vongerm.
*endar, die ja auch dem nordad. jedder, jidder usw. zugrundeliegen.

Aus dem Formensystem nenne ich folgende Unterschiede: das
Miinsterlindische kennt Wech, Hoff fiir Weg und Hof, das Siid-
westfilische dagegen Wiich, Huoff u. dgl. Sprachgeschichtlich heil3t
das: Siidwestfalen hat die lautliche Verschiedenheit der ein- und
zweisilbigen Formen zugunsten det letzteren ausgeglichen, wihrend
das Miinsterlindische wie die iibrigen niederdeutschen Mundarten
den alten lautgesetzlichen Unterschied zwischen den ein- und zwei-
silbigen Formen bewahrt hat. Da hiervon eine groBe Zahl von
Substantiven betroffen wird, ist dieser dialektgeographische Unter-
schied auch fiir den naiven Mundartsprecher recht ohrenfillig.

Ein entsprechendes Zusammengehn des Miinsterlandes mit den
iibrigen niederdeutschen Landschaften im Gegensatz zum Siid-
westfilischen beobachten wir auch bei der Bildung der 3. Person
Singular der starken Verben. So heiBit z. B. ‘er bricht’ im Miinster-
lindischen bei brick, im Sudwestfilischen be; brickez. Mit andern
Worten: im Miinsterlindischen ist wie im Nordniederdeutschen
das ¢ der Nebensilbe frith geschwunden, so da3 die Hauptsilbe
»geschlossen® wurde, bevor sich ein Kiirzendiphthong bilden
konnte; im Siidwestfilischen aber verstummte der Nebensilben-
Vokal nicht, so da3 die Hauptsilbe ,,offen* blieb (bre-£ef) und ihr
Vokal infolgedessen der bekannten westfilischen Diphthongierung
kurzer Vokale in offener Tonsilbe unterlag. Das bedeutet ja letzt-
lich: die starke Akzentkonzentration auf die Stammsilbe, die im
niederdeutschen Norden am intensivsten gewitkt hat, konnte sich
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in diesem Fall im Miinsterland noch auswirken, siidlich der Lippe
dagegen nicht mehr.

DalB3 das Miinsterlindische frither als das Siidwestfilische von
echt-niederdeutschen oder besser von nordseegermanischen Neue-
rungen erfat wurde, ergab sich aus seiner geographischen Lage.
Das zeigt sich z. B. deutlich im Bereich der pronominalen Flexion:
die Neigung zum Zusammenfall von Dativ und Akkusativ, die im
Nordniederdeutschen am stirksten ist und nach Ausweis des
Sichsischen in Britannien bis ins 5. Jh. zuriickreicht, wird nach
Siiden hin immer schwicher. Das siidliche Sauerland unterscheidet
ja bekanntlich nicht nur haarscharf zwischen ‘mir’ und “mich’, ‘dir’
und ‘dich’, sondern stellenweise sogar zwischen ‘sir” und “sich’. Die
Unterscheidung von‘ihm’und ‘ihn’ reicht sogar bis ins Miinstetland.
Der Dativ em anstelle des Akkusativs dringt vom Westen, d. h. aus
dem niederrheinisch-niederlindischen Raum, und zugleich von
Norden, aus dem Osnabriickschen, ins Miinsterland ein. Noch ist
hier der Kampf zwischen dem binnendeutschen System der Schei-
dung beider Kasus und dem nordseegermanischen Einheitskasus-
prinzip im vollen Gange.

Das Zusammengehn mit dem ndrhein.-ostnl. Westen ist iiber-
haupt ein charakteristischer Zug des Miinstetlindischen. Paradig-
matischen Wert haben in dieser Hinsicht das miinstetlindische
Fragepronomen we// ‘wer’ gegeniiber sonstigem westfilischen we,
und das miinsterlindische Zahlwort dearde ‘dritte’ mit 7-Umsprung
wie das entsprechende ndrhein.-ostnl. darde bzw. derde, wihrend
Siid- und Ostwestfalen nur die Form dridde kennen. Bei solchen
Gemeinsamkeiten des Miinsterlindischen mit dem benachbarten
rheinisch-niederlindischen Westen handelt es sich teils um relikt-
hafte Bewahrung ehemals weiter verbreiteter Erscheinungen, teils
um westlichen Import. Mitunter liBt sich schwer entscheiden,
welche der beiden Moglichkeiten vorliegt. So etwa bei dem Ver-
halten des Miinsterlindischen im Hiat. Der miinstetlindisch-nord-
westmirkische Raumkennt nimlich auffallenderweiseim Hiat weder
Schirfung noch Diphthongierung von 7, 4, #; es heiit hier also
beispielsweise Eier und schnien ‘schneien’ statt Egger und schniggen
bzw. schnzen. Manche Anzeichen deuten m. E. darauf hin, daf hier
die Schirfung oder Diphthongverhirtung, wie wir sie im gréBten
Teil Westfalens finden, wieder riickgingig gemacht worden ist.
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Ahnlich witd man wohl auch die Abneigung des Miinsterlindi-
schen gegen den Riickumlaut aus solchen westlichen Bindungen
begreifen miissen. Der groBte Teil Westfalens, vor allem der Siiden,
hat eine ausgesprochene Vorliebe fiir riickumgelautete Formen wie
z. B. sacht ‘gesagt’ und Jacht ‘gelegt’, das Miinsterland dagegen
bevorzugt wie das Nordniederdeutsche den Typus sech#, lecht.

Aus solchen westlichen Zusammenhingen datf man aber nun
nicht schlieBen, daB das Miinsterlindische ohne erkennbare Grenze
in das Ostniederlindische iiberginge. Es gibt sogar sehr markante
Untetschiede, die im wesentlichen dadurch entstanden sind, daf3 das
Ostniederlindische einschlieBlich eines westmiinsterlindischen
Streifens durch rheinische Ausstrahlungen tiberformt worden ist.
So erklirt sich wahrscheinlich der Unterschied zwischen dem echt-
miinsterlindischen Gans ‘Gans’, is “‘uns’ und westmiinsterlindisch-
ostnl. Gans bzw. uns, zwischen den miinsterlindischen Kiirzen-
diphthongen und den westmiinsterlindisch-ostnl. Monophthongen,
etwa ziten gegeniiber etten oder dten ‘essen’.

Im Notden und Osten sind die Ubetginge zu den benachbarten
Mundartlandschaften, wie gesagt, sanft. Ein Unterschied besteht
z. B. in der Dehnung vor #d und /4, die das Miinsterlindische eben-
sowenig kennt wie das Stidwestfilische, wohl aber die nérdlich
anschlieBenden Mundarten, etwa in Wortern wie finen ,,finden und
hélen . halten*. Entsprechend steht das Miinstetlindische auf Seiten
des Siidwestfilischen in der Form des Fragepronomens wi ‘wie’
gegeniiber den benachbarten Mundarten im Notrden, Osten und
Westen, wo Formen mit ¢ oder o2 gelten

Ein gutes Schibboleth bietet auch der Vokalismus det urspriing-
lich reduplizierenden Verben: im konservativen Stidwestfilischen
gilt noch das alte kurze ¢, also fell “fiel’, held ‘hielt’, feng, geng usw.,
im Minsterlindischen ist es umgefirbt zum kurzen o, also foll, fong
usw., im Ostwestfilischen dagegen zu #, also fu/l, fung u. dgl.

In einzelnen Fillen geht das Miinsterlindische auch ganz eigene
Wege, ohne sich an irgend eine andere niederdeutsche Mundart
anzuschlieBen. So etwa in dem Wort ‘Buche’, das im Miinstetland
und im angrenzenden Nordmirkischen Bdcke mit kurzem 4 lautet,
also eine ganz singulire und schwer erklirbare Kiirzung des alten
langen § aufweist.
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So konnte man fortfahren, einzelne dialektische Unterschiede
zwischen dem Miinsterlindischen und den angrenzenden Land-
schaften aller vier Himmelsrichtungen aufzuzihlen, aber viel bet-
zeugender tritt die dialektgeographische Eigenart des Miinster-
Lindischen in seinem System der langen - und §-Laute hervor, die
wit deshalb etwas niher betrachten wollen.

Mitten durch Westfalen, etwa parallel zur Oberweser, vetliuft
eine alte wichtige Grenze, die das Westfilische in eine dstliche und
eine westliche Hilfte teilt. Es handelt sich um die Spaltung des aus
germ. a entstandenen langen 7, nach der Bezeichnungsweise
Sarauws (vgl. Literaturverzeichnis Nd. Wort 1, 47) also ¢2. In
der westlichen Hilfte, die das Stidwestfilische und innere Miinster-
lindische einschliellich des Emslandes umfalt, ist das aus germ. a7
entstandene lange #2 ungespalten, d. h. also als einheitlicher Laut,
erhalten, wie im Binnendeutschen. Dagegen ist in Ostwestfalen,
das hierin mit dem {ibrigen niederdeutschen Stammland zusammen-
geht, dieser Laut in dhnlicher Weise gespalten wie im Friesischen,
das fiir germ. 47 ja die beiden Entsprechungen @ und ¢ besitzt. Dem
afries. 4 z. B.in dlath ,,Kleid* entspricht in jenem niederdeutschen
Raum die Form K/gd mit einem offeneren #-Laut, dem afries. én
‘ein’ entsrechend é» mit einem geschlossenen é. Die alten Verhilt-
nisse sind weder im Altfriesischen noch im Niederdeutschen unge-
stort erhalten, aber das Prinzip ist noch deutlich zu erkennen. Die
alte Spaltung des ¢ ist im Ostwestfilischen, Ostfilischen, Mecklen-
burgischen und Ostholsteinischen noch erhalten, an der Kiiste
jedoch in jingerer Zeit wieder eingeebnet. Da das westliche West-
falen einschlieBlich des Miinsterlindischen diese fiir das Sichsische
und Friesische so charakteristische Spaltung des ¢2-Lautes zu
keiner Zeit gekannt hat, steht es hierin auf nicht-sichsischem,
sozusagen binnendeutschem oder frinkischem Standpunkt.

Dieser westliche Teil des Westfalischen gliedert sich wieder in
eine siidliche Hilfte und eine nérdliche, das eigentliche Miinster-
lindische. Der siidliche Teil hat das urspriingliche System der
langen #- und 4-Laute recht gut bewahrt. Die einzige strukturelle
Verinderung besteht darin, daB der Typus rein aus as. bréni (wg.
*hraini) d. h. also das umgelautete germ. @/, das zunichst in allen
nd. Mundarten eine Sonderstellung hatte, indem es schon im
hohen Mittelalter zu ¢y diphthongiert wurde, hier im Stidwestfali-
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schen mit dem Typus Dieh, d. h. also & aus altwestf. iz (diaf),
zusammentfiel, als dieses ¢ ebenfalls zu ¢/ diphthongiert wurde. Es
werden deshalb in jenem siidwestfilischen Raum heute sowohl rein
als auch Deif mit dem gleichen Diphthong ¢/ gesprochen. Dadurch
wurde das 4-stufige System der langen é-Laute zu einem 3-stufigen
reduziert, so dal eine vollige Symmetrie zwischen der palatalen
und velaren Seite erzielt ist. Schematisch dargestellt, wurde das
frithmittelniederdeutsche System

& (reyne)

¢ gt (Def : Hod)

¢ g (Klgd : Brid)

i é (Kiése : Sdd)
im siidwestlichen Westfalen folgendermaflen umgebildet:

.4 o' (reine, Deif : Haud)

¢  9*  (Kldid : Broud)

é é&  (Kise: Saod)

Die alte Zuordnung der ¢- und g-Laute ist also fast ungestdrt
erhalten: 3 und # entsprechen hinsichtlich ihres Offnungsgrades
dem 4, oder, konkret ausgedriickt, die Typen rein und Deif stehn
im System der Langvokale auf derselben Stufe wie der Typus
Hand ‘Hut’. Die geschlossensten #- und s-Laute entfalteten sich
im Siidwestfilischen zu vollen, breiten Diphthongen. Das aus germ.
ai entstandene ¢2 dagegen war ein offeneres langes ¢, das mit dem
ebenfalls offeneren § aus germ. a# korrespondiert. Diese offenere
Stufe wurde nicht so weitgehend diphthongiert wie die geschlossen-
ste, sondern die Entwicklung ging nur bis zum Diphthong &
bzw. o#. Es entsprechen einander also im Siidwestfilischen die
Typen Kliid ‘Kleid” und Broad ‘Brot’. Als offenster Laut stand auf
der palatalen Seite das aus altlangem & umgelautete sehr offene 7,
z. B. in Kdse. Ihm erwuchs auf der velaren Seite ein Partner in dem
unumgelauteten altlangen 4, (z. B. in Sd#, ‘Saat’), das in ganz
Westfalen vom tonlangen «, etwa in Water “Wasser’, geschieden
blieb.

Das Miinsterlindische zeigt demgegeniiber eine vollig andere
Strukturierung der langen & und §-Laute, die folgendermafien
zustande gekommen ist: das aus germ. a# kontrahierte 42 war im
Miinsterlindischen ein ganz besonders offener Laut, der sich dem
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altlangen 4 niherte, ja, im Osnabriickischen sogat mit ihm zu-
sammentfiel. Das ist der Grund fiir die gerade im minsterlindischen
Altsichsischen so hiufige Schreibung 4, z. B. in der Frecken-
horster Heberolle (12. Jh.), wo Formen wie bdnano ‘der Bohnen’
oder bradas ‘des Brotes’ begegnen. Fiir die strukturelle Entwicklung
des Miinsterlindischen war es nun wichtig, dal der entsprechende
Laut auf der palatalen Seite, also das aus germ. 47 kontrahierte &2,
einen nicht so weiten Offnungsgrad hatte. Infolgedessen verschob
sich die urspriingliche Zuordnung dieser é- und g-Laute, indem §2
(also der Typ Bohne, Brot) um eine Stufe gesenkt und dadurch
zum Systempartner des offensten z-Lautes, des Umlauts von alt-
langem g, etwa in dem Worte Kdse, wurde. Das aber hatte zur Folge,
daBl das geschlossene ' nachgezogen wurde und an die frei-
gewordene Stelle riickte, die frither 42 innehatte. Auf diese Weise
wechselte auch ! seinen struktutellen Partner, so da3 miteinander
korrespondierten: erstens das offenste § in Bryd usw. mit dem
offensten 4 in Wortern des Typs Kise, zweitens das mitteloffene 2
in én oder K/éd mit dem jetzt ebenfalls mitteloffenen ¢ in Had.
Auf der palatalen Seite gab es auflerdem noch das ganz geschlossene
¢*in Wortern wie Déf ‘Dieb’ usw., das wie im Siidwestfilischen frith
diphthongiert wurde und dadurch mit ¢ in rein, also dem Umlaut
des germ. ai zusammentfiel, ganz wie im Stidwestfilischen. Es heif3t
demnach auch im Miinsterlindischen Deif und reén.

Abweichend vom Siidwestfilischen, aber in Ubeteinstimmung
mit dem Ostwestfilischen wurden in einer spiteren Zeit schlieflich
die alleroffensten miinsterlindischen # und 4-Laute diphthongiert,
also die Typen Kise und Broz, die infolgedessen im Miinsterlindi-
schen und Ostwestfilischen Keise und Braxd lauten. Im Osna-
briickischen, wo, wie gesagt, der offene 2-Laut mit dem altlangen
d zusammenfiel, wurde auch letzteres von der Diphthongietung
erfait. Dort entstand also die Lautung Nawber ‘Nachbat’, Sand
‘Saat’ usw. Die Folge der Diphthongierung der offensten Lingen
war nun der Zusammenfall der zuvor aus geschlossener Linge
entstandenen Diphthongs in reiz und Deif mit dem spiter aus iiber-
offener Linge entstandenen Diphthongen e/ in Keise usw. Das
bedeutet aber strukturell: die bisher 3-stufige palatale Seite wurde
zu einer 2-stufigen reduziert.
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Das System:
.4 (reyne, Deyf)
e o' (Kled : Hod)
é o* (Kise: Brjd)
éd  (Sdd)

wurde umgebildet zu
i@t g (Keise, rein, Deif : Braud)
& ' (Kleed : Hood)
@  (Sad)

Sieht man das miinsterlindische System der mittleren Lang-
vokale aus dem Blickwinkel der historischen Dialektgeographie,
so erscheint es als Uberschneidungsgebiet zweier grundverschie-
dener Diphthongierungsvorginge: der ilteren siidwestfilischen
und ostwestfilischen Diphthongierung der geschlossenen Laute
und der spiter erfolgenden ostwestfilischen oder weserlindischen
Diphthongierung der entsprechenden offenen Qualititen. Mit einem
Wort: das Miinsterlindische nimmt eine Mittelstellung zwischen
den lautgeschichtlich extrem verschiedenen siidwestfilischen und
ostwestfilischen Mundarten ein. Indem es aber die 6-Laute um
eine Stufe offnete, erfolgte eine tiefgreifende Umwandlung der
historischen Struktur, und dadurch erhielt das Miinsterlindische
trotz seiner vermittelnden Briickstellung dennoch ein ganz eigenes,
unverwechselbares Geprige.

Miinster WiLLiaMm FOERSTE



Das Ravensbergische

Wer aus nordlicheren niederdeutschen Landschaften oder von
jenseits der Weser ins Ravensberger Land, also die heutigen Kreise
Herford, Bielefeld und Halle, kommt, wird die hier gesprochenen
Mundarten als fremdartig und schwer verstindlich empfinden. Er
wird sich zunidchst iiber das ungewohnte Klangbild wundern, das
durch ungemein hiufige Diphthonge bestimmt wird, dann aber
auch bald syntaktische Unterschiede feststellen, etwa die Erhaltung
des Dativs in einigen Fillen, wo das Notrdniederdeutsche nur den
akkusativischen Einheitskasus kennt. So heiBlt es im Ravens-
betgischen etwa ik ssijje et duiner Sister, wihrend der Nordnieder-
deutsche sagen wiirde ik segg dat dien Swester, oder ravensbergisch
en Bium met riwen Appelken gegeniiber nordniederdeutschem
’n Boom mit roe Appel. Eine genauere dialektgeographische Einord-
nung der ravensbergischen Mundarten beginnt zweckmiBiger-
weise mit der Z-Probe, d. h. mit der Feststellung, ob altlanges und
tonlanges 4 hier zusammengefallen sind oder nicht. Das Ergebnis
ist eindeutig: einerseits sagen die Ravensberger etwa Naower, Maol,
Aowend, anderseits Sake, daal, Snabel usw. Mit andern Worten: ton-
langes und altlanges 4, die in allen nicht-westfilischen Mundarten
zusammengefallen sind, werden im Ravensbergischen streng unter-
schieden. Die ravensbergischen Mundarten gehéren also zur groBen
westfilischen Sprachlandschaft.

Das zeigt sich auch an andern westfilischen Schibboleths, etwa
der Form des Wortchens noch, die im Ravensbergischen nax
lautet, also wie im grofiten Teil des westfilischen Mundartraums
das auslautende -¢h verloren hat. Schon eine fliichtige Musterung
des Wortschatzes bestitigt die bisherige Erkenntnis. Das Ravens-
bergische hat solch typisch westfilische Bestandteile wie Ruse als
allgemeine Bezeichnung fiir ‘Hund’ oder Schraiwe ‘Griebe’, Gaffel-
taan(d) ‘Ohrwurm’, Hippe[Hitte “Ziege’ (meist nur in verichtlicher
Bedeutung), Hucht ‘Strauch’, Joinen ‘Schwade’, Klaower ‘Klee’, Dutk
‘Schrankbett’, Nuiendnsir ‘groBie Tir des Bauernhauses’ usw.

Um die Stellung des Ravensbergischen innerhalb des Westfili-
schen genauer bestimmen zu kénnen, untersuchen wir die Ent-
wicklung des alten germanischen Diphthongs 4i. Denn diese teilt
den westfilischen Sprachraum seit mehr als tausend Jahten in eine
sidwestliche und eine nordostliche Hilfte: Im Stidwesten hat sich
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nimlich der germanische Diphthong #/ wie in den benachbarten
theinischen und hessischen Mundarten in allen vorkommenden
Wortern einheitlich entwickelt, wihrend die norddstliche Hilfte
des Westfilischen wie das iibrige Niederdeutsche, das Hollindische
und Friesische eine alte Spaltung in einen offeneren und einen
geschlosseneren Monophthong ¢ kennt.Wie man nach der geogra-
phischen Lage erwartet, gehort das Ravensbergische zur letzten
Gruppe. Hier unterscheidet man also etwa zwischen K/aid, bait ‘bif3’,
graip ‘Griff” einerseits und hoit| hiit *heily’, Boin|Bdiin ‘Bein’ anderseits.
Durch die gespaltene Entwicklung des germ. 4/ hebt sich das
Ravensbergische also scharf von den miinstetlindischen Mund-
arten ab und stellt sich zugleich eindeutig auf die Seite des Ostwest-
falischen, wozu auch das benachbarte Osnabriickische und Lippische
gehoren.

Dieser in alte Zeit zuriickreichende Zusammenhang mit dem
Ost- oder Weserwestfilischen mul} lange Zeit bestanden haben,
denn wir finden ihn auch beijiingeren Sprachentwicklungen wiedet,
am eindrucksvollsten bei den Diphthongierungen der Langvokale,
die das Klangbild des Ostwestfilischen entscheidend bestimmt
haben. In der Diphthongierung der Vokalreihe ¢, 4, § nimmt das
Ostwestfilische insofern eine Sonderstellung ein, als hier die
offeneren Qualititen frither und infolgedessen weitergehend
diphthongiert worden sind als die geschlosseneren, wihtend es in
allen andern niederdeutschen Mundarten umgekehrt ist. Infolge-
dessen heillt es im Kreise Herford z. B. Briud, in andetn Teilen
Ravensbergs Braud ‘Brot’ gegentiber Heot/Hont ‘Hut’ oder Kaise
‘Kise’ gegeniiber Hoin/Hii ‘Heide’ und Doif| Daif ‘Dieb’.

Auch an der Diphthongierung der Vokalreihe 7, 7, # zeigt sich,
daB3 das Ravensbergische in einem groBen ostwestfilischen Ent-
wicklungszusammenhang steht; und zwar schlieen sich die Kreise
Hetford und Halle zumeist der lippisch-siidostwestfalischen Ent-
wicklung an, indem sie den Vorderzungenvokalen 7 und 7 ein
velares #, dem Hinterzungenvokal 7 ein palatales 7 vorschlagen. Es
wiirden also z. B. die drei Wotte ,,mein niedlicher Pudel®, die im
westlichen Westfalen wie im Notdniederdeutschen mien nisidlike
Pudel lauten, im Kreise Hetford muin nusidlike Pindel ausgesprochen
werden; im 6stlichen Teil des Kreises Bielefeld aber, wo dem 7, 7, #
jeweils der entsprechende Vokal mittlerer Zungenhthe vorge-



76 ForRrsTE

schlagen wird, lauten diese Worte wie im siidlich angrenzenden
Rietbergischen und in weiten Teilen des siidwestlichen Westfalens
und Ostfalens mérn niidlike Poudel. Diese verschiedenartige Diph-
thongierung der Vokalreihe 7, 7, 7 ist gekoppelt mit der der ge-
schlossenen ¢, §, -Reihe und zwar dergestalt, dal3 ein velater Vot-
schlagsvokal vor 7 einen entsprechenden vor ¢ bedingt, ein palataler
vor # auch einen entsprechenden vor 4; wo also 7 zu # wird, dort
wird auch ¢ zu o/, wo # zu iu, dort 5 zu eo. Wo man, wie im Kreise
Hetford, muin nuiidlike Piudel sagt, heilen etwa die Worte ‘vier siife
Kuchen’ voir soiide Keoken, wo die erste Wortreihe dagegen méin
ndtidlike Poudel lautet, spricht man die zweite etwa vdir siiide Kouken.

Die Diphthongierung der Vokalreihe 7, 7, # schligt eine Briicke
von den ostwestfilischen Mundarten diesseits der Weser zu den
ostfilischen jenseits. Auch bei der Entwicklung der Kurzvokale in
offener Tonsilbe sind die Grenzen zwischen den westfilischen und
ostfilischen Mundarten nicht so schroff, wie man nach den Sprach-
atlaskarten annehmen konnte. Zwar besteht in dieser Hinsicht ein
prinzipieller Unterschied zwischen der westfilischen und aufler-
westfilischen Entwicklung, insofern im Westfilischen ein kurzer
Vokal in offener Tonsilbe und vor r dutch einen offeneren Nach-
schlagsvokal nur halbwegs gesenkt, aber zunichst nicht gedehnt
wurde. Dagegen haben alle auBerwestfilischen niederdeutschen
Mundarten nutr die hohen Kurzvokale 7, #, # um eine ganze Stufe
gesenkt, alle aber gedehnt. Genau genommen trifft unsere Behaup-
tung, das Westfilische habe seine aus den Kurzvokalen entwickel-
ten Diphthonge nicht gedehnt, allerdings nur fiir das westliche
Westfalen zu. Je weiter man nach Osten kommt, desto vernehm-
licher witd die Tendenz zur Dehnung des ersten und zur Unter-
driickung des zweiten Diphthongelements, zumal vor stimmbhaften
Konsonanten. So hat denn auch das Ravensbergische wie andere
ostwestfilische Mundarten die alten Kiirzendiphthonge am besten
vor stimmloser Konsonanz bewahrt, weil diese die Dehnung nicht
begiinstigte. Es heiBt also im Kreis Herford etwa Liépel, sicker,
aber Giwel ‘Giebel’, S/igen ‘Schlitten’ oder Knuaken ‘Knochen’, aber
Fygel ‘Vogel’ usw.

Innerhalb der ostwestfilischen Mundarten hat das Ravens-
bergische die engsten Beziehungen zu den benachbarten lippischen
und osnabriickischen Mundarten. Am deutlichsten zeigt sich das
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wohl in der starken Neigung zur Dehnung palataler Kurzvokale
vor den Konsonantengruppen /4 und »d. Wihrend die Debhnung des
velaten o in -6/d zu -6/d, -ould auch im Nordniederdeutschen weit
verbreitet ist, bleibt die analoge Entwicklung beim kurzen germani-
schen ¢ auf ein kleineres geschlossenes Gebiet beschrinkt, das aufler
dem Ravensbergischen auch das Lippische und Osnabriickische
sowie das Mindensche und Schaumburgische umfaBt. In diesem
Gebiet heifit das Feld Feild bzw. im Mindenschen und Schaum-
burgischen Feeld, und dhnlich wird gelten goilen, schelten schoilen
ausgesprochen. Vor #d wurde das kurze 7 gedehnt und dann wie
altlanges 7 diphthongiert. So heiBt etwa Kind im Ravensbergischen
meist Kuind, und entsprechend wird Wind zu Wxind, finden, winden,
binden zu fuinen, wuinen buinen u. dgl.

Auch im Bereich des Konsonantismus gibt es Neuerungen, die
das Ravensbergische mit dem Lippischen und z. T. dariiber hinaus
mit dem Siidostwestfilischen teilt. Dazu gehort die auf keiner
Sprachkarte sichtbare, dem Mundartsprecher aber sehr auffallende
Artikulation des 7 als Zipfchenlaut, die in Ravensberg und Lippe
iiblich ist. Ein weiterer Zug, den das Ravensbergische mit dem
Lippischen gemein hat, ist die Tendenz, die alten Anlautsgruppen
wr- und w/l- in br- bzw. bl- zu wandeln. Diese Entwicklung ist zwar
nicht konsequent durchgefiihrt, aber in Ansitzen finden wit sie
allenthalben von Ravensberg bis nach Waldeck. Ich nenne nur das
ravensbergische bruiben ‘teiben’, Bricke “Winde zum Festdrehen des
Heubaums’ (zu nd. wricken ‘drehen’), blomm ‘tritbe (vom Wasser)’,
bloimen ‘triiben’. Auch in der Formenbildung zeigen sich solche
ravensbergisch-lippische Gemeinsamkeiten, etwa in der Erhaltung
des alten Imperativs gonk ‘geh’.

Die Verwendung des Imperativs gonk und die erwihnte Dehnung
vor nd, also etwa Kiend|Kuind, verbinden das Ravensbergische
auch noch mit dem Osnabriickischen, mit dem es sprachlich
die gleiche Entwicklung des kurzen ¢ zu # vor den Konso-
nantengruppen rs#, r5p und rsk zeigt, etwa in Wortern wie bassen
‘bersten’, Kaspel ‘Kirchspiel’ und dasken ‘dreschen’, wihrend
im ibrigen westfilischen ,,Brechungs‘-Gebiet die Kiirzendiph-
thonge bewahrt sind. Mit dem Osnabriickisch-Tecklenburgischen
und den Mundarten des Kreises Liibbecke teilt das Ravensbergische
auBBerdem die Entwicklung des altlangen 4 vor den auslautenden
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Konsonanten -# und -/ zu a#/ds. Im Ravensbergischen ist sie aller-
dings nur vor unmittelbar folgendem -# oder -/ eingetreten, z. B. in
gann|ginm ‘gehn’, sloun ‘schlagen’, Ston/ ‘Stahl’. Diese Bindungen
zum westfilischen Nordwesten lassen sich auch an mannigfachen
Einzelentwicklungen zeigen, etwa an dem unregelmiBigen Anlaut
in Twls(?) ‘Beule’ (etymologisch zu Diille, Delle), das jetzt nur noch
im West-Ravensbergischen allgemein gebriuchlich ist, oder an der
sonst auf das nordwestliche Westfilische beschrinkten -s-Ableitung
in Ringse “Wagenleiter’. Mit dem Ostlichen Osnabriickischen und
dem noérdlich an das Ravensbergische angrenzenden Kreis Liibbecke
teilen unsere Mundarten die Hebung des ¢ zu 7 vor Nasal + Konso-
nant etwa in &innen ‘kennen’ und &immen ‘kimmen’.

Ein weiterer nordlicher Zug, den das Ravensbetgische auch mit
dem Osnabriickischen gemein hat, ist die Einfihrung gesenkter
Kurzvokale in einsilbige Nominative, die in den flektierten Formen
Kiirzendiphthonge neben sich haben, etwa in Smed ‘Schmied’, Spell
‘Spiel’, Schepp ‘Schiff’, wihtend die ibrigen westfilischen Mund-
arten, soweit sic Analogiebildungen kennen, den Kiirzendiphthong
eingefithrt haben, also Swiéd, Spi¢/ und Schiép sagen. In einem
weiteren nordlichen Entwicklungszusammenhang steht auch die
ravensbergische Form Haarde ‘Herz’, dem im groBlen westfilischen
Brechungsgebiet Fearte und im lippischen Riickmonophthongie-
rungsgebiet Herte gegeniibersteht. Entsprechendes gilt fiir das
Pronomen #se “unser’, das im Ravensbergischen das lange # bewahrt
hat wie im Lippischen und im Egge-Weser-Raum und iiberhaupt
im ganzen nordniederdeutsch-ostfilischen Bereich, wo die nasal-
lose Form gilt, wihrend es im tibrigen Westfilischen frith gekiirzt
worden ist, so daB es dort jetzt #sse oder #esse lautet.

Ein sehr charakteristisches noérdliches Merkmal des Ravens-
bergischen ist schlieBlich die Erweichung der zwischenvokalischen
harten VerschluBllaute # und p zu 4 bzw. b, und zwar erfolgt sie bei
der Tenuis # ohne Riicksicht auf die Natur der Folgesilbe, bei p nur
vor -en. Es hei3t im Ravensbergischen also z. B. Kiéde/ ‘Kessel’,
Stinden ‘Stuten, lingliches Weil3brot’, Wader “Wasser’ und slaoben
‘schlafen’, #aben ‘offen’ usw. Bekanntlich nimmt die Neigung zur
Erweichung der intervokalischen Tenues, die mit statker Behau-
chung in Anlautstellung gekoppelt ist, nach Norden hin stindig zu;
am stirksten ist sie im Dinischen ausgeprigt. Aber wir brauchen
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deshalb noch nicht an eine nord-siidliche ,,Sprachbewegung® zu
denken in dem Sinne, daf} ein im Norden sprachphysiologisch ent-
standener Wandel durch siidliche Mundarten nachgeahmt worden
wire, also dutch ,,Verkehr siidwitts verbreitet hitte, Vielmehr
handelt es sich im Ravensbergischen wie auch in den nordnieder-
deutschen Mundarten bei der Konsonantenschwichung um die
Entfaltung einer in diesen Mundarten angelegten endogenen
Tendenz. Das geht auch daraus hervor, daf3 die ravensbergische
Tenuisschwichung in keinem unmittelbaren riumlichen Zusam-
menhang mit der nordniederdeutschen steht. Die Entfaltungs-
tendenz aber ist in den riumlich getrennten Schwichungsgebieten
die gleiche.

* ok ¥

Riickblickend koénnen wir also sagen, daBl die Mundarten der
Kteise Herford, Bielefeld und Halle in grofriumige Entwicklungs-
zusammenhinge eingebettet sind, so daB8 dieser Raum sprach-
geographisch mit den Nachbarlandschaften vielfiltig verflochten
erscheint. Gibt es nun daneben auch Sonderentwicklungen, wo-
durch sich diese Mundarten von den benachbarten Sprachland-
schaften abheben, so daB} es berechtigtist, sieals ,,ravensbergisch*
zusammenzufassen? Das ist in der Tat der Fall, wie wir jetzt sehen
werden.

Im Notrden heben sich die ravensbergischen Mundarten deut-
lich ab vom Mindenschen der angrenzenden Kreise Liibbecke und
Minden. Das Mindensche unterscheidet sich vom Ravensbetgischen
im Vokalismus vor allem durch die Erhaltung der langen Mono-
phthonge 7, #, # und durch tonlange Vokale anstelle der Kiirzen-
diphthonge fiir altes ¢, 4, 0. Dort sagt man etwa Stobendiiiir, im
Ravensbergischen dagegen Stuabendiiar usw. Im Konsonantismus
unterscheiden sich die Ravensberger von ihren nérdlichen Nach-
barn deutlich durch die Aussprache des anlautenden s-: wihrend es
im Ravensbergischen stets stimmlos ist, wird es im Mindenschen
oft weich ausgesprochen wie im Nordniederdeutschen; einem
ravensbergischen ssgjjen steht also ein mindensches sgjjen gegeniiber
usw. Hinzu kommt die erwihnte Verschiedenheit in der Aus-
sprache des 7: im Ravensbergischen spricht man ein Zipfchen-, im
Mindenschen rollt man es mit der Zungenspitze.



80 FOERSTE

Stidéstlich von Hetford steht das Ravensbergische dem Lippi-
schen gegeniiber. Die Lipper sprechen wiederum vielfach Lingen
oder sekundire Kiirzen, wo die Ravensberger Kiirzendiphthonge
erhalten haben. In Lippe heilt es z. B.: #p’m Stoben achtern Oben
steit’n Keddel, is Melke inne, in Ravensberg dagegen #p’er Stuaben
achtern Uaben stoit’n Kiédel, is Mialke inne. Die eben in dem Worte
Keddel angedeutete lippische Vokalkiirzung vor -er und -¢/, die das
Ravensbergische nicht kennt, hat einen weiteren Unterschied im
Gefolge: die Erhaltung des intervokalischen 4 in Fillen wie lippisch
Wedder gegeniiber ravensbergischem Wiar ‘Wetter’. Auch im Wort-
schatz bestehen gewisse Unterschiede zwischen beiden Mundart-
gebieten, Fiir ‘Ferkel’ z. B. sagt man in Ravensberg meist Fiarken,
in Lippe mehr Fickel. Der “Tauber’ heilt im Ravensbergischen
gewohnlich Mdénn(#)ken, im Lippischen Oornz. Es handelt sich hier-
bei aber um keine strengen Wortgrenzen; denn Ficke/ und Oornt
begegnen auch im Ravensbergischen, aber seltener.

Die Stidgrenze des Ravensbergischen fillt zusammen mit der
Grenze der Kreise Bielefeld und Halle gegen Warendorf und
Wiedenbriick. Hier endet die charakteristische ravensbergische
Erweichung der inlautenden Tenues # und p. Wihrend im Ravens-
bergischen /lauben ‘laufen’ und biéder ‘besser’ gesprochen wird, hort
man siidlich der genannten Kreisgrenzen Jeupen und biéter. Jenseits
der ravensbergischen Stidgrenze beginnt auch wieder das Zungen-
spitzen-r und die normal-westfilische Diphthongierung des kurzen
o0 und # vor der Konsonantengruppe 5. Wihrend also der Ravens-
berger etwa sagt Dorst ‘Durst’ und dorsket ‘gedroschen’, hért man
in den miinsterlindischen Nachbarkreisen Duorst und duorsken.
Diese Scheide im Siiden des Ravensbergischen ist sehr ausgeprigt,
wie wir durch die griindliche Dissertation des Wrede-Schiilers
Hans Wix wissen. Das wird aber wohl weniger auf alten Terri-
torialgrenzen beruhen, wie Wix meinte, als auf der Konfessions-
grenze, die mit der Kreis- und Mundartgrenze zusammenfillt:
Ravensberg ist evangelisch, die siidlich angrenzenden Kreise
Wiedenbriick und Warendotf sind (mit Ausnahme der Stadt
Giitersloh) katholisch.

Im Nordwesten scheidet sich das Ravensbergische vom
Osnabriickischen durch mancherlei kleinere Unterschiede in der
Bewahrung der Kiirzendiphthonge vor dehnenden Konsonanten.
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Dem ravensbergischen ése/ steht der osnabriickische Zse/ gegen-
iiber, dem osnabr. Piek ‘Mark, Eiterpfropfen’ das ravensberg. Piék.
Im Osnabriickischen geht das 7 vor -¢# gern in ein 4 iiber, so daf3 es
dort z. B. kiden ‘kehren’ und Biden ‘Birnen’ heif3t, dagegen sagt der
Ravensberger kuirn und Buirn oder dhnlich. Auch in der Hiatent-
wicklung bemerkt man Unterschiede: das Zahlwort zehn z. B.
lautet im Osnabriickschen fejjen, im Ravensbergischen fejjen. Aus
dem Bereich der Formenlehre nenne ich nur die verschiedenartige
Bildung det Form ,,ich bin“: im &stlichen Osnabriickschen sagt
man 7k ben, im Ravensbergischen i& sen.

Bisher haben wir solche sprachlichen Erscheinungen genannt,
die das Ravensbergische jeweils nur von einer oder zwei benach-
barten Mundarten abhoben. Es gibt aber auch spezielle Entwick-
lungen, wodurch sich die Mundarten der Kreise Herford, Bielefeld
und Halle zugleich von allen umliegenden Mundartlandschaften
unterscheiden. Zu diesen ravensbergischen Schibboleths gehort
zunichst die Entwicklung des kurzen ¢ und des mnd. &% (aus germ.
ai) in geschlossener Silbe vor 7 zu einem Diphthong 47, z. B. in
wiiern ‘werden?’, Jitern ‘letnen’, Hiird ‘Herd’ usw. Diese Erschei-
nung ist ziemlich genau auf das Ravensbergische begrenzt, doch sie
scheint in der Bielefelder Gegend jetzt von der monophthongischen
Aussprache wirn, Jeern, wie sie in den benachbarten Gebieten iiblich
ist, zuriickgedringt zu werden.

Auch in der Hiatentwicklung tritt uns die Eigenstindigkeit des
Ravensbergischen entgegen. Die ostwestfilischen Mundarten von
Paderborn bis Osnabriick kennen eine zunichst befremdlich
erscheinende Hiatentwicklung in einsilbigen Wortern vor aus-
lautendem -7 und -/, etwa in rein, tein ‘zehn’, geil, weil diese friiher
zweisilbig als reien, teien und geiel ausgesprochen wurden, dhnlich
wie heute in Mecklenburg, das man deshalb auch wohl scherzhaft
das ,,Land eien‘ zu nennen pflegt. Wihrend aber in dem genannten
ostwestfilischen Bereich infolge der Schirfung normalerweise eine
Reduktion des Diphthongs zur Kiirze eintrat, so daB} diese Worter
dott rejjen, tejjen und gejjel lauten, hat das Ravensbergische und ein
angrenzender kleiner Teil des Lippischen die Diphthonge bewahrt;
dort heiBt es also roijjen, toijjen und goijjel.

Eine ganz eigene Form hat im Nordravensbergischen das Verb
bauen entwickelt, Es lautet nimlich in der Herforder und Biindet
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Gegend, also zwischen Salzufflen und Liibbecke, bibben. GroB3-
riumig gesehen und der ilteren Lautgeschichte nach gehétt bibben
‘bauen’ zum Westen, d. h. zum miinstetlindischen bawer und
osnabriickischen bobber aus mnd. bomwen, gegeniiber den siid- und
ostwestfilischen, auch lippischen Formen buggen bzw. bubben, bibben,
die auf mnd. bawen zuriickgehen. Diejiingere Lautentwicklung stellt
es in den engeren osnabriickisch-ravensbergisch-lippischen Raum
mit seiner Hiattilgung durch ww bzw bb. SchlieBlich beruht der
Vokal ¢ auf einer fast speziell ravensbergischen Lautentwicklung
des Diphthongs o# > d# mit jingerer Hiatschirfung wie im Lippi-
schen. An der Entstehungsgeschichte der Form bibber erkennt man
sehr schon, wie charakteristische ravensbergische Eigentiimlich-
keiten durch Ubetlappung zweier riumlich verschiedener Entwick-
lungen zustande gekommen sind, wie also die geographische Lage
die mundartliche Physiognomie dieser Landschaft mitbestimmt
hat.

Das gilt nicht nur fiir das Laut- und Formensystem, sondern in
noch stirkerem MaBe auch fiir den Wortschatz. Denn das Lexikon
ist der am wenigsten systemgebundene Teil der Sprache und kann
deshalb am leichtesten vetindert werden, wie die Lehnworter aller
Sprachen zu allen Zeiten deutlich erkennen lassen. Infolgedessen
spielen im Bereiche des Wortschatzes die iiber weite Riume hin-
wegflutenden Bewegungen eine groflere Rolle als bei Lauten und
Formen, so daB3 der Wortvorrat in einem betrichtlichen Ausmaf}
durch die geographische Lage des Mundartgebietes determiniert
ist. Wenn man etwa im Ravensbergischen fiir das Ziehen eines
Wagens lieber fojen als trecken sagt, so erklirt sich das allein aus
seiner zentralen Lage, denn sowohl von Westen als von Osten
dringt #recken siegreich vor. Nur ein mittlerer Streifen beiderseits
der Weser und zwischen Niederelbe und Niederweser hat das alte
nd. Zeen noch gut erhalten konnen.

In ilterer Zeit scheinen die westlichen Vorbriiche fiir das
Ravensbergische am wichtigsten gewesen zu sein. Hier herrscht
z. B. die westliche Form Kuaper fiir ‘Kupfer’, wihrend das Min-
densche die nordniederdeutsch-ostfilische Vatiante Kopper|Kupper
mit -pp- kennt, die ja auch unserm hochdeutschen Kupfer zugrunde-
liegt. Einem solchen westlichen Vorstof3 verdankt Ravensberg auch
das Wort Puine ‘Schmerz’, etwa in den Zusammensetzungen Kop-
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puine und Taanpuine. Erst am Weserknie bei Vlotho trifft man die
alten niederdeutschen Bezeichnungen Koppwei(dage) und Taamwei.

Neben den westlichen Wortbewegungen spielten in ilterer Zeit
auch die von Siiden nach Norden gerichteten eine Rolle. Fiir das
Westfilische war das Oberwesergebiet ein wichtiges Einfallstor. In
vielen Fillen verebbten die siidlichen Vorbriiche zwar bereits im
Lippischen, etwa das siidliche Guul|/Ginl als Bezeichnung des
‘Pferdes’ iberhaupt oder das siidliche (Geé)leise(n), das hier das
echt-niederdeutsche #rdde “Wagenspur’ verdringte, aber manche
hessische Neuerungen haben auch das Sudravensbergische erfaBt,
etwa Wiése, das das altheimische Wisk oder Wieske nach Norden
zuriickwirft. Auch ein anderes Wort des biuetlichen Wortschatzes,
die alte Bezeichnung des weiblichen Schaflamms, Eolamm, finden
wir jetzt erst nordlich von Herford, wihrend es sidwestlich der
Stadt durch die sekundire Bezeichnung Limmeken, 6stlich durch
Hittchen verdringt ist.

VerhiltnismiBig selten wird das Ravensbergische von nord-
siidlich gerichteten Wortbewegungen tberflutet. Ein Beispiel
dafiir bietet uns die Bezeichnung des ‘weiblichen Kalbes’. In West-
und Ostwestfalen galt dafiir das Wort Stidrkenkalf|Sterken. Dies Wort
ist zwar auch im Nordniederdeutschen bekannt, hat aber dort seine
Bedeutung verindert. Nordnd. S#ar&(en) bedeutet ein junges Rind,
das zum ersten mal gekalbt hat oder vor dem ersten Kalben steht.
Das jiingere weibliche Kalb bezeichnet man dort durch Kokalf. Dies
Wort ist auch ins Ravensbergische eingedrungen, so daB hier im
Gegensatz zu den meisten west- und ostfilischen Mundarten
Keokalf gesagt wird.

In den letzten Jahrhunderten sind aber die meisten sprachlichen,
insbesondere lexikalischen Neuerungen in ost-westlicher Rich-
tung Gber das alte niederdeutsche Stammland hinweggefiutet und
haben infolgedessen auch das Ravensbergische umgestaltet. Ich
weise als Musterfille nur auf die beiden Wochentagsnamen ‘Mitt-
woch’ und ‘Sonnabend’ hin. Im Mittelalter galten westlich der
Weser seithin die bis in die vorchristliche Zeit hinaufreichenden
Benennungstypen *Wodanesdag und *Saturnesdag. Diese wurden
und werden seit Jahrhunderten immer weiter in Richtung auf die
niederlindische Grenze zuriickgedringt, weil sie weder an der
mittelniederdeutschen noch an der neuhochdeutschen Schrift- und
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Hochsprache einen Riickhalt fanden. In Norddeutschland dringen
die Konkurrenten Middeweken| Mittwoch und Siinnaowend unaufhalt-
sam nach Westen vor. Geonsdag, das HERMANN JELLINGHAUS 1877 in
seiner Grammatik der ravensbergischen Mundart noch mehrfach
erwihnt, ist heute im Ravensbergischen praktisch untergegangen,
wihrend Saoderdag heute auf die Bielefelder Gegend beschrinkt ist,
im Kreise Herford aber schon dem von Osten vordringenden Siinn-
aowend das Feld gerdumt hat.

Es gibt aber auch Fille, in denen das Ravensbergische den
Neuerungen Widerstand leistet und sich als Reliktinsel aus den
Nachbarlandschaften heraushebt. So herrscht etwa als Bezeichnung
des ‘Rahms’ ringsum schon das westliche Schmand, wihrend das
Ravensbergische noch an der alten Bezeichnung Raum festhilt. Ein
dhnliches Bild bietet die Bezeichnungskarte fiir die ‘Schliissel-
blume’: allein das westliche Ravensbergische mit dem angrenzen-
den Osnabriickschen und Wiedenbriickschen halt in 7ierliuseken
das alte mnd. zideliseken, eigentlich ‘kleine Zeitlose’, d. h. Vorzeitige,
fest, wihrend sonst der Typus Schliisselblume gesiegt hat.

Nur selten hebt sich der ravensbergische Wortschatz durch
besondere Bildungsweisen oder Bedeutungsentwicklungen von
allen andern Mundarten ab. Fille dieser Art sind etwa zenger maken
oder sik tengern fiir ‘sich beeilen’ oder gewisse /-Ableitungen, wie in
Qunearkel ‘Quecke’ und Springse/ ‘Heuschrecke’, vor allem aber die
zahlreichen verbalen £-Ableitungen, etwa in Awifker ‘knuffen’,
padken ‘treteny’, praatken ‘schwitzen’, saanken ‘salbadern’ usw.

So haben sich nicht nur im Klangbild und Formenbestand, son-
dern auch im Wortschatz groBriumige Bewegungen stindig mit
lokalen Entfaltungstendenzen gekteuzt, und es entstand aus Uber-
nommenem und Eigenem die unverwechselbare Individualitit der
ravensbergischen Mundarten.

Miinster W. FOERSTE



