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Ansporn zur Eile
Stengel di! ’t gifft Karmelkbree (Pannkook etc)! Stengel di,
Buck, sall(s)t Hafer hebben! “Tied genoog’ (jemand, der diese
Redewendung stets gebrauchte) is in’t Heff (Watt) bleven
(ertrunken).

Loga bei Leer (Ostfriesland) Orro BuurMAN

Putzig

Alle niederdeutschen Mundartlandschaften, aber auch Teile des
Rheinischen und Hessischen kennen das Wort p##zig in den Bedeutun-
gen ‘schnurrig, lustig, possierlich, drollig, absonderlich’, das Nord-
niederdeutsche, Westfilische und Rheinische stellenweise auch noch
das jenem Adjektiv zugrundeliegende Substantiv Pxzg(e) ‘SpalB3, Ver-
gniigen, Posse, Schabernack, Schelmenstreich’.

Die Etymologie ist noch nicht geklirt. Gegen die von KLUGE
vermutete und von G61zE, HIRT-WEIGAND 496 und FALk-Torp 853
als gesichert betrachtete Herleitung von pa##gig aus mhd. butge ‘Popanz’
spricht vor allem die Wortgeographie: ersteres ist ein im wesentlichen
niederdeutsches, letzteres ein hochdeutsches Wort. Die im Rheinischen
Worterbuch 6, 1247 von JoseF MULLER vertretene Auffassung, Pafg
‘Schlag’ habe in iibertragener Anwendung die Bedeutung ‘Posse’
ergeben, scheitert an bedeutungsgeschichtlichen Schwierigkeiten. Die
semantisch so einleuchtende Gleichsetzung von nd. P#g(¢) und hd.
Posse, die von HELLQUIST 799 befiirwortet wird, hat wiederum wegen
der konsonantischen Verschiedenheit keinen Anklang gefunden. Und
doch diirfte HELLQuUIsTS Ansicht der Wahrheit nahe kommen, wenn-
gleich die Verwandtschaft der beiden Worter etwas weitliufiger ist,
als er annahm. Denn nd. P##ge und putgig sind offensichtlich aus den
gleichbedeutenden und lautlich genau entsprechenden nl. po(¢)#s und
potsig entlehnt worden. Das nl. Substantiv aber ist wahrscheinlich
entstanden aus einer Kreuzung von mfrz. pocher ‘etwas nach einem
Muster bilden, eine Figur nach den Umrissen einer andern zeichnen,
nachahmen’ (FEW 16, 639) und nl. boots, boets “Tonmodell, Skizze,
Entwurf auf Papier, SpaB, Posse’, bootsen ‘modellieren, nachahmen,
nachiffen, Possen reilen’, die im 14. Jh. aus afrz. bocer “bossieren, die
Rohform eines Bildwerks herausarbeiten, weiche Massen formen’
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(FEW 1, 468) entlehnt wurden. Auf das letztgenannte franzosische
Wort geht auch unser hd. Posse, frither Bosse, zuriick, aber es ist nach
Ausweis des -ss- spiter als nl. boots unmittelbar aus mfrz. bosse
‘Relief, spaBige Darstellung’ ibernommen worden. Im Rheinland
treffen, wie in vielen 4hnlichen Fillen, siiddeutsches Bosse, bossig und
nl.-nd. Purg, purzig zusammen (Rh. Wb. 1, 883; 6, 1247).

Da das aus dem Nd. entlehnte schwed. pu#s ‘Schelmenstreich’ seit
1602 bezeugt ist (SAOB: pauts3), diirfte das nd. Wort im 16 Jaht-
hundert aus dem Niederlindischen entlehnt worden sein.

Miinster WiLLiAM FOERSTE

CHRONIK

Mundartforschung

Fiir die sprachliche Urgeschichte des Rhein-Weser-Raums ist JAN DE VRIES’
Buch iiber die Beziehungen zwischen Kelten und Germanen! von Bedeutung.
Nach der Darstellung des bekannten niederlindischen Gelehrten kam es in der
Kélner Bucht zur ersten Begegnung zwischen den Kelten, die vom Oberrhein nord-
wirts vorstieBen, und den aus dem Nordostseegebiet nach Siiden dringenden
Germanen. Seit dem 3. Jh. v. C. sind die Gallier in fortwihrendem Riickzug vor
den Germanen. Das Rhein-Weser-Gebiet war damals weder keltisch noch germa-
nisch; hier sa3 noch die kulturell wahrscheinlich riickstindige Urbevélkerung, die
sich auch vor den von Osten eindringenden Germanen zuriickzog und z. T. nach
England abwanderte. In den mancherlei Ahnlichkeiten zwischen Kelten und Get-
manen hinsichtlich des Aufbaus der Priesterklassen, der Gétterwelt und Opfer-
briuche, der Institution der Gefolgschaft und der von ihr getragenen Heldenlied-
Dichtung sieht DE VRIEs weniger einen KultureinfluB der La Téne-Kelten, die im
nordwestlichen Europa eine fithrende Rolle gespielt haben, als gemeinsame Be-
wahrung alten indogermanischen Erbes. Die Dichtung der Kelten und Germanen,
die in Stabreim und Kenningar so auffallende formale und stilistische Uberein-
stimmungen zeigt, offenbart zugleich einen tiefen Wesensgegensatz beider Vélker-
gruppen: das germanische Heldenlied spielt ganz im Diesseits, in einer Welt rein
menschlicher Beziehungen, wihrend die keltische Sage gern Alltiagliches mit Uber-
natiirlich-Wunderbarem verbindet. Als sich in der La Téne-Zeit beide Welten im
Rheingebiet begegneten, erhielt die niéderrheinische Siegfriedgestalt nach
J. DE VRIEs aus der keltischen Dichtung jene mirchenhaft-unwirklichen Ziige
(Schwertprobe, Hornhaut, verwundbare Stelle, Kenntnis der Vogelsprache,
Waberlohe), die sich in irischen Sagen wiederfinden.

Ahnlich wird die sprachliche Urgeschichte des kontinentalgermanischen Nord-
westens von HANs KunN beurteilt. In seiner Untersuchung iiber die mit p- anlau-
tenden Worter im Germanischen? kommt er zu dem Ergebnis, dal Norddeutsch-

! JAN DE VRIES, Kelten und Germanen, Bern und Miinchen (Francke) 1960, 139 S.
® HaNs KUHN, Anlautend p- im Germanischen, Zeitschrift fir Mundartforschung
28, 1961, 1—31.
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land und die Niederlande das Kernland dieser meist zur alltiglichen Sprache einer
Unterschicht gehdrenden p-Woérter sind. Im Oberdeutschen, vor allem aber im
Westnordischen sind sie selten. Dieser geographische Befund wird durch die FluB-,
Orts- und Personennamen gestiitzt, und Kunn folgert daraus, daB3 die Germanen
»in Nordwestdeutschland und den Niederlanden andere indogermanische, jedoch
nicht keltische Gruppen iiberlagert und assimiliert* haben. Kunns Material ist in
der Tat eindrucksvoll, wenngleich bei genauerer Untersuchung der einzelnen
Worter zweifellos manches ausgeschieden werden muB, etwa die romanischen
Lehnworter platt { plattus, dessen Verbreitung bis ins Macedoruminische reicht,
Pfette ( lat. patena (nicht patinal), Pfennig, das m. E. am ehesten auf lat. pannus
zuriickgeht, wahrscheinlich auch Pfeife ‘Rohr, Flste’, weil es im Romanischen die
genaueste Entsprechung hat, auch prammen, premsem ‘pressen’, das man nur ungern
von provencal. premsa ‘Petschaft’, katal. premsa ‘Obstpresse’ usw. l6sen mochte,
mnl. palmen ‘fassen’, dessen Entlehnung aus afrz. palmer, paumer nicht zu bezwei-
feln ist, und nl. pa/ ‘feststehend, unbeweglich’, das schwetlich von nl. pa/, frz.
palette, engl. pallet ‘Sperrklinke’ (lat. pala) getrennt werden kann.

Wihrend die p-Worter nur von einem nicht-keltischen Volk iibernommen sein
konnten, erwigt TH. FRINGs fiir einen charakteristischen Lautvorgang im notrd-
westlichen Westgermanischen, den Wandel f# > ¢/¢, umgekehrt die Wirkung einer
,.belgisch-keltischen Unterschichtung der Istwionen‘‘3, Uberzeugt, daB es ,,eine
verhingnisvolle Gepflogenheit ist, Niederlindisches, Rheinisches, Niederdeut-
sches getrennt zu behandeln®, zeichnet FRiNGs, ausgehend von dem kiirzlich durch
W. PEE besprochenen westflim. kachte! ‘Fohlen’ { rom. capitale, ein fesselndes
Gesamtbild dieses seit dem 8. Jh. im Bereich Schelde, Maas, Niederrhein, West-
falen mit dem Zentrum im weitesten Raum um Kéln erkennbaren Lautwandels.
Er sieht die Entwicklung f# > ¢b# im Zusammenhang mit ,,Entstehung, Entwick-
lung und Ausdehnung des Kampfbundes der Franken, des frinkischen Stammes,
aus dem inneren Westfalen, dem Bereich der Brukterer in der Gegend von Miinster
iiber die Niedetlande an Maas und Schelde, iiber Nordfrankreich und iiber den
Nieder- und Mittelrhein, bis an den Main. Wit sind so kithn anzunehmen, daB} die
Grundlagen des Wandels in die vormerowingische Zeit hinaufreichen.* FRINGs
denkt sich die Form &achtel durch Lautersatz (Umlautung) entstanden: im Germa-
nischen wurde die unbekannte romanische Verbindung p# etsetzt durch cbz. ,,Eine
f-Stufe ist nicht belegt, in dem biuetlichen Wort auch kaum anzunehmen, zudem
nicht notwendig.“ Ein mehr strukturalistisch denkender Betrachter wiirde dem-
gegeniiber mit J. FOURQUET, Les mutations consonantiques du germanique, Paris 1948,
96f. auf den durchgehenden westgermanischen Wandel von p# > f¢ (ae. riftere
‘Sichel’ zu ripan, lat. scripta > ae. scrift ‘Beichte’), ¢t ) cht (lat. tractare ) ae. trabtian,
dt. trachten), ps > fs (ae. waps neben wafs ‘Wespe®) und ks ) chs (buxum » ahd. bubs-
boum) hinweisen, der eine einheitliche Entwicklung im gesamten Westgermani-
schen nahelegt (also *captale > *caftel ) cachtel wie Hepternaca ) Efternaca 895 )
Echternach usw.) und uns fragen liBt, ob es richtig ist, daB3 ,,Formen des Niedet-
deutschen wie koffe ‘kaufte’, doffe ‘taufte’ nicht anders zu beurteilen sind als etwa
hoftyt ‘Hochzeit’, Bildungen also aus westfilischem Typ &ochte in der Unsicherheit
ftleht.* DaB3 die Opposition f]ch vor ¢ iibrigens auch im deutschen Siidosten einst

3 THEODOR FRINGS, Flimisch kachtel ‘Fiillen’, lateinisch capitale, und der Ubergang von
[t zu cht, deutsch Kraft, niederlindisch cracht, Beitrige zur Geschichte der deutschen
Sprache und Literatur, E. Karg-Gasterstidt gewidmet, Halle (VEB Max Nie-
meyer Verlag) 1961, 363—93.
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fast neutralisiert gewesen sein muf, erkennt man noch an dem bair.-tirol. Glifter
‘Gelichter’.

H. M. HeinricHs behandelt den erwihnten Wandel f# ) ch# und die Weiterent-
wicklung von ¢b¢ > ¢ zusammen mit dem Wechsel f, v/ch, g und der Gutturalisierung
(z. B. in rhein. Kinder > Kenger, Zit » Zick) in einer griindlichen Studie® unter
soziologischem Aspekt. Die mittelalterlichen deutschen Texte erstreben alle
eine schriftsprachliche Norm; eigentlich mundartliche Ubetlieferung gibt es prak-
tisch nicht. Er fragt sich deshalb, wie man trotzdem Wortschatz, Formen und Lau-
tung der mundartlichen Sprache der ,,Grundschicht® erfassen kann, die sich auch
damals schon von der Sprache der ,,Mittelschicht* und ,,Hochschicht* abgehoben
haben diirfte. HEINRICHS sieht eine Moglichkeit dazu in der Analyse gewisser
Namensformen, Verschreibungen, hyperkorrekter Formen und mundartlicher
Reimbindungen. Das imponierende Material, das er aus der urkundlichen und
literarischen Uberlieferung zusammengetragen hat, rechtfertigt seinen methodi-
schen Ansatzpunkt. Er kann nachweisen, daB3 die genannten konsonantischen
Wandlungen frither bedeutend weiter verbreitet gewesen sein miissen als in den
heutigen Mundarten. So war z. B. die Entwicklung von chz > #, etwa in recht ; ret,
noch im 13. Jh. vom Kélner Raum bis ins Alemannische und von Lothringen bis
ins Bairische verbreitet, wie schon GLEISSNER und FRiNGs 1941 festgestellt hatten.
Nach HeiNricHS ist dies aber eine Erscheinung der sprachlichen Grundschicht,
die wahrscheinlich mit dem entsprechenden franzosischen Lautwandel zusammen-
hingt, aber auch im Altniederdeutschen, vor allem jedoch im Nordischen statt-
gefunden hat. ,,In der ganzen Germania taucht also diese Lautung auf. Das be-
deutet dann aber, daB die Grundschichten der verschiedenen germanischen Spra-
chen viele Gemeinsamkeiten haben konnten, ferner, daB bestimmte Erscheinun-
gen oder Entwicklungen der Grundschicht(en) ... linderweite Verbreitung ge-
winnen kénnen, ohne da3 die Hochschicht zuerst davon Kenntnis nimmt oder un-
mittelbar davon beriihrt wird.* HEINRICHS rechnet mit einem hohen Alter dieser
Erscheinungen, das z. T. bis in die Vélkerwanderungszeit zuriickreichen diirfte.
Ja, er erwigt die Moglichkeit, da8 wir ,,auch schon in der sogenannten gemein-
germanischen Zeit mit verschiedenen Sprachschichten rechnen miissen‘ und ,,da3
unter dem ‘*Hochgermanischen’ schon lange vor dem Zerfall in Einzelsprachen
grundschichtliche (mundartliche) Lauterscheinungen und -entwicklungen vor-
handen waren, die nach oben dringen konnten, als durch die Verschiebungen im
Wirbel der Volkerwanderungszeit die Einheit des hochschichtlichen Gemein-
germanisch zerrissen worden war.

Zu sehr aufschluBreichen Erkenntnissen iiber die groBe Diskrepanz zwischen
gesprochenem und geschriebenem Althochdeutsch infolge weitgehender Stilisie-
rung der Urkundensprache kam S. SONDEREGGER® durch einen sprachlichen Ver-
gleich der ilteren St. Galler Urkunden mit den grofBenteils erhaltenen Vorakten,
d. h. Konzepten, die den Schreibern als Gedichtnisstiitzen dienten. Die ahd. Na-
men der Vorakte stehen der gesprochenen Sprache viel niher als die der stilisierten,
ins lateinische Formular eingebetteten Urkundensprache. ,,Die vielen Assimila-
tionsformen, Nebensilbenabschwichungen, Verschleifungen, Reduktionen von

4 H. M. HEINRICHS, ,,Wye grois dan dyn andait eff andacht is ...« Uberlegungen zur
Frage der sprachlichen Grundschicht im Mittelalter, Zeitschrift fiir Mundartfor-
schung 28, 1961, 97—153.

5 STEFAN SONDEREGGER, Das Althochdeutsche der Vorakte der dlteren St. Galler Ur-
kunden, Zeitschrift fiir Mundartforschung 28, 1961, 251—86.
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ersten oder zweiten Kompositionsgliedern zeigen, daBl in der gesprochenen
Sprache des 8. und 9. Jhs. bis zu zweihundert Jahren friiher jene Lauterscheinun-
gen zu wirken begannen, welche nachgerade das Spitalthochdeutsche des 10. und
11. Jhs. charakterisieren. SONDEREGGERS Feststellungen warnen uns wieder ein-
dringlich vor einer Gleichsetzung von Sprechsprache und Urkundensprache. Von
besondeter Bedeutung fiir die Namenforschung sind die von ihm genauer als
bisher formulierten Latinisierungsgesetze fiir ahd. Personennamen.

In welchem Grade die Beurteilung und historische Deutung dialektgeographi-
scher Fakten von gewissen sprachwissenschaftlichen Axiomen abhingig ist,
zeigen zwei Arbeiten zur rheinischen Sprachgeschichte, die zu diametral entgegen-
gesetzten Resultaten fiithren. In dem posthum versffentlichten Vortrag des allzu
frith verstorbenen luxemburgischen Mundartforschers R. BrucH®, der die Er-
gebnisse fritherer Untersuchungen zusammenfaflt, erscheint der luxemburgische
Westrand der kontinentalen Germania nicht nur als beharrsamer Reliktraum in den
sprachlichen Auseinandersetzungen zwischen Nord und Siid (etwa in Flisch
‘Flasche’, Sester ‘Schwester’, Uessen *Ochsen’), sondern auch als naturgegebene Ein-
bruchsstelle westfrinkischer Impulse. Denn ,hier miindet das Pariser Becken
zwischen Eifel und Hunsriick in der germanischen Wittlicher Senke, hier lagen die
arnulfingisch-pippinischen Stammlande, hier sammelte das Geschlecht der Atr-
dennergrafen beiderseits der heutigen Sprachgrenze ihr luxemburgisches Territo-
rium, hier ragte die Trierer Kirchenprovinz bis nach Ivoix in die Romania hinein.*
Das ,,West-Ost-Gefille reichsfrinkischer Macht-, Kultur- und Kirchenpolitik*
fithrte nach BrucH zu einer Mosel-Staffellandschaft, die sich dem Betrachter mo-
derner dialektgeographischer Karten als ,,eine beachtliche Anzahl in konzentri-
schen Halbkreisen zwischen Aachen und Metz auf der Sprachgrenze aufgestiitzter
Isoglossenstringe® darbiete. BRucHs Beweise fiir diese kithne Hypothese sind je-
doch unzureichend. Einige Erscheinungen (Akkusativ statt Nominativ, Kompara-
tiv durch mebr, er wilt = rom. vulf) diirften zwar durch romanischen (nicht west-
frinkischen) Einfluf} zu erkliren sein, aber ein unbefangener Beurteiler wird sich
schwerlich davon iiberzeugen kénnen, daf3 der Verfall der Endsilbenvokale, nur
weil sie im Frinkischen zuerst feststellbar ist, durch westliche Impulse aus dem
Pariser Becken ausgeldst sein soll oder dafl die Entwicklung des unumgelauteten
ahd. i# > i > au (Typ Naumburg) sich aus dem oberlothringischen Raum ostwirts
verbreitet habe. In diesem und vielen dhnlichen Fillen ist das dialektgeographische
Prinzip, dem die Sprachforschung wichtige und unverlierbare Einsichten ver-
dankt, entschieden iiberanstrengt und einseitig angewendet. Die Dialektgeo-
graphie entstand am Ausgang des vorigen Jahrhunderts aus der Opposition zu den
Junggrammatikern, die die sprachlichen Verinderungen einseitig aus internem
Lautwandel (,,Ausnahmslosigkeit der Lautgesetze*) erklirten, und ist dadurch
ihrerseits oft in das entgegengesetzte Extrem verfallen, alles sprachliche Leben
expansiologisch als Sprachausbreitung, d. h. durch ,,Verkehr ermdglichte
sprachliche Nachahmung zu erkliren. Es ist deshalb begreiflich, dal in der neue-
sten Forschung das Pendel wieder stark nach der andern Seite ausschligt, indem
mit Nachdruck auf die autochthone Lautentwicklung und gleichgerichtete poly-
genetische sprachliche Entfaltung aus gleichartigen sprachbiologischen Voraus-
setzungen, wie keimhaft vorhandener Anlagetendenz und ererbten konstitutiven
Faktoren (Pridisposition), hingewiesen und neben der geographischen eine stit-

¢ ROBERT BRUCH 1, ,,Pariser Impulse in der Friibgeschichte der deutschen Mundarten,
Rheinische Vierteljahrsblitter 25, 1960, 300—16.
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kere Beriicksichtigung der sprachsoziologischen und -historischen Komponente
gefordert wird.

Solche Uberzeugungen, wie sie sehr klar in P. LEss1aks erstaunlich anregenden
Beitrigen zur Geschichte des deutschen Konsonantismus (1933) ausgesprochen und neuer-
dings von O. HOFLER wieder nachdriicklich vertreten wurden, liegen auch der
Habilitationsschrift R. ScHtTZEICHELS iiber die Grundlagen der westmitteldeut-
schen, insbesondere mittelrheinischen Sprachgeschichte? zugrunde. Als Anhiinger
einer Sprachforschung, die sich um Synchronisierung sprachlicher und histori-
scher Fakten bemiiht, gibt er im ersten Teil seines Buches eine auf ungewdéhnlicher
Literaturkenntnis beruhende Darstellung der vor- und frithgeschichtlichen Ent-
wicklung des westmitteldeutschen Raumes. Obwobhl sich schon in det spiten rémi-
schen Kaiserzeit engere Verzahnungen einiger Volkerschaften, insbesondere zwi-
schen Elbgermanen und Weser-Rhein-Germanen oder den nachmaligen Franken
und Hessen (FluB3- und Ortsnamen auf -apa, bzw. -lar) feststellen lassen, sind doch
die Gruppierungen dieser Zeit noch nicht eigentlich von Bedeutung. Erst die in
der Voélkerwanderungszeit sich bildenden GrofB3stimme (Wehrverbinde) der Ale-
mannen, Thiiringer, Sachsen und Franken legten die entscheidenden Grundlagen
der deutschen Sprachgeschichte. Auf Grund einer eingehenden Analyse der politi-
schen und kulturellen Verhiltnisse der Merowingerzeit legt SCHUTZEICHEL in Aus-
einandersetzung mit MAURER und vor allem BrucH dar, dal westgermanische
oder speziell mitteldeutsche Lauterscheinungen nicht durch weitreichende mero-
wingische ,,Kulturstromungen erklirt werden konnen; denn die neuere Ge-
schichtsforschung habe festgestellt, daB8 der Rhein faktisch die Grenze des Mero-
wingerreiches bildete. Wohl aber werden linksrheinisch in merowingischer Zeit
,,die weset-rhein-germanischen und elbgermanischen Zusammenhinge und Bin-
dungen in Riumen mittlerer Gr68e von Westen her politisch, kirchenpolitisch und
kulturell iiberformt und in ihren im groben feststehenden Abgrenzungen ausge-
bildet.“ So entstand eine dreifache Staffelung, die ,,im Siiden durch die alemanni-
sche Unterschichtung, im Moselraum durch das starké gallo-romanische Element,
nérdlich davon durch die hier besonders intensive frinkische Siedlung vorbe-
stimmt war.* In diametralem Gegensatz zu der bisherigen, von TH. FriNGs be-
griindeten Ansicht kommt ScHUTZEICHEL nach eingehender Analyse der urkund-
lichen Nameniiberlieferung zu dem Ergebnis: ,,Die Lautverschiebung in den
Rheinlanden als Ganzes kann nicht als Import aus dem Siiden vetstanden werden;
sie diirfte auf mittelfrinkischem Boden autochthon und jedenfalls sehr viel ilter
sein, als die herrschende Lehre annahm.“ Besonders eingehend untersucht er das in
merowingischer Zeit entstandene Land Ribuarien, das eine Mittelstellung ein-
nahm zwischen den in die merowingische Reichskultur stark einbezogenen Mosel-
landen und dem fast ginzlich abseitigen Hattuarien, das um 700 unter dem An-
sturm der Sachsen zusammenbrach. Wihrend Ribuarien mit den siidlicheren
Rheinlanden die Priadisposition zur Lautverschiebung teilt, geht diese dem Nieder-
rhein, der fuBlersten Randzone des Merowingerreiches, wegen der friesisch-sichsi-
schen Durchdringung und Beeinflussung ab. ,,Erst im 9. Jh. kann sich hier eine
weitriumigere Ausstrahlung Kolns Bahn verschaffen.* Die als ,,Benrather Linie*
bekannte Nordgrenze der Lautverschiebung, die nach ScuiirzEICHELS Interpre-
tation der Namentiberlieferung ,,wenigstens im 11. und 12. Jh. voll entfaltet ist*,

? RupoLF ScuUTZEICHEL, Die Grundlagen des westlichen Mitteldeutschen, Hermaea,
Germanistische Forschungen, Neue Folge Bd. 10, Tiibingen (Max Niemeyer)
1961, LIV und 336 S.
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muB demnach als Ausgleichslinie verstanden werden. Auch Sachsen geriet in karo-
lingischer Zeit in den Bereich Mainzischer und Kolnischer Ausstrahlung, aber
gleichwohl blieb die Sachsengrenze ,,als unaustilgbare Grundlinie bestehen.* —
Die rheinische Forschung wird priifen miissen, ob SCHUTZEICHEL, der durch seine
Untersuchungen zur mittelrheinischen Urkundensprache® vor iibertriebenem
Expansiologismus und rascher Riickprojizierung heutiger Mundartgrenzen in die
Vergangenheit gefeit war, die Bedeutung der Sprachbewegung (deren Méoglich-
keit er natiirlich keineswegs leugnet), etwa unterschitzt hat. Eine gewisse Besti-
tigung sowohl der ScutirzEicHELschen These als auch der scheinbar damit unver-
einbaren expansiologischen Theorie deutet HEINRICHS in seiner erwihnten Ab-
handlung an, indem er mitteilt: ,,Ich habe sehr viele Beispiele gesammelt, die
m. E. dartun, daBl noch im spiteren Mittelalter im Kélner Raum in der Grund-
schicht weitgehend unverschobene Formen gebraucht wurden, daB aber ander-
seits gewisse bodenstindige Lautentwicklungen dem Eindringen verschobener
Formen Vorschub leisteten.* — Alles sprachliche Leben besteht ja in einer unauf-
horlichen Wechselwirkung zwischen autochthonem Sprachwandel und soziolo-
gisch oder soziographisch bedingter Sprachbewegung. Aus diesem Wechselspiel
beider Krifte resultiert der sprachliche Habitus einer Gruppe oder Landschaft.
Von der Sprachform her, gleichsam der Resultante, Stirke und Richtung der
beiden sprachlichen Krifte zu rekonstruieren, gehdrt zweifellos zu den schwierig-
sten Aufgaben der diachronischen Sprachforschung.

Einen bedeutsamen Beitrag zu diesem seit HOFLERs Arbeiten wieder im Vorder-
grund stehenden Problem verdanken wir dem bekannten Leningrader Germani-
sten V. M. ScuirMUNskI®. Auch er geht davon aus, daB ,,die. Frage nach dem
Verhiltnis innerer gesetzmiBiger Entwicklung und duBerer Einwirkung auf eine
dialektische Weise behandelt werden muB. Sehr oft steht der 4uBlere EinfluB} auBler
Frage, doch seine Wirkung wurde erst durch das Vorhandensein von ihnlichen
inneren Entwicklungstendenzen erméglicht. Das Beispiel einer Nachbar-Mundart
ist in einem solchen Falle lediglich ein AnstoB fiir die spontane ‘Entfaltung’ poten-
tieller Méglichkeiten, die schon in der Artikulation oder in dem grammatischen
Bau der betreffenden Mundart gegeben waren. An zwei Beispielen aus dem
Bereich der mundartlichen Formenlehre, der Pluralbildung bei Hauptwortern und
dem Riickumlaut bei Verben, weist SCHIRMUNSKI nach, wie allgemeine gesetz-
miBige Entwicklungstendenzen ,,zugleich durch Wechselwirkungen mit dem
gesamten phonetischen und grammatischen System der betreffenden Mundart auf
verschiedene Weise individuell modifiziert werden.* Im Oberdeutschen haben die
analogisch umgelauteten Mehrzahlformen (die Tdg, Arm, Hilm, Hiind usw.) des-
halb besonders stark gewuchert, weil die alte Pluralbildung durch den Schwund
des -¢ ziemlich frith gefihrdet war, wihrend im Ostmitteldeutschen und Nieder-
deutschen, wo diese Gefahr geringer war, nur relativ wenige umgelautete Plurale
bei Maskulina vorkommen. Entsprechendes gilt von der Pluralbildung der Neutra
auf -er (z. B. elsiss. Hamder ‘Hemden’, Spéler ‘Spiele’ usf.). Ferner stellt der russische
Gelehrte einen Zusammenhang zwischen der Bewahrung der einfachen Vergan-
genheitsform und dem Riickumlaut fest derart, da3 diejenigen hd. Mundarten, in

8 RUDOLF SCHUTZEICHEL, Mundart, Urkundensprache und Schriftsprache. Studien zur
Sprachgeschichte am Mittelrbein, Rheinisches Archiv 54, Bonn (Rohrscheid) 1960,
141 S.

® VikTOR M. SCHIRMUNSKI, Zur vergleichenden Formenlebre der deutschen Mundarten
(GesetymafSigkeiten der Formenentwicklung), Beitrige ... [vgl. Anm. 3], 297—311.
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denen das einfache Priteritum fehlte und das Partizip mit seinem Riickumlautvokal
dadurch isoliert wurde (rennen : gerannt), dieser beseitigt wurde, wihrend solche
hd. Mundarten, in denen das einfache Priteritum erhalten blieb, auch den Riick-
umlaut bewahrt haben. Von den nd. Mundarten kennt vor allem das Westfilische
noch diesen alten Vokalwechsel. Das Nordniederdeutsche hat ihn sogar bei den
Stimmen auf -#n und -nd (brennen, wenden) aufgegeben, weil dort in diesem Falle, wie
ScHIRMUNSKI erkannt hat, die Unterstiitzung durch die starken Verben mit dem
Priteritum auf @ + #n/nd fehlte, da diese hier den Pluralvokal #/# verallgemeinert
haben (z. B. ik binn : biinn ‘binde : band’).

Uber den in nord-westgermanischen Sprachen begegnenden Konsonanten-
wechsel f/ch und »/g (wozu man als Sonderfall auch den oben erwihnten Wandel
ft > ¢ht rechnen kann), hat O. LEys'® an Hand einer interessanten Belegsammlung
vor allem aus niederlindischen Personen- und Ortsnamen, z. B. Verschaeve| Ver-
schaeghe (zu fries. skage ‘Landvorsprung’, an. skdgr ‘Wald’), aber auch aus dem
appellativischen Wortschatz niederlindischer Mundarten, wie westflim. genoef
‘genug’, teuvel ‘Ziigel’, ausfiihrlich gehandelt. Auch das Westfilische, vor allem
aber das Brandenburgische kennt dhnliche Erscheinungen, letztere sind aber wohl,
wie TEUuCHERT annimmt, durch die Sprache der niederlindischen Siedler stark
gestiitzt worden, so daB3 es sich bei dem Wechsel g/» bzw. ¢h/f, der in beiden Rich-
tungen erfolgen konnte, im wesentlichen doch um eine westliche Erscheinung
handelt. Im Gegensatz zu TEUCHERT, der mit dem Zwischenstadium eines vokali-
sierten Reibelauts, darauf Hiatfiillung durch eine neue Konsonantenbildung
rechnete, lehnt LEys mit DIETH eine solche Zwischenstufe ab, 1i83t also z. B. mnd.
dwerch ‘Zwerg’ direkt in dwarf (Br. Wb.) und swevel in ostnl. swege/ ‘Schwefel’ iiber-
gehen. Da dieser Konsonantenwechsel nicht so sporadisch ist, wie man friiher
annahm, fordert LEys mit Recht seine stirkere Beriicksichtigung bei etymolo-
gischen Erklirungen. So konnte sich m. E. westflim. Javuit ‘Auslachen’ { *lachuit
deswegen mit schavuit ‘nirrische Vorspiegelung’ kreuzen, weil silbenauslautendes
-ch und -f im Westflimischen praktisch zusammengefallen waren.

D. HorFMANN kam zu aufschluBreichen Erkenntnissen iiber die Betonungsver-
hiltnisse im ilteren Westgermanischen auf Grund einer von ihm entdeckten merk-
wiirdigen Akzentverschiebung in der seit dem 18. Jh. verklungenen friesischen
Mundart des Landes Wursten (zwischen Wesermiinde und Cuxhaven)!!. In zwei
Worterverzeichnissen von 1688 und etwa 1720 finden sich Formen wie snub ‘Sohn’,
smubr ‘Sommer’, kma ‘kommen’ usw., die sich aus altfries. sunu, sumur, koma ent-
wickelt haben, indem der Akzent sich auf die Endsilbe verschob und der Stamm-
silbenvokal infolgedessen geschwicht wurde oder ganz schwand. HOFMANN hat
nicht nur die GesetzmiBigkeit dieser Entwicklung erkannt, sondern sie auch in
die friesische Sprachgeschichte eingeordnet: Schon im Riistringer Weserfriesisch
des 13. Jhs. sind 7, 0 und # in unbetonten Endsilben nur dann erhalten, wenn sie
unmittelbar nach kurzer, offener Stammsilbe stehen (biri ‘Heer’, bodo ‘Gebote’,
sunn ‘Sohn’). Dieselben Verhiltnisse setzen die wangeroogischen und wursterfrie-
sischen Dialekte voraus. In beiden Mundartgruppen wurden diese Auslautvokale
gedehnt und im Wurster Friesisch aulerdem der Hauptton auf diese Vokale ver-

10 O, LEvs, De wisseling v|g, flch in bet Nederlands en de verwante talen, Mededelingen
van de Vereniging voor Naamkunde te Leuven en de Commissie voor Naam-
kunde te Amsterdam 36, 1960, 125—50.

11 DieTrICH HOFMANN, Snub ‘Sobn’. — Akzentverschiebung und Stammsilbenreduktion
im Wurster Friesisch, Zeitschrift fiir deutsches Altertum 90, 1961, 303—22.
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schoben, die dort ihre alte Qualitit bewahrt haben: fola > fola > fla ‘Fohlen’.
HormanN folgert daraus mit Recht, daB3 das Wurster Friesische tiberraschend lange
eine ziemlich gleichmiBige Verteilung des Drucks, eine schwebende Betonung,
bewahrt hatte. Gewisse schwedische und norwegische Mundarten zeigen eine ganz
entsprechende Schallfiille-Verstirkung des Endsilbenvokals, so dal wir in der
gleichmifBigen Druckverteilung wohl in der Tat einen sehr alten Zug des Germa-
nischen sehen miissen.

Zu einem andern Problem aus der Geschichte des niederdeutschen Konsonantis-
mus, dem Wechsel harter und weicher VerschluBllaute, stellte H. WESCHE?? eine
vielfiltige Materialsammlung, zumeist aus ostniedersichsischen Orts- und Flur-
namen, zur Verfiigung. Es handelt sich um sehr verschiedenartige Fille: bei
einigen Lehnwortern, wie Budding und Borro “Porree’ halten die Mundarten den
lteren Anlaut der norddeutschen Umgangssprache fest, andere haben anlautendes
p- in vortoniger Stellung erweicht (Bestdr ‘Pastor’, Bekén (‘Piqué-Stoff’), in einigen
Zusammensetzungen wie Passenpool { Bassenpobl oder Piitepage { Biitepage beobach-
tet man Assimilation der beiden Silbenanlaute, bei gnarren ‘knarren’ den in allen
germanischen Sprachen begegnenden Anlautswechsel gn-/&n-. Andere Namens-
formen verraten Streben nach hochdeutscher Sprachform, hyperhochdeutsche
Schreibungen infolge orthographischer Unsicherheit, Einflu der Volksetymo-
logie, Ungeiibtheit oder Verstindnislosigkeit der Schreiber. In vielen Fillen
wechseln #/d, p/b und seltener auch g/ bei Lingung (Gemination) und vor /, r
(Liquiden) miteinander, d. h. also die Opposition stimmlos/stimmbhaft war in
diesen Stellungen sehr geschwicht oder gar neutralisiert. In andern Namens-
formen sind satzphonetisch bedingte Anlautvarianten (Sandhiformen) zu ver-
muten. Es ist deshalb nicht leicht, aus der Fiille des Materials die echten konsonan-
tischen Verstirkungs- und Schwichungsvorginge zu erkennen.

Einen forderlichen Beitrag zur Geschichte des palatalen & verdanken wir
P. SemDENsTICKER!®. Das Niederdeutsche hat im Mittelalter zwei wendische
Bezeichnungen des Holunders bzw. Wasserholunders oder Schneeballenstrauchs
entlehnt: kalina und éecaty. Ersteres muB3 nach Ausweis des ostmd. Kaline, Kalinke,
Kalk-, Kolkbeere und des aus nd. Kalken, Keilken entlehnten din. kvalkved, schwed.
ma. kvalkebar, kalkebir, kadlkon, kalbarstrad frither weit nach Norden gereicht haben,
wihrend das aus dem zweiten entstandene ostmd. Schétschken usw. sich nur in einem
verhiltnismiBig schmalen Streifen an der niederdeutschen Siidgrenze zwischen
Calbe—Magdeburg und Hann.-Miinden— Katrlshafen als Keitsch(£)e(n), Keiseken,
Kisseken festsetzen konnte. SEIDENSTICKER macht wahrscheinlich, dal der £-Anlaut
der nd. Formen im Zusammenhang mit der Wiederersetzung des assibilierten
palatalen £ durch den VerschluBBlaut um 1300 (z. B. bitze > bike, beke ‘Bach’) ent-
standen ist, indem der sorbische Pflanzenname wie ein Erbwort behandelt wurde.
Die westlich des Harzes vorherrschende Form Kisseken wire entstanden aus
Kiseken, dessen i sich durch Einflul des palatalen Anlauts aus ¢ entwickelt hitte.
Ob allerdings auch das um Géttingen iibliche Kimm (lamm) { Kibbe *weibl. Lamm’
aus dem gleichbedeutenden Zibbe riickgebildet ist und dies aus wendisch $7ba,
$iba ‘Schmeichelname des (Mutter)schafs’, Sibka, Sibka ‘Limmchen’ entlehnt ist,

12 HEINRICH WESCHE, Schwdichung und Schirfung der Verschlufilaute, besonders in
niederdeutschen Orts- und Flurnamen, Beitrige ... [vgl. Anm. 3], 271—95.

13 PETER SEIDENSTICKER, Absorptionserscheinungen an niederdentschen Lebnwirtern aus
dem Slawischen im Bereich des palatalen k (Kisseken ‘Sambucus nigra L. und seine
Sippe, Zeitschrift fiir Mundartforschung 28, 1961, 70—84.
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wie SEIDENSTICKER meint, ist sehr fraglich. Es liegt m. E. niher, Zibbe mit TEu-
cuerT (DWb. 15,874) als mitteldeutsche Entsprechung des nd. Tewe, nl. feef, ae.
tife ‘weibl. Hund’ zu deuten, die wie das hd. Ziege ins Nd. iibernommen worden ist.
Das zwischen Halle und Dessau iibliche Schibbel ‘weibl. Lamm’ scheint wegen des
-/ eher zu sichs.-thiir. Schilbe ‘weibl. Schaf’ und damit zum gleichbedeutenden
deutschen Kilber zu gehéren (DWb. 5,703) als zum wendischen $7ba, das aus dem
Lockruf §ib $ib entstanden ist (E. MUckE, Worterbuch der niederwendischen Sprache 2,
Prag 1928, 716), der in den deutschen Mundarten der Prov. Sachsen als Lockruf
fir Hithner vorkommt (Kieser 30: schipp, schipp) und auch im mundartlichen
dan. kip(pe), schwed. kibb als Lockruf und Schmeichelname fiir ein Kalb wieder-
kehrt. Da das wendische Wort in den andern slavischen Sprachen hingegen keine
Entsprechungen hat, konnte man eher an Ubernahme des deutschen Wortes ins
Sorbische denken. :

Die Vokale der Mundart von Kirchwerder bei Hamburg wurden von dem
bekannten Hamburger Phonetiker O. von Essen# phonetisch und phonologisch
untersucht. Interessant ist seine Feststellung, daB die relative Dauer der Lautvokale
von dem folgenden Konsonanten abhingig ist: vor stimmhaften VerschluBlauten
ist sie groBer als vor stimmlosen VerschluB- oder Reibelauten. Wihrend dieser
Quantititsunterschied phonologisch keine Bedeutung hat, ist die durch Apokope
des Endsilbenvokals entstandene Ubetlinge phonologisch relevant. Es gibt also
in diesen Mundarten drei Quantititsgrade. Von EsseN erklirt die Uberdehnung
des Stammvokals phonologisch. Er geht davon aus, ,,daB sich die Tonhdhen-
bewegung iiberall dort, wo sie fiir das Verstindnis des Gesprochenen etwas zu
bedeuten hat, mit ziemlicher Hartnickigkeit behauptet, auch dann, wenn der
urspriingliche Triager der Tonh6he lingst geschwunden ist... Wenn nun schon
die artikulatorische Gestaltung [der Silbe] aufgegeben wird, so mufl wenigstens
ihre stimmliche Gestaltung erhalten bleiben, und die wird eben von dem vorher-
gehenden Sonorlaut mit iibernommen, wenn diesem dazu Zeit gelassen wird.*
Andere wichtige Ziige dieser Mundart sind die Vokalisierung des / nach Vokalen,
vor Konsonanten und am Silbenende sowie der weiche Vokaleinsatz. Der Kehl-
verschluB kommt dort nur zwischen Tenuis und Nasal in Endungen vor (rif'n
‘reiflen’, soi&’n*suchen’). Die Mundart von Kirchwerder besitzt folgendeVokalpho-
neme a; e, 6, 0, i, 4, #. Als Kiirzen sind sie offen, als Lingen geschlossen. An
Diphthongphonemen begegnen ai, au, é, oi, éu.

Eine kleine Erginzung zu TEUCHERTS bedeutsamen Beitrigen gur Geschichte der
mecklenburgischen Mundart (Nd. Jahrbuch 82, 1959, 207—36) veroffentlichte
P. BeckManN?®, Er weist nach, da3 die konservative monophthongische Aus-
sprache der é- und ¢-Laute in Rostock nur ganz wenig iiber das alte Weichbild der
Stadt hinausreichte. Wichtig sind seine frithesten urkundlichen Diphthong-Belege
von 1582, wodurch wir den Lautwandel hundert Jahre frither als bisher nach-
weisen konnen.

Eva-Sopuie DaHL, die sich vor einigen Jahren schon durch Arbeiten iiber
Rostocker StraBennamen, iiber Niederdeutsches in der hd. Rostocker Umgangs-
sprache und Johann Lauremberg bekannt gemacht hat, veréffentlichte 1960 ihre

14 Or10 VON ESSEN, Die Vokale der niederdentschen Mundart von Kirchwerder, Zeit-
schrift fiir Phonetik und allgemeine Sprachwissenschaft 11, Berlin (Akademie-
Verlag) 1958 [tatsichlich 1959/60], 105—18.

15 PauL BECKMANN, Monophthonge und Zwielaute in und um Rostock, Niederdeutsches
Jahrbuch 83, 1960, 127—30.
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treffliche Dissertation iiber den Ubergang von der mittelniederdeutschen zur
neuhochdeutschen Schriftsprache in Rostock®. Nach griindlichen Vorarbeiten
iitber Herkunft, Lebens- und Bildungsgang der Syndici und Kanzlisten untersucht
sie die Sprachhaltung dieser Minner und den Sprachiibergang in den einzelnen
Kanzleizweigen. Es zeigt sich deutlich, daBl die Herkunft des Kanzleipersonals eine
verhiltnismiBig geringe Rolle spielt: am Anfang des 16. Jhs. ordnen sich auch
Beamte hochdeutscher Muttersprache widerspruchslos in die mnd. Kanzleitradi-
tion ein, wihrend gegen Ende des Jhs. auch einheimische Rostocker Schreiber
bewuBt den Ubergang zur modernen hd. Sprachform vollziechen. So ist z. B.
fesselnd dargestellt, wie zwei Sekretire, die seit 1580 zwei Jahrzehnte nebenein-
ander wirkten, sich entgegengesetzt verhalten: der iltere Neubrandenburger hilt
bewuB3t am Niederdeutschen fest, wihrend der jiingere Rostocker ebenso konse-
quent das Hochdeutsche bevorzugt. Fiir den bedeutsamsten Teil des Buches halte
ich die Erorterung der Ursachen fiir die Wirksamkeit der hd. Einfliisse. Die Sprach-
haltung der Kanzlisten ist wesentlich bestimmt durch die Universititen. Die
Rostocker Universitit ging auffillig frith, schon um 1550, zum Hochdeutschen
iiber, ein Zeichen dafiir, wie stark die michtigen kulturellen Stromungen des hd.
Gebiets, die Sprache Luthers und der von Wittenberg ausstrahlende kirchliche
Humanismus, denen der mnd. Raum kein kulturelles Gegengewicht mehr bot,
die Oberschicht Niederdeutschlands beeinflulten. ,,Liibeck, das im 14. und 15. Jh.
auch kulturell der Mittelpunkt Norddeutschlands gewesen war, trat zuriick; der
neue Mittelpunkt hieB Wittenberg.* Die ratsfihigen Kreise, zu denen alte han-
sische Kaufmannsfamilien gehorten, hielten zunichst konservativ am Nd. fest.
Als aber kaufminnische ZweckmiBigkeit, die eine aktive Kenntnis des Hd. gebot,
sich mit dem neuen BildungsbewuBtsein der fithrenden Schichten verband, gingen
auch sie zum Hd. iiber. In der stidtischen Kanzlei vollzog sich dieser Ubergang
etwa 1558—98, also im selben Zeitraum wie bei den andern hansischen Seestidten
Liibeck, Hamburg, Bremen, und zwar liegt der entscheidende Einschnitt im
auBeren Kanzleiverkehr 1562/63, im inneren Kanzleibetrieb 1571/73, bei den Haus-
biichern erst 1598. Das Rostocker Biirgertum ging etwa 1590—1625 zur hd.
Schriftsprache iiber, deren ostmitteldeutsche Grundlage die Verfasserin iiberzeu-
gend herausarbeitet.

Eine willkommene Zusammenfassung der Hauptergebnisse seines groflen
Buches iiber Die Sprachreste der niederlindischen Siedlungen des 12. Jabrbunderts, Neu-
miinster 1944, veroffentlichte H. TEuCHERT in einer siidniederlindischen (fli-
mischen) Zeitschrift!?. Mit Bewunderung liest man am SchluB3 des Aufsatzes, daf3
der Verfasser gegenwiirtig an einer ausfiihrlichen Darstellung der Mundarten in
Mittel- und Siid-Brandenburg arbeitet.

Uber die Wanderung niederdeutschen Wortguts aus dem Brandenburgischen
in die deutschen Mundarten nordlich der Provinz Schlesien handelt W. MrrzxA8,

16 Eva-SopHIE DAHL, Das Eindringen des Neubochdeutschen in die Rostocker Rats-
kanglei, Deutsche Akademie der Wissenschaften zu Berlin, Veréffentlichungen
des Instituts fiir deutsche Sprache und Literatur 22, Berlin (Akademie-Verlag)
1960, XVI, 241 S.

17 HERMANN TEUCHERT, Nederlands in Brandenburg, Wetenschappelijke Tijdingen,
Orgaan van de Vereeniging voor Wetenschap, Jg. 21, Nr. 1, Januar 1961, Sp.
6—12.

18 WALTHER Mr1zkA, Niederdeutsch-schlesische Siedel- und Sprachgemeinschaft, Niedet-
deutsches Jahrbuch 83, 1960, 33—39.
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dem wir zahlreiche Arbeiten zur ostdeutschen Mundartkunde verdanken. An
Hand ausgewihlter Beispiele aus dem von ihm geschaffenen Deutschen Wortatlas
weist er nach, daBl sich in der Warthelandschaft lexikalische Vorbriiche aus
Schlesien (z. B. Breme ‘Viehbremse’, federn “sich beeilen’ und Ziegenbein ‘Kotn-
blume’) und solche aus dem brandenburgisch-ostpommerschen Raum (Léne
‘Ahorn’, Schabe ‘Motte’, anken ‘veredeln’, frecken ‘zichen’, Miere ‘Ameise’, Pede
‘Quecke’, Moll ‘Maulwutf’, Wratzke ‘Warze’) treffen. Die Form anken diitfe iibri-
gens nicht durch Gutturalisierung aus enfen entstanden sein, wie MITzKA nach
TEUCHERT annimmt, sondern ist eher eine sekundire Verbalisierung des weitver-
breiteten ostnd. Diminutivs Enke ‘Pfropfreis, Ableger, Setzling’, das aus *Enzke
assimiliert wurde.

Eigene Beobachtungen iiber die westfilisch-hessische Mundartgrenze in Witt-
genstein verdanken wir D. M6nN?®, Interessant ist vor allem die Mitteilung, daB
die 7k/ich-Linie mitten durch die drei im 18. Jh. gegriindeten Héhendérfer Neu-
astenberg, Langewiese und Mollseifen hindurchgeht und somit beweist, daB die
Nachkommen der damals als Siedler herbeigeholten sauerlindischen Katholiken
und hessischen Protestanten zih an der angestammten Mundart festhalten. Im
iibrigen aber lenkt MSHN die Aufmerksamkeit gerade auf vokalische Zusammen-
hinge iiber die Lautverschiebungsgrenze hinweg. Seine Beispiele geben jedoch
wegen des fehlenden Bezuges auf das jeweilige Vokalsystem der Mundarten kein
klares Bild. So erfihrt man z. B. nicht, ob die Diphthongstufe o#, die als ,,Ubet-
gang* sowohl von westf. Has und hess. Haus als auch von westf. graut und hess.
graf vorkommt, in denselben Dérfern begegnet, was ja eine radikale Aufhebung
alter lautgeschichtlicher Unterschiede bedeuten wiirde, oder ob es sich in ver-
schiedenen Détfern um einen andersartigen Gebrauch desselben Phonems handelt,
eine ,,Inzidenz‘ also, wie der von W. G. MouLToN® in die Forschung eingefiihrte
Fachausdruck lautet.

Wihrend die Junggrammatiker bei ihrer Formulierung von Lautgesetzen meist
die historische Entwicklung der einzelnen Laute isoliert, also nicht als Glieder
eines Systems, betrachteten und die alte Dialektgeographie sich im wesentlichen
auf die Ausbreitung oder Verdringung einzelner Worter konzentrierte, stehen bei
der neuen phonologischen Forschungsrichtung die Struktur des gesamten Laut-
systems und seine Wandlungen im Mittelpunkt des Interesses. Lautliche Verin-
derungen sind unter diesem Blickwinkel eigentlich nur von Belang, wenn sie eine
Umstrukturierung des Lautsystems bewirken. Mundartriume wird der Phonologe
nicht nachder Realisierung eines einzigen Lautesin einemeinzelnen Wortabgrenzen
—was dem subjektiven Ermessen einen groBen Spielraum lieBe —, sondern nach
strukturellen Unterschieden im Lautsystem der Mundarten. Aus solchen Erwi-
gungen hat der Groninger Dialektgeograph K. HEEROMA?! einen interessanten

19 D1ETER MOHN, Mitteldentsch-niederdentsche Sprach- und Kulturgusammenhbinge in
Witsgenstein, Hessische Blitter fiir Volkskunde 51/52, GieBen 1960, (Textteil),
136—46 [= Festschrift fiir Bernhard Martin].

20 WiLLiAM G. MouLToN, The short vowel systems of Northern Switzerland, Word
16, 1960, 1551

21 K., HEEROMA, De OQostnederlandse langevocalensystemen, in: K. HEEROMA en K. Fok-
KEMA, Strukiuurgeografie, Bijdragen en Mededelingen der Dialectencommissie van
de Koninklijke Nederlandse Akademie van Wetenschappen te Amsterdam,
XXIII, Amsterdam (Noord-Hollandsche Uitgevers Maatschappij) 1961, S.
1—15.
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Entwurf einer strukturgeographischen Karte der ostniederlindischen Mundarten
veréffentlicht. Im Gegensatz zu einer dhnlichen Karte des Unterzeichneten (Einbeit
und Viielfalt der niederdeutschen Mundarten, Munster 1960, S. 9), die auf den struk-
turellen Unterschieden der Langvokale mittleren Offnungsgrades, also den é- und
d-Lauten, beruht, legt HEEROMA seiner Darstellung die Langvokale des gréBten
und geringsten Offnungsgrades, also die 4, 4, #, i-Laute, zugrunde. Diese Karte
ist auch fiir die angrenzenden westnd. Mundarten von gréBtem Interesse, selbst
wenn man sie, wie der Chronist, ganz anders interpretiert als ihr Schopfer.

Der Nimwegener Mundartforscher A. WEIJNEN?22 beschiftigte sich ebenfalls
mit dem Problem einer sinnvollen Gliederung der niederlindischen Mundarten,
indem er die Brauchbarkeit der von H. BuLp, Volk und Sprache im nirdlichen West-
falen, Miinster 1939, entwickelten Methode priift, an Hand von Sprachspott und
volkstiimlicher Charakterisierung benachbarter Mundarten das DialektbewuBt-
sein der Bevolkerung kartographisch darzustellen. Auf Grund eines groflen, von
der Mundartkommission der Niederlindischen Akademie der Wissenschaften ge-
sammelten Materials versucht er dies Verfahren auf die niederlindischen Mund-
arten anzuwenden. Aber ohne hinreichenden Erfolg; denn bestimmte Spottsitz-
chen kehren in vielen Orten wieder, beruhen z. T. auf den Dorfnamen und cha-
rakterisieren oftmals mehr soziologische als geographische Unterschiede, indem
sie sozusagen die groBtmogliche Plattheit treffen wollen. Deshalb verspricht sich
WEeINEN mehr Erfolg von seiner 1949 entworfenen Methode, auf einer Karte die-
jenigen Orte durch Pfeile miteinander zu verbinden, in denen nach dem Urteil der
Bevolkerung die gleiche Mundart gesprochen wird. Dann findet man Sprach-
landschaften, zwischen denen sich die Grenzen und Grenzgebiete als Blanko-
streifen abheben.

DaB auch die deutsche Dialektgeographie neben der frither fast ausschliefSlich
beriicksichtigten horizontalen Raumgliederung jetzt der vertikalen sozialen Stu-
fung stirkere Beachtung schenkt, zeigt eine bemerkenswerte Studie von P. voN
PoLENzZ 23 iiber die mundartliche Synonymik fiir *voriges Jahr’. Aus dieser Karte
des Deutschen Wortatlas ergibt sich, dafl die alten mundartlichen Bezeichnungen
weithin durch die urspriinglich hoch- oder umgangssprachlichen Ausdriicke voriges/
vergangenes|letztes Jabr tiberschichtet werden. Im Nordniederdeutschen, Nord-
Westfilischen und einem Teil des Ostfilischen hat die (aus der ostmd. Literatur-
sprache des 16./17. Jhs. iibernommene?) hochdeutsche Wendung vergangen Jaor das
alte nd.-nl. verleden Jaor bzw. jaar weitgehend verdringt, wihrend in Siidwestfalen
das ebenso alte 0 Jaore, das in md. und ostnd. Reliktgebieten und im Altenglischen
(26 géare) Entsprechungen hat, noch ziemlich gut bewahrt ist. Da8 die hochsprach-
liche Formel voriges Jahr sich so weit verbreiten konnte, erklirt voN PoLENZ ein-
leuchtend aus der etymologischen und lautlichen Verwandtschaft des Wortes vorig
mit obdt. fertn|fern und dem daraus umgedeuteten md. (und hannoverschen) fern
Jabr > fer(n)ig(es) Jabr > vorig(es) Jabr. Die Vorgeschichte der eben genannten obdt.
Formen diirfte freilich etwas verwickelter sein, als voN POLENZ annimmt; denn
mhd. fert ‘voriges Jahr’ ist wohl keine ,,alte Suffixvariante des gleichbedeutenden
Adverbs fern, sondern, wie WiLHELM ScHuLzE (KZ 42, 92ff) dargelegt hat, nach

22 A, WEIJNEN, Het bewustgijn van dialectverschil, Voordrachten gehouden voor de
Gelderse Leergangen te Arnhem, Nr. 5, Groningen (Wolters) 1961, 19 S.

23 PETER VON POLENz, Mundart, Umgangssprache und Hochsprache am Beispiel der
mebrschichtigen Wortkarte ‘voriges Jahr’, Hessische Blitter fiir Volkskunde 51/52,
1960, 224—34.
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Ausweis des genau entsprechenden an. fjord aus germ. *ferupi- entstanden, das im
ai. pardt, gr. pérysi|péryti ‘im Vorjahre’ genaue Entsprechungen hat und aus idg.
*per- ‘iber - hinaus’ und *wes- ‘Jahr’ zusammengesetzt ist. Wie so oft, haben in
diesem Fall allein das Nordische und Oberdeutsche eine uralte idg. Bildung be-
wahrt. Um die Synonymenfiille kartographisch bewiltigen zu kénnen, hat von
PoLENZ sie so auf zwei Wortkarten verteilt, dal eine Karte Bezeichnungen der
Mittel- und Oberschicht (Umgangs- und Hochsprache), die andere solche der
Unterschicht (Mundart) enthilt. Diese Zerlegung bedeutet m. E. aber — jedenfalls
fiir Niederdeutschland — eine unzulissige Verquickung diachronischer und syn-
chronischer Betrachtungsweise, die leicht falsche Vorstellungen wecken kann.
Denn die Wendung vergangen Jaor kann nur hinsichtlich ihrer urspriinglichen Her-
kunft ,,umgangs- und hochsprachlich® genannt werden; nach ihrem heutigen
Gebrauch im Nordniederdeutschen hat sie keinen andern sprachsoziologischen
Rang als das angeblich ,,unterschichtige® verleden Jaor, das nur in konservativen
Gebieten oder Orten erhalten ist. Wo beide Formeln im gleichen Dotf vorkommen,
diirfte ihre Verwendung im allgemeinen nicht durch Ober- und Unter-, sondern
durch die Altersschicht bedingt sein.

AufschluBreiche Beobachtungen tiber die Bedeutung des Gefiihlslebens fiir die
sprachliche Entwicklung verdanken wir einer recht ausfiihrlichen Abhandlung des
flimischen Forschers K. RoELANDTS 24, die wegen der Kombinierung von Mund-
art- und Personennamenforschung auch methodisch interessant ist. Er zeigt, wie
Riickbildungen aus substantivischen Ableitungen und Flexionsformen oder Neu-
bildungen von Infinitiven nach der 2. 3. Sing. Pris., dem Imperativ oder Priteri-
tum zunichst als fehlerhafte analogische Neubildungen entstehen. ,,Die falsche
Form wird expressive Variante und geht von dort aus in die neutrale Verkehrs-
sprache iiber, zunichst noch als Variante der primiren Form, dann lexikalisiert mit
gleicher oder verinderter Bedeutung.* Ob indessen auch Analogiebildungen wie
dt. kommen statt des lautgesetzlichen nl. &omen und hd. gghlen statt des regelrecht
entwickelten nd. nl. fellen urspriinglich ,,expressive* Varianten gewesen sind, wie
ROELANDTS annimmt, scheint mir nicht ausgemacht.

Eine Untersuchung der Anthropologen ILSE ScHWIDETZKY und H. WALTER 25
iiber den Zusammenhang der Mundartverdringung im Kreise Wiedenbriick mit
anthropologischen Verinderungen hat den exakten Nachweis erbracht, da der
Ubergang zur hochdeutschen Umgangssprache mit der ,,Verdiinnung* des ur-
spriinglichen anthropologischen Typus infolge der Umstrukturierung der Bevél-
kerung durch die Industrialisierung in genauem Zusammenhang steht. Aulerdem
konnten die beiden Forscher feststellen, daf die vor 40 Jahren von H. Wix, S#udien
zur wf. Dialektgeographie im Siiden des Teutoburger Waldes, Marburg 1921, festgestell-
ten Mundartgrenzen zu den Heiratskreisen und -schranken der Bevolkerung im
Kreise Wiedenbriick stimmen. Man erkennt also, ,,wie sehr dialektgeographische
Befunde Hinweise auf bevolkerungsbiologische Probleme geben kénnen und wie
umgekehrt anthropologische Befunde kulturgeschichtliche Tatsachen in einer
neuen Perspektive erscheinen lassen.*

24 K. ROELANDTS, Regressieve en secundaire woordvorming, Mededelingen van de Vereni-
ging voor Naamkunde te Leuven en de Commissie voor Naamkunde te Am-
sterdam 36, 1960, 89—124.

% JrsE ScawIDETZKI und HUBERT WALTER, Anthropologische Parallelen 3u Mundart-
verbreitung und Dialekigrenzen im Kreis Wiedenbriick, Westfilische Forschungen 13,
1960, 79—85.
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Unsere Kenntnis der niedetdeutschen Wortbildung wurde 1960/61 durch
zwei eingehende Untersuchungen gefordert. Der in London wirkende ungarische
Indogermanist O. SZEMERENYI®® hat eine neue Erklirung der idg. Dekaden und
Ordnungszahlen vorgelegt, die wegen der Auseinandersetzung mit H.-Fr. ROSEN-
rFeELDs Theorie (vgl. Nd. Wort 1, 88 Anm. 2) fiir die niederdeutsche Sprachfor-
schung von besonderem Interesse ist. ROSENFELD sah in den Formen abtodoch und
abtedeg ‘80" der Freckenhorster Heberolle ,,den Schliissel zur Erklirung der eigen-
artigen Bildungsweise der germanischen Zahlen von 70—90 (120)“, weil sie nach
seiner Meinung zeigen, daB letztere auf dem Typus Ordnungszahl + Zehner
beruhen. So entstand z. B. die im Heliand bezeugte Form antabtoda ‘80’ aus *hund-
ahtoda ‘achter Zehner’ und entsprechend auch die iibrigen as. Zehnerzahlen ab ‘70’
Inderselben Weise verstand er nicht nur got. séibuntebund als sibuntée-hund, d.h. ‘sieben-
ter Zehner’ usw., indem er das Vorderglied als schwach flektierte Ordinalzahl ‘der
siebente’ interpretierte, sondern entsprechend auch gr. hebdomé-konta und lat.
septuaginta “70°. SZEMERENYI, der die schwachen Stellen der Rosenfeldschen Theo-
rie beleuchtet, fithrt seinerseits die Zehnerzahlen aller idg. Sprachen auf den
Typus: unflektierte Kardinalzahl + idg. *kont (aus ilterem *-dekom?) ‘zehn’ zu-
riick. Diese neue Theorie kann allerdings auch nicht alle Probleme der altdeutschen
und gotischen Dekadenbildung von ‘70—90° befriedigend erkliren. Zweifel blei-
ben vor allem an der Erklirung des beriihmten Einschnitts in der germanischen
Dekadenbildung zwischen ‘60’ und “70°, der Entstehung des -#- in got. sibun-tebund
70’ usf. und des Vokalismus von got. -bund statt der nach dieser Theorie zu er-
wartenden Form *-band (= idg. -konf). Seht beachtenswert ist indessen die von
SzEMERENYI in Auseinandersetzung mit ROSENFELDs Deutung von got. sibunté
(bund) entwickelte Theorie iiber den Ausgang des Nom.Sg. des schwachen Masku-
linum im Germanischen: er macht wahrscheinlich, daB3 die Formen aller germani-
scher Sprachen nur auf urgerm. -on (nicht -én) zuriickgehen.

Dem Nordisten und fritheren Bearbeiter des Nordfriesischen Wotterbuchs
D. HorMmANN verdanken wir nicht nur eine scharfsinnige Erorterung der Mundart-
unterschiede zwischen dem Insel- und Festlandfriesischen und ihrer Bedeutung
fiir die Herkunft und Einwanderungszeit der Nordfriesen??, sondern auch eine
tiefschiirfende Untersuchung iiber die Entstehung der Diminutiva im Westgerma-
nischen. Aus seiner Analyse der heute fast ausgestorbenen, im 19. Jh. aber noch gut
bezeugten Verkleinerungsbildungen der nordfriesischen Mundarten® ergibt sich,
daB entsprechend dem durch /-Suffix gebildeten gotischen dreigeschlechtigen
Diminutivsystem (magula m. ‘Kniblein’, mavilo f. ‘Migdlein’, barnilo n. ‘Kindlein’)
auch das Niederdeutsche und Friesische zunichst ein dreigeschlechtiges, mit dem
k-Suffix gebildetes System besaBlen, das das Geschlecht des in der Regel schwach
flektierten Grundworts beibehielt. Dies System hat das Inselnordfriesische im
Prinzip bis ins 19. Jahrhundert bewahrt, obwohl es sich lautlich stark verinderte:
in urspriinglich dreisilbigen nordfriesischen Diminutivformen wurde nimlich
die Stammsilbe durch Kiirzung langer Konsonanten und Vokale reduziert, so daf
stets der Typ kurzer Vokal + kutrzer Konsonant entstand. So entwickelte sich

26 OswALD SzZEMERENYI, Studies in the Indo- European System of Naumerals, Heidelberg
(Winter) 1960, XIV, 190 S.

27 DierrRICH HOFMANN, Die Sprache der Nordfriesen und ibre alten Wobnsitze, Philo-
logia Frisica anno 1959, Groningen (Wolters) 1960, 71—78.

28 DierRicH HOFMANN, Die k-Diminutiva im Nordfriesischen und in vermwandten Spra-
chen, Koln (Bohlau) 1961, 202 S. [= Niederdeutsche Studien Bd. 7]
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z. B. *bit-i-ka m. zu betj ‘BiBchen’, *kribb-i-ke f. zu krepk ‘Krippchen’ und *swin-i-kin
zu swenki ‘Schweinchen’. Die kiirzende Wirkung des Diminutivsuffixes zeigt sich
auch in der Vokalverschiedenheit von #4di/ ‘Nagel’ und neilk ‘Nigelchen’, indem die
Dehnung des ersten Diphthongteils in der Diminutivform unterblieb. Im Binnen-
deutschen wurden das £- und das /-Suffix, die urspriinglich eine mehr expressive
als verkleinernde Funktion hatten, friih erweitert durch -in, das im Germanischen
zunichst substantivierte neutrale Adjektive bildete. An Hand von Personennamen
148t sich zeigen, daB das aus £ + in verschmolzene -kin-Suffix jiinger ist als das ein-
fache schwach oder stark flektierte £- und /-Suffix. Die Namenstypen Wauifila und
Alicabegegnen schon seit dem 4. Jahrhundert, die Namen auf -/in (Begilin) dagegen
seit dem 7. und &in/-chin erst seit dem 9./10. Jahrhundert. ,,Die Einfithrung der et-
weiterten Suffixform -£in nach neutralen Grundwértern im Niederdeutschen und
(Nord)friesischen kann man schon als eine erste Folge frinkischen Einflusses be-
trachten. Wihrend aber im Binnendeutschen ein neutraler Einheitstypus mit
-kin|-lin entstand (wobei die schatfe dialektgeographische Trennung der -£- und
-/-Bildungen sich erst nach und nach herausbildete), war -£in im Niederdeutschen
und Nordfriesischen zunichst auf die Diminutiva zu neutralen Grundwortern be-
schrinkt, so daB3 das dreigeschlechtige System erhalten blieb. Erst im Laufe einer
jahrhundertelangen Entwicklung setzte sich im Niederdeutschen das neutrale Ein-
heitssystem dutch, aber die niederdeutschen Mundarten bewahren manche Reste
minnlicher und vor allem weiblicher £-Diminutive, wie z. B. ostfil. Haneke m.
‘Hihnchen’, Hoiweke f. ‘Hiubchen’, nordnd. Osch f. ‘Ose’. Nur weil die Ver-
kleinerung von den benachbarten nd. Mundarten in den letzten Jahrhunderten
aufgegeben wurde, konnte das neutrale Einheitssystem die nordfriesischen Mund-
arten nicht mehr tiefgehend beeinflussen, so daB hier das uralte dreigeschlechtige
Diminutivsystem bis ins vorige Jahrhundert erhalten blieb. Die bisher mehrfach
aus dem modernen dialektgeographischen Kartenbild abgeleitete Hypothese, da3
Niederdeutschland von Haus aus verkleinerungslos sei, hat sich somit als Irrtum
erwiesen, Wie kriftig das Diminutivum auch im nordlichsten Teil des Westgerma-
nischen, im schleswig-holsteinischen Raum, gelebt hat, zeigen unwiderleglich die
vielen Entlehnungen niederdeutscher Diminutiva in die jiitische Mundart des
Kirchspiels Viol (Kr. Husum), noch eindrucksvoller aber die etwa 500 mit -
Suffix gebildeten Verkleinerungs-und Koseformen (wovonetwa 30ausdem Nieder-
lindischen entlehnt sind) und die ebenso zahlreichen westftiesischen und nieder-
deutschen &-Verben, die HoFrMANN dankenswerterweise in einem umfinglichen
Anhangsteil zusammengestellt hat.

Als Vorarbeit zu einer groBeren Untersuchung iiber mittelniederdeutsche
Suffixabstrakta besptricht T. DAHLBERG? die methodischen Schwichen der Dat-
stellung von G. GRUNEWALD, Die mnd. Abstraktsuffixe, Lund 1944, und sonstige
Fragen, die in der kiinftigen Arbeit eingehend erortert werden sollen. AuBerdem
steuert er eine Liste von 44 bisher lexikographisch nicht erfa8ten mnd. Abstrakten
bei und erklirt abschlieBend die Bildung afhomwelinge ‘abgehauenes Stiick Holz’ als
Kreuzung von afhouwinge ‘Abgehauenes’ + afhouwelse “was abgehauen ist’, meint
aber, ,,vielleicht (habe) auch das Suffix -inc etc. mitgespielt.* Dal} allein die letzte
Maéglichkeit in Betracht kommt, zeigen andere Bildungen dieser Art, wie mnd.
schradelinc “Schnitzel, Flocke’, westflim. ruimeling ‘Hiufchen abgehauener Zweige’
(DE Bo 832; Med. Nk. 37, 132) usw.

29 TORSTEN DAHLBERG, Mittelniederdentsche Suffixabstrakia. Einige Bemerkungen gur
Wortbildung und Lexikographie, Worte und Werte, Bruno Markwardt zum 60. Ge-
burtstag, Berlin (de Gruyter) 1961, 51—59.
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Eine Untersuchung der altftiesischen Abstraktsuffixe verdanken wir einer fleiB3i-
gen Uppsalenser Dissertation des Schweden L.-E. AxLsson®. Sein Buch enthilt
eine vollstindige Sammlung aller altfriesischen Abstrakta, soweit sie mit Sufifxen
gebildet sind, die damals noch den Charakter eines Ableitungselements bewahrt
hatten. An Hand des reichen Materials wird dann der Ubergang der abstrakten in
konkrete und kollektive Bedeutung, die Konkurrenz und Chronologie der ver-
schiedenen Suffixe und die Stellung des Altfriesischen innerhalb der germanischen
Sprachen hinsichtlich der Abstraktbildung erortert. Dabei ergibt sich die inter-
essante Feststellung, daB3 das Friesische einige recht altertiimliche Ziige bewahrt,
vor allem die Produktivitit der Verbalabstrakta auf -ene, der Bildungen auf -ma
(swetma “SuBigkeit’) und -ta, -tha (monda ‘Gemeinschaft’), wihrend es anderseits
stark durch das Niederdeutsche und Niederlindische beeinfluflt ist.

Der Wortschatz erfreut sich als wichtigster Gegenstand der Sprachinhalts-
forschung eines stindig wachsenden Interesses. Das spiegelt sich u. a. auch in der
Wiederbelebung der sehr verdienstvollen Zeitschrift fiir deutsche Wortforschung, die
FriepricH KLUGE 1901—14 herausgegeben hatte und jetzt von dem Miinchner
Germanisten W. Berz fortgefiihrt wird.

DaBl die Lexikographie sich kiinftig die groBen technischen Vorteile der elek-
tronischen Datenverarbeitung zunutze machen wird, ist wahrscheinlich. Aus
dem Bericht des niedetlindischen Wérterbuch-Redakteurs F. DE TOLLENAERE3®!
iiber die Ergebnisse des ,,Kolloquiums iiber maschinelle Methoden der literari-
schen Analyse und der Lexikographie®, das am 24.-26. November 1960 in Tiibin-
gen stattfand, erfihrt man, da3 Mathematiker und Techniker in Zusammenarbeit
mit Lexikographen damit beschiftigt sind, geeignete elektronische Maschinen zu
entwickeln. Es ist ein eigenes Informationszentrum dafiir in Gallarate (Italien)
geschaffen worden, dessen in Besangon herausgegebene Zeitschrift Cabiers de Lexico-
Jogie iiber die Probleme und Fortschritte auf diesem Gebiet berichten witd.

Auch die Frage, ob das alphabetische Wérterbuch durch das vielfach als ,,wissen-
schaftlicher* betrachtete ,,ideologische®, d. h. nach Begriffen geordnete Worter-
buch ersetzt werden sollte, wird lebhaft diskutiert. F, DE TOLLENAERE?®? bricht
eine Lanze fiir die alphabetische Ordnung, weil sie praktischer und dabei prinzi-
piell nicht unwissenschaftlicher als die ideologische sei. ,,Das eine, das alphabeti-
sche System, ist sozusagen objektiv willkiirlich, das andere, das Begriffssystem,
subjektiv willkiirlich. Solange man in der beschreibenden Lexikographie auf eine
Methode Wert legt, die unbestreitbar bequem und praktisch ist“, so schlieBt er,
,»kann ich wirklich nicht einsehen, warum die alphabetische Methode fiir das Mu-
seum der Lexikographie reif sein sollte.

Den entgegengesetzten Standpunkt vertritt A. WEIJNEN, der Leiter des Braban-
ter und des Limburger Worterbuch-Archivs in Nimwegen®. Aus der Erkenntnis,
daB die iibliche alphabetische Anordnung des Stoffes mit der Sprachstruktur prak-
tisch nichts zu schaffen hat, also sprachwissenschaftlich ganz unbegtiindet ist, gibt

30 L Ars-ERrik AHLssON, Die altfriesischen Abstraktbildungen, Uppsala (Almqvist &
Wiksell) 1960, XV, 272 S.

31 In der Zeitschrift Informatie, 1961, Nr. 12.

32 F. pE TOLLENAERE, Alfabetische of ideologische lexicografie? [= Bijdragen tot de
Nederlandse Taal- en Letterkunde, uitgegeven vanwege de Maatschappij der
Nederlandse Letterkunde, Deel 1] Leiden (Brill) 1960, 44 S.

33 A. WEIJNEN, De semantische en syntactische problematiek van het dialectwoordenboek,
Tijdschrift voor Nederlandse Taal- en Letterkunde 78, 1961, 81—95.
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er der sog. ideologischen Ordnung, die das Begriffssystem der Bezeichnungen
zugrunde legt, den Vorzug. Dadurch wird man nicht nur die Wortkarten sinn-
voller einfiigen, sondern durch die Behandlung ganzer Wortfelder auch die Be-
deutungen genauer beschreiben kénnen; so 148t sich z. B. die Bedeutung des
Erntegerites Sichte erst vollig fassen, wenn man es der Sense gegeniiberstellt. Allein
einige scharf begrenzte ,,geschlossene Wortklassen, wie es nach der Terminolo-
gie der semantischen Strukturalistik (HjeLMsLEV) heift, vor allem Pripositionen,
Konjunktionen, Zahlworter, Interjektionen und Pronomen, sind von der ideolo-
gischen Anordnung ausgenommen. Die Ordnung des iibrigen Wortschatzes, also
der ,,nichtgeschlossenen Klassen, nach Sach- und Sinngruppen hat auch den
praktischen Vorteil, da8 die Versffentlichung schon vor dem Abschluf3 der ge-
samten Materialsammlung beginnen kann. Das Brabanter und Limburger Woérter-
buch wird z. B. aus je sieben Teilen mit selbstindiger Seitenzihlung bestehen, von
denen die ersten sechs in beliebiger Reihenfolge bearbeitet werden kénnen3. Das
siebente wird ein alphabetisches Register enthalten. Syntaktische Erscheinungen
sollen nach WEIJNEN nur dann im Mundart-Worterbuch aufgenommen werden,
wenn entweder eine bestimmte Verbindbarkeit eines Wortes nur méglich ist, so-
fern sie mit Bedeutungsisolierung gepaart ist, oder ein Wort niemals ohne ein
anderes vorkommt.

Das groBte lexikalische Ereignis der Jahre 1960/61 ist die Vollendung des
Grimmschen Wérterbuchs, dessen erste Lieferung JacoB GrRivM im Mai 1852
verdffentlicht hatte. Als der Tod dem 78-]Jihrigen 1863 die Feder aus der Hand
nahm, war das gro8e Werk bis zum Worte Frucht geférdert; die meisten Artikel
stammten von Jacoss fester Hand, nur beim Buchstaben D spiiren wir WiLHELMS
weichere Feder. KARL WEIGAND in Giessen, ein Landsmann der Briider, fiihrte
den Buchstaben F zuende. Nach seinem Tode bewiltigten die Professoren Morrrz
HevNE in Gottingen, RupoLF HILDEBRAND in Leipzig und MATTHIAS VON LEXER
in Wiirzburg in hingebungsvoller, z. T. jahrzehntelanger Arbeit die Buchstaben
H bis P sowie die Anfinge von G und T. Nach ihrem Tode geriet das Werk in
mannigfache Schwierigkeiten, die im wesentlichen durch zwei Reformen behoben
wurden; 1908 entstand in Gottingen eine Zentralsammelstelle, um den Bearbeitern
ausreichenden Belegstoff zur Verfiigung zu stellen, 1930 in Berlin die Arbeitsstelle
des Deutschen Worterbuchs, um einer ,,Vielzahl von Mitarbeitern, die méglichst
ihre ganze Kraft dem Worterbuch widmeten, an einer mit allen Hilfsmitteln aus-
gestatteten Stelle zusammenzufassen®; denn ArRTHUR HUBNER, der diese zweite
tiefgreifende Neuordnung veranlaBte, hatte am eigenen Leibe erfahren, daf3 der
Abschluf3 des grolen nationalen Werkes unabsehbar war, solange man es ,,nach
alter Art auf Mitarbeiter stellte, die sich von ihrem Hauptberuf die Zeit fiir das
Worterbuch absparen muf3ten.* Nach dieser Reform erschienen die Lieferungen in
rascher und regelmiBiger Folge, bis der 2. Weltkrieg die Arbeit fast wieder zum
Erliegen brachte. Der Initiative und dem Geschick von THEODOR FRINGS ist es zu
danken, ,,wenn die Mitarbeiter am Deutschen Worterbuch das groe Werk im
Sinne seiner Begriinder fortfiihren und, unangefochten von den Wirren der Nach-
kriegszeit, elf unvollendete Binde abschlieBen konnten. ¢ Tréstlich auch, daB in
dieser Zeit, da die Sprache das letzte einigende Band aller Deutschen geblieben ist,
das unschitzbare Deutsche Worterbuch durch Zusammenarbeit der Berliner Ar-
beitsstelle unter BERNHARD BECKMANN und der von Hans NEUMANN betreuten

3¢ A. WEIJNEN, Het Brabantse en het Limburgse Dialectenwoordenboek, Wetenschappe-
lijke Tijdingen 21, 1961, Nr. 4, Sp. 163—166.
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Gottinger Stelle unter THEODOR KocHs vollendet werden konnte. Schon haben
in Berlin und Géttingen die Vorarbeiten fiir die Erneuerung der veralteten frithen
Binde begonnen!

Die im Erscheinen begriffenen groen niederdeutschen Mundart-Woérterbiicher
schreiten mit ihren Lieferungen stetig fort. H. TEUCHERT konnte mit der 27. Lie-
ferung des Mecklenburgischen Worterbuchs (Nd. Wort 1,93, Anm. 17), die einige
Kostbarkeiten wie Jaart ‘Ackermaf’, Jitt ‘Geil3’ und jint ‘jenseits’ sowie mehrere
groBere Artikel (etwa Isen, Johanni, Jobr, Julklapp) enthilt, den 3. Band abschlieBen.

Von Kitcks Lineburger Worterbuch (Nd. Wort 1, 92, Anm. 14) erschien 1961 die
4. Lieferung des zweiten Bandes (min - Pang), wiederum mit zahlreichen interes-
santen Wortern, wie Mul’n ‘Maulwurf’, Nacht-padik’n ‘Nachtkleid’ (= nl. pi),
Nasch ‘holzerne Butterdose’, N drn ‘Sensenangel’, Nirn ‘ererbte Eigentiimlichkeit’,
O/’r “Kehricht’, o#’n ‘Futter liegen lassen’.

K. ScHEEL brachte 1961 die vierte Lieferung des Hamburgischen Worterbuchs
(Nd. Wort 1,93, Anm. 16) (Bonni bis Buck) heraus, die mit gewohnter Sorgfalt und
Umsicht gearbeitet ist und wieder zahlreiche kultur- und sprachgeschichtlich
interessante Worter enthilt, darunter die groBeren Artikel Boom, Botter, Broot, Bruut
und Bwk. Hamburgische Lokalfarbe haben etwa Bdrs, Bért, Bott ‘Stiick Tau’,
brackig ‘salzig’, Bries’, Briet und Buchtensetter, wortgeschichtliche Kostbarkeiten
sind z. B. Braakschien ‘Neumond’, briiggen ‘pflastern’, Bruutlacht ‘Hochzeit’. Zahl-
reiche Volksreime und Strichzeichnungen vermitteln ein lebendiges, anschauliches
Bild des hamburgischen Wortschatzes in alter und neuer Zeit.

Die Bearbeiter des Niedersichsischen Warterbuchs stehen vor der Schwierigkeit,
den Wortschatz eines groflen, mundartlich ungemein verschiedenartigen Gebietes,
das von Gottingen bis Bentheim reicht, lexikographisch einfach und sprach-
geschichtlich sinnvoll darzubieten. Nachdem in den ersten Lieferungen ,,experi-
mentiert und das eine und das andere versucht* wurde, glaubt man jetzt eine
brauchbare Form gefunden zu haben, die wahrscheinlich beibehalten werden kann.
Die Ansetzung der Stichwérter ist gekennzeichnet durch eine radikale Verein-
fachung der lautlichen Verschiedenheiten. Historische Qualititsunterschiede und
phonologisch relevante Oppositionen zwischen Langvokalen bleiben bei der
Ansetzung der Stichworter ginzlich unberiicksichtigt. Die sprachgeschichtlich
bedingten Vokalunterschiede der Typen Bik, Bom und biven werden alle durch
dasselbe ¢ wiedergegeben, obwohl simtliche Mundarten des Landes Niedersachsen
zweli, viele gar alle drei g-Laute auseinanderhalten. Ebenso wenig beachtet ist der
phonetische und phonologische Unterschied der beiden historisch verschiedenen
é-Laute der Typen bewénen und bewégen, der auch in den meisten Maa. des Wérter-
buchgebiets erhalten sein diirfte. Lediglich in Riicksicht auf die hochdeutsche
Rechtschreibung werden einige Worter mit ¢ geschrieben, in der letzten, von
G. KESELING bearbeiteten Lieferung?® z. B. betimen wegen des hd. begihmen. Ist
aber der etymologische Zusammenhang nicht mehr recht durchsichtig, so tritt
wieder ¢ an seine Stelle, etwa in der gleichbedeutenden Abteilung betémsen. Ein
Germanist, der sich mit etymologischen, lautgeschichtlichen oder phonologischen
Problemen beschiftigt, wird also notgedrungen wieder auf ScHAMBACHS und
Kitcks Worterbiicher zuriickgreifen miissen, sobald es auf lautgeschichtliche
Vokalunterschiede ankommt. Aber auch fiir den Bedeutungsforscher bleiben die

38 Niedersdchsisches Worterbuch . .. herausgegeben ... durch HEiNRICH WESCHE,
Neunte Lieferung (I, 2) Beswiming - biselig, Bearbeiter GisBERT KESELING. Neu-
miinster (Wachholtz) 1960, Sp. 65—192.
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im Niedersichsischen Warterbuch verarbeiteten regionalen Worterbiicher als primire
Quellen unentbehrlich, weil ihre differenzierten Bedeutungsangaben im neuen
Wérterbuch teilweise ebenfalls vereinfacht worden sind. So zitiert KESELING z. B.
unter dem erwihnten betamen ‘bindigen, (be)zihmen’ aus DOORNKAAT-KOOLMANS
Worterbuch den Beispielsatz bé kun’ sik dat nét betimen, dat hé dat dé’, ohne zu
bemerken, daf in dieser Quelle als Bedeutung hierzu angegeben wird ,,beschlieBen,
zum SchluB, bz. Entschlul kommen, sich ein Herz nehmen wozu etc.“ Diese
Bedeutung, die auch schon in STURENBURGS Ostfriesischem Worterbuch (1857) und
BONINGS Plattdeutschem Worterbuch fiir das Oldenburger Land (1941) gebucht ist, hat
KESELING nirgends verzeichnet. Die vereinfachte lexikalische Darbietung des
Wortschatzes erstreckt sich auch auf die Gliederung des Stoffes. Homonyme sind
vielfach in einem einzigen Artikel zusammengefaB3t, etwa betsigen ‘bezeugen’, ‘mit
Segeln versehen’, ‘jem. mit Kleidung ausstatten’ oder Bewér' ‘unniitze Arbeit’
(zu as. wérran), ‘wirtschaftliche Verhiltnisse’ (zu mnd. were, got. wasjan), anderseits
werden aber etymologisch identische Worter getrennt, wenn sie geringe lautliche
Unterschiede aufweisen, wie Bille! ‘Gesillbacke’ und Bi#//* ‘Rundung des Hinter-
schiffs unten am Spiegel’. Es ist iiberhaupt ein kennzeichnender Zug dieses Worter-
buches, Ableitungen und lautliche Varianten als eigene Stichworter anzusetzen.
Das Diminutivum Billeckje z.B. steht nicht etwa unter Bille!, sondern bildet einen
eigenen Artikel. Entsprechend sind Bis(e)bom und Biselbom ‘Heubaum’ ausein-
andergezogen, und die Spielformen des gleichbedeutenden Paunterbom sollen unter
Puller-, Pummel- Pumpel- und Pungelbom ebenfalls als besondere Stichworter
erscheinen. Dies Verfahren gibt dem Niedersichsischen Worterbuch ein volks-
tiimliches Geprige und erleichtert zweifellos dem Heimatfreund das Auffinden
mundartlicher Worter. Aber auch dem wissenschaftlichen Benutzer, dem diese
lexikonartige Anordnung im allgemeinen ferner liegt, wird das neue Worterbuch,
das iibrigens reich mit Wortkarten ausgestattet ist, fiir die genauere Kenntnis des
niederdeutschen Wortschatzes zwischen Ems und Elbe unentbehtlich sein.

In unserm Bericht iiber die lexikographischen Arbeiten im niederdeutschen
Bereich sei auch auf das Mittelniederdentsche Handworterbuch hingewiesen, das in den
zwanziger Jahren von A. LascH und C. BORCHLING begonnen und jetzt unter der
Leitung von G. Corpes fortgefiihrt wird. Nachdem der erste Band 1956 abge-
schlossen werden konnte, wird jetzt an den beiden restlichen Binden zugleich
gearbeitet. Wihrend unserer Berichtszeit 1960/61 erschien je eine Lieferung zum
zweiten Band, bearbeitet von G. CorDES, und zum dritten, bearbeitet von A. Hijs-
NER®, Der Fortschritt gegeniiber dem ilteren Werk von LBBEN und WALTHER
ist quantitativ und qualitativ bedeutend. Zum groflen Kummer aller Germanisten
konnten LascH und BORCHLING sich seinerzeit aus finanziellen Griinden nicht
entschliefen, aus den reichen Hamburger Sammlungen ein neues mittelnieder-
deutsches Belegwérterbuch zu veréffentlichen. Die jetzigen Bearbeiter versuchen
dankenswerterweise den berechtigten Wiinschen der Philologen, soweit es in
einem ,,Handwérterbuch® moglich ist, Rechnung zu tragen, indem sie bei selten
belegten Wortern die Fundstelle angeben.

DaB die mittelniederdeutschen Verbalabstrakta fiir die Wortbildung unserer

36 Mittelniederdeutsches Handwirterbuch, begriindet von A. Lascu und C. BorcH-
LING, herausgegeben von GERHARD CoRrpEs. Band I, 13. Lieferung: hégerdinc bis
bummelenhonich, bearbeitet von GERHARD CoRDEs, Neumiinster (Wachholtz)
1960; Band III, 14. Lieferung: schotangel bis slin, bearbeitet von ANNEMARIE
HiBNER, ebd. 1961.
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skandinavischen Nachbarn von Bedeutung waren, zeigt B. LoMANSs hervorragende
Stockholmer Dissertation iiber die wichtigsten altschwedischen Verbalsubstan-
tive®”. Er stellt dar, wie der urspriingliche Zustand sich durch das Zusammenspiel
semantischer und morphologischer Wortbildungsprinzipien wandelt. Das im
Altschwedischen zunichst vorherrschende morphologische Prinzip, nach dem
schwache Verben der on-Klasse Abstrakta auf -an { germ. *-gni bilden, z. B. skipan
f. ‘Anordnung’ zu skipa ‘ordnen’, Verben der iibrigen Klassen dagegen solche auf
(n)ing, wurde mehr und mehr vom semantischen Prinzip durchkreuzt. Infolge der
angelsichsischen und altsichsischen Mission iibernahm das Altschwedische nord-
seegerm. Lehnworter auf -else, z. B. ae. riecels “Weihrauch’ (wortl. ‘Riucherung’)
und and. wigelse ‘Weihe’. Diese zunichst kleine Gruppe altwestgermanischer
Abstrakta wurde in der religiosen altschwedischen Sprache sehr produktiv. Sogar
in den entlehnten mittelniederdeutschen Abstrakta auf -nisse wurde dies Suffix
durch -else ersetzt, so daB z. B. dem mnd. vencnisse ein altschw. fingilse entspricht.
Spiter wurden auch von echt schwedischen Verben solche Ableitungen gebildet.
Aber schon seit der 2. Hilfte des 15. Jhs. setzten sich immer stirker Abstrakta mit
dem Suffix -(n)ing durch, das unter dem starken EinfluB der mnd. Bildungen auf
-inge seine alten morphologischen Schranken durchbrochen hatte und in der Neu-
zeit dann zum vorherrschenden und allein produktiven Ableitungssuffix geworden
ist. ,,Die wichtigsten Faktoren, die das morphologische Muster zerstdrten, waren
wahrscheinlich das liickenhafte Paradigma der an-Abteilungen [das keine Formen
fiir den Gen. Sing. und den Plural hatte ] und der Einflu8 des morphologisch nicht
beschrinkten mnd. Suffixes -inge auf das Suffix -ning.*

Wie stark der lexikalische EinfluB3 des Mittelniederdeutschen auf die nordischen
Sprachen war, zeigt J. DE VRIES’ sorgfiltige Zusammenstellung3® der etwa 480
sicheren und 125 unsicheren Woérter, die ins Altwestnordische entlehnt wurden.
Uberraschend groB ist indessen auch die Zahl von 65 nordischen Wortern, die
umgekehrt ins Mittelniederdeutsche iibernommen wurden.

Viele niederdeutsche Lehnworter leben nur in nordischen Mundarten. Sie
bediirften dringend einer Untersuchung. Ein einzelnes behandelt H. Gustavson3?
in einem kleinen Aufsatz iiber das jetzt abgestorbene gotlindische ating ‘Schmaus
bei ciner Gemeinschaftsarbeit, bes. Heuernte, Strohdachdecken usw.’, das aus
mnd. atinge ‘Bekostigung’ entlehnt ist, wie schon der gotlindische Mundart-
sammler SAVE im vorigen Jahrhundert vermutete.

Schitzenswerte Beitrige zum vorpommerschen Wortschatz der Insel Riigen,
die ErRNsT MoRITZ ARNDT bei der Lektiire von Jacob Grimms Schriften notiert
hatte, wurden von K. ScHULTE-KEMMINGHAUSEN® aus dem Grimmschen Nach-
laB3 veroffentlicht. Wenngleich ArRNDTs Etymologien meist verfehlt sind, behalten
die von ihm herangezogenen Mundartwdrter ihren Wert als frithe Belege fiir das
Pommersche Platt. Fiir uns ist es z. B. nur noch ein Kuriosum aus der vorwissen-

37 BENGT LoMAN, Fornsvenska verbalsubstantiv pd-an, -ning och -else, Stockholm (Alm-
qvist & Wiksell) 1961, 315 S. [= Stockholm Studies in Scandinavian Philology,
New series, 4].

38 JAN DE VRIES, Altnordisches etymologisches Worterbuch, Leiden (Brill) 1961, Ein-
leitung XXVIII-XXXI.

39 HERBERT GUSTAVSON, Got/. ating— mlty. atinge, Folkloristica, festskrift till Dag
Strémbick, Uppsala (Almqvist & Wiksell) 1960, 344—46.

40 KARL ScHULTE-KEMMINGHAUSEN, Kritische Beitrage E. M. Arndts xu Veriffent-
lichungen J. Grimms, Bonner Geschichtsblitter 14, 1960, 97—115.
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schaftlichen Epoche der Sprachforschung, wenn der 1769 in Schoritz (Riigen)
geborene ARNDT zu griech. bois ‘Rind’ bemerkt: ,, In meiner Heimat [ist] Bussingen
das Schmeichelwort, womit man ein geliebtes Kind schmeichelt und streichelt,
wie Mieschen fir die Katze®, aber zugleich iiberliefert er uns damit eines der
frithesten Zeugnisse fiir die bekannten mecklenburgisch-vorpommerschen Kose-
bildungen auf -ing.

Uber die Pflanzennamen der Liibecker Gegend, die wir bisher nur aus der
knappen Zusammenstellung in C. SCHUMANNS Wortschaty, von Libeck (1907) kann-
ten, sind wir jetzt durch eine Spezialsammlung H. TANNERTS*! gut unterrichtet.
Fiir die Erforschung niederdeutscher, insbesondete schleswig-holsteinischer
Pflanzennamen unentbehrlich ist ferner das neue dinische Panzennamen-Worter-
buch von J. LANGE, das mit dem Registerband nunmehr abgeschlossen vorliegt2,

Fiir die Kenntnis der wortgeographischen Struktur Niederdeutschlands
bildet der von W. Mrrzka begriindete und jetzt von L. E. ScumrtT herausgegebene
Deutsche Wortatlas ein unschitzbares Forschungsinstrument. Im Jahre 1960 erschien
bereits der 10. Band??, dessen Karten die wortgeographische Verteilung der
Bezeichnungen fiir ‘Brombeere, Erdbeere, Himbeere, PreiBelbeere, Kitzchen am
Haselstrauch, Maigléckchen und Schneeglockchen’ darstellen. Bei dem Wort
‘Beere’ kommt die Verbreitung der westfil. Verkleinerungsform auf -#2- (Brummelte,
Elberte, Himmerte), des westmiinsterl.-ndrhein. -bes(s)e und des alten fries. Lehn-
worts -beje, -bei (< aftz. baie) gut heraus. Der gesamt-nd. Sprachraum zeichnet sich
ab in den Typen Brummelbeere und Kroonsheere. Wortgeographische Verzahnungen
mit benachbarten Sprachen zeigt vor allem die Karte ‘Preilelbeere’: in Schleswig
und Mecklenburg gelten noch weithin Formen, die dem din. Typus #y#tcher
entsprechen, im Emsland ostnl. Krdse(/beere), das sich tibrigens als Restwort nieder-
lindischer Siedler auch im Gebiet des ehemaligen Cistercienserklosters Dobrilugk
erhalten hat*4, Vorpommern kennt das schwed. /ingon, Hinterpommern das
kaschubische brésrica, bréstiiCka bzw. poln. brusgnica. Die ‘Kitzchen’- und ‘Mai-
glockchen’-Karten sind vor allem wegen der Verbreitung der Verkleinerungs-
formen (Kaittkes, Lammerken, Glickske) wichtig, letztere auch wegen des relikt-
haften nordnd. Lilje (< lilium convallium).

Von den Arbeiten zur niederdeutschen Wortforschung wire an erster Stelle
die groBe Abhandlung E. Roorns iiber die germanischen Bezeichnungen des
‘Eiszapfens’ zu nennen®, in deren Mittelpunkt das Niederdeutsche steht. Im
Gegensatz zu den jiingeren Benennungen, die metaphorischer Art sind (Zapfen,
Kegel, Zacke usw.), besteht die iltere Gruppe, der Roorrs Hauptinteresse gilt, aus
diminuierenden Ableitungen von einem Wort fiir ‘Eis’. Er hilt es deshalb fiir sehr

41 HEINRICH TANNERT, Die volkstiimlichen Pflangennamen in der Umgebung Libecks,
Berichte des Vereins ,,Natur und Heimat‘ und des Naturhistorischen Museums
zu Litbeck, Liibeck 1961.

42 JoHAN LANGE, Ordbog over Danmarks plantenavne, 3 Bde., Kopenhagen (Munks-
gaard) 1959—61.

43 WaLTHER MrrzkA und Lubpwic Ericu ScuMrry, Deutscher Wortatlas, Bd. 10,
GieBlen (W. Schmitz) 1960.

44 Orro KIESER, ‘Preiselbeere’ im Nordobersichsischen, Niederdeutsches Jahrbuch 83,
1960, 67—72.

% Erik Rootn, Zu den Begcichnungen fiir ‘Eiszapfen’ in den germanischen Sprachen,
Kungl. Vitterhets, Historie och Antikvitets: Akademiens handlingar, filol.-
filosof. serien 8, Stockholm 1961, 164 S. mit Faltkarte.
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wahtscheinlich, ,,daB8 der Archetyp der germanischen Vorstellung ‘Eiszapfen’
somit ‘Eislein’ ist*. Wihrend das Altoberdeutsche nur Ableitungen von Eis kennt
(alemann. isilla, bair. issa), stehen das Rheinfrinkische und das Niederdeutsche
(ohne das Sauerlindische) in altem wortgeographischen Zusammenhang mit dem
Friesischen, Englischen und Nordischen. In diesem grofien nérdlichen Komplex
gilt nimlich seit altersher eine /-Abteilung von germ. *jekan-‘Eis(scholle)’:
*jekula-|*jekila|*jekiljon. Aus der letzteren entwickelten sich altrheinfrink. (Worms)
ichila und nordwestfil. gikele (um 1200), westmiinsterlind. jekele (15. Jh.; i = j),
wihrend Siidwestfalen seit alter Zeit den Typus £&ake/i mit dem Ripuarischen und
Niederfrinkischen teilt. Ein schwieriges lautgeschichtliches Problem ist die Erkli-
rung der seit etwa 1400 im nd. Stammland statt des zu erwartenden lautgesetzlichen
Jjekele begegnenden Form (is)jokele, die RooTH auf Grund umfangreicher Ermitt-
lungen noch jetzt (weithin umgebildet zu -hikel, -ikel, ~jocken,-docken, locken usw.)
im groBten Teil des nordniederdeutschen Raums mit Ausliufern ins Mindensche
und Braunschweigische nachweisen konnte. Da sich das tonlange ¢ hier nicht
lautgesetzlich aus ¢ entwickelt haben kann, denkt RoorH an Beeinflussung oder
Entlehnung eines erschlieBbaren altfries. *jukel, das von den nd. Kiistenmundarten
als jokel adoptiert wire und sich dann siidwirts ins Binnenland verbreitet hitte.
,.In Dunkel gehiillt ist und bleibt freilich die Vorgeschichte der von mir ange-
nommenen Anpassung des altfriesischen *juke/ an das nordsichsische Lautsystem**,
riumt der kritische Verfasser ein, ,,Wir stehen vor einem schier unldsbaren
Problem.® Ich mochte deshalb die Frage aufwerfen, ob das nd. jiekel, jokel nicht
durch eine interne altnd. Umformung des etymologisch isolierten Wortes ent-
standen sein kénnte. Da viele ‘Eiszapfen’-Worter zugleich ‘penis’ bedeuten, scheint
ein obszdner volksetymologischer Anschlull an nd. joken ‘jucken’ méglich, dessen
dltere Bedeutung in nd. jikeln, juckeln ‘sich auf und nieder bewegen, wackeln’,
schweiz. jucken ‘hiipfen, aufschnellen’, norw. jukka “springen, auf und nieder wippen
wie beim Reiten, coire’ erhalten ist. — RooTH erértert in dieser ungemein griind-
lichen und methodisch groBartigen Arbeit noch zahlreiche andere Probleme der
nd. Wortgeschichte, die hier nicht einmal angedeutet werden kénnen. Schon allein
wegen der Heimatbestimmung der meisten mnd. Vokabularien ist das Buch fiir
die niederdeutsche Wortforschung unentbehrlich.

Der Erforschung niederdeutscher Tiernamen gelten zwei Arbeiten Berliner
Forscher. G. IsinG verodffentlichte eine griindliche und umsichtige Studie iiber die
Tiernamen in den niederdeutschen Bibelfriihdrucken®. An Hand der Synonymik
von Vieh, Pferd, Hengst, Rind, Stier, Schwein, Eber, Ziege, Ziegenbock, Ziegen-
lamm, Widder sowie der Kleintiere Maulwutf, Sperling, Frosch, Eidechse, Kifer
und Heuschrecke gibt er nicht nur einen sehr lehrreichen Beitrag zur historischen
Wortgeographie, sondern auch zur wortgeographischen Struktur der besprochenen
Drucke, insbesondere der von Quentel in Kéln um 1478 gedruckten nieder-
rheinischen und westniederdeutschen Bibel sowie der nd. Liibecker und Halber-
stidter Bibeln von 1494 bzw. 1522, Die Untersuchung ist aber zugleich ein Beitrag
zur Entstehungsgeschichte unseres hochsprachlichen Wortschatzes, besonders
hinsichtlich des Einflusses der Lutherbibel. Denn erst vor dem Hintergrund der
vorreformatorischen Ubersetzungstradition ,,ist eine Beurteilung von Luthers
Wortwahl und damit auch eine genauere Einschitzung seines Einflusses auf den
sprachlichen Ausgleichsprozef seiner Zeit méglich.

4 GERHARD ISING, Zu den Tiernamen in den dltesten niederdeutschen Bibeldrucken, Nie-
derdeutsches Jahrbuch 83, 1960, 41—58.
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Uber die brandenburgischen Bezeichnungen des ‘Pirols’ handelte Frau A. Brer-
sCHNEIDERY? in erschopfender Vollstindigkeit. Die lautnachahmenden und -deuten-
den Vogelnamen stehen durchaus im Vordergrund, und zwar bildet Siid- und
Siidostbrandenburg ein Vorbruchsgebiet des ostmitteldeutschen Bezeichnungs-
typus Pirol(t) (Bierenle, Bierhahn, Bierholer), wihrend die mittel- und nordbranden-
burgischen Landschaften den Typus Schulte von Bilow mit andern ost- und nord-
niederdeutschen Mundarten teilen. Die Verfasserin vermutet, daf3 letztere Bezeich-
nung, ,,die anfinglich wohl einen bestimmten Dorfschulzen aus Biillow gemeint
haben und daher in einem der mecklenburgischen Biilow-Orte zuerst geprigt
worden sein mag‘, sich von dort aus nach allen Richtungen verbreitet habe, weil
die Lautmalung des Vogelrufs in ihrer Treue kaum zu iibertreffen und der Schulze
,,eine allgemein bekannte volksnahe Personlichkeit war. Durch ,,Austausch von
Schulte auf feudalistischer Basis“ entstanden die Varianten Fiirst von Billow und
Kinig von Biilow, ,,auf volkstimlicher Basis“ dagegen Kiister Bilow, Schmidt v. B.,
Schuster v. B. usw. Auch der Ortsname wurde mehrfach durch dhnlich klingende
brandenburgische (Milow, Brielow usf.) ersetzt. Besonders eindringlich ist die
klangliche und melodische Eigenart dieses Vogelrufs als Grundlage der volkstiim-
lichen Deutungen untersucht, wobei sich iibrigens sehr schén deren Abhingigkeit
vom jeweiligen phonetischen System der Mundart zeigt, indem die entrundenden
siidbrandenburgischen Mundartsprecher darin die Vokale i- ¢ horen, die iibrigen
aber #-46. Denselben Stoff verarbeitete die um das Brandenburg-Berlinische
Worterbuch verdiente Verfasserin in ersten Proben kiinftiger Worterbuchartikel,
die trotz der Beschrinkung des Materials immer noch ungewdhnlich lang und
detailliert erscheinen?.

Einen aufschluBlreichen Beitrag zur alten niederdeutschen Seemannssprache
verdanken wir dem Nimwegener Germanisten G. DE SMET*?. Er zeigte, wie sich
in dem lateinisch-niederdeutschen Worterbuch des Rostocker Professors N. Chy-
traecus (1582) die aus der hochdeutschen Vorlage iibersetzten Wérter mit echt
niederdeutschen Seemannsausdriicken mischen und letztere in den spiteren Auf-
lagen stark vermehrt werden. Von besonderer Bedeutung fiir die nd. und nl.
Wortforschung aber ist seine Entdeckung, da der beriihmte siidniederlindische
Lexikograph C. Kilian fast alle in der 3. Auflage seines Etymologicum (1599) als
sax(onice) gekennzeichneten nautischen Ausdriicke aus einer der spiteren Auflagen
von Chytraeus Werk iibernommen hat.

W. KROGMANN stellte an Hand von urkundlichen Belegen fest, da8 das mnd.
Wort rim ‘Reim’ im Ostfilischen auch die Sonderbedeutung ‘Schauspiel’ ent-
wickelt hatte %,

Der Geschichte des Wortes Missingsch, das noch mancherorts ein mit Plattdeutsch
vermischtes Hochdeutsch bezeichnet, gilt eine Studie H. TEucHERTs®!, Dal es

47 ANNELIESE BRETSCHNEIDER, Der Pirol im mérkischen Volksmund. Ein Beitrag gur
volkskundlichen Urschipfung, Deutsches Jahrbuch fiir Volkskunde, Bd. 6, Berlin
(Akademie-Verlag) 1960, 363—406.

48 ANNELIESE BRETSCHNEIDER, Erste Probeartikel fiir das Brandenburg-Berlinische
Worterbuch, Niederdeutsches Jahrbuch 83, 1960, 73—90.

4% GILBERT DE SMET, Niederdeutsche Seemannssprache im Nomenclator latino-saxonicus,
Niederdeutsches Jahrbuch 83, 1960, 59—65.

80 WriLLY KROGMANN, Eine ostfélische Sonderbedentung von mnd. rim, Zeitschrift fiir
Mundartforschung 27, 1961, 255—57.

81 HERMANN TEUCHERT, Missingsch. Eine sprachliche Untersuchung, Beitrige ... [vgl.
Anm., 3], 245—61.
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sich um eine witzige Umformung des Wortes missensch ‘meiBnisch, d. h. hoch-
deutsch’ handelt, hatte C. BORCHLING schon 1916 erkannt. TEUCHERT hat jetzt den
iltesten Beleg des Wortes in einem Mecklenburgischen Hochzeitsgedicht von 1724
entdeckt, wo Mifiingsck einfach ‘hochdeutsch’ bedeutet. Exr macht wahrscheinlich,
daf3 das Wort zuerst in Mecklenburg, das besondets stark dem meiBnischen Kultur-
und Sprachstrom ausgesetzt war, zur Bezeichnung der Mischsprache unterer
Schichten, vor allem der Handwerksgesellen, geworden ist und sich von dort aus
verbreitet hat.

G. pE SMET, dem wir schon mehrere Untersuchungen zum kirchlichen Wort-
schatz verdanken, hat 1961 eine sehr lehrreiche Abhandlung iiber die Geschichte
der Worter fiir ‘auferstehen, Auferstehung’ vorgelegt®?, die auch fiir das Nieder-
deutsche wichtig ist. Er zeigt, wie die vielleicht von der gotischen Mission ver-
breitete gesamtgermanische Bezeichnung a(r)risan und das entsprechende Substan-
tiv arrist im Siiddeutschen unbrauchbar wurden, weil das Grundwort risan
‘aufstehen’ sich hier zu der Bedeutung ‘fallen, stiirzen’ entwickelt hatte. An ihre
Stelle trat ahd. arstantan, das im 9./10. Jh. im ganzen Siiden der geldufige Ausdruck
war. Er wurde als (#pp)astandan auch in die altsichsische Kirchensprache iibet-
nommen und ergab dann die gewdhnliche mnd. Bezeichnung #pstan. Durch ent-
sprechende Erweiterungen mit dem Prifix #p-/4f- entstanden auch das zentral-
niederlindische oprerstaen (die westlichen, bes. flimischen Gebiete hielten das alte
verrisen fest) und der kolnische Typus #p-, dferstan, der sich schlieBlich im Hoch-
deutschen als aufersteben durchsetzen sollte.

GABRIELE ScCHIEB, die zusammen mit ihrem Lehrer TH. FRINGS an einer kri-
tischen Ausgabe der Dichtungen Heinrichs von Veldecke arbeitet, stand vor der
Aufgabe, die mannigfachen Formen, deren sich die Abschreiber von Veldeckes
Eneide fiir die Bezeichnung von ‘zusammen’ bedienen, richtig zu beurteilen. In
einer trefflichen Untersuchung®® hat sie sich und uns dariiber die erwiinschte
Klarheit verschafft. Sie zeigt zunichst an Hand des Gotischen, daf3 das Germanische
deutlich zwischen Richtungs- und Ruheadverb unterschied, die durch verschiedene
Suffixe gekennzeichnet waren: got. samap (Richtung) gegeniiber saman (Ruhe).
Die westgermanischen Sprachen hatten die Neigung, die Richtungs- und Ruhevoz-
stellung durch Pripositionen zu verdeutlichen. Zuerst wurde fiir die Bezeichnung
der Richtungsvorstellung eine Fiigung mit g# gebildet: ahd. zisamane, as. tesamna,
ae. fosomne, im Nordseegermanischen auBBerdem fegader, engl. together. Damit vetlor
ahd. samant, as. samad (= got. samap) seine alte Richtungsfunktion, so dal} es
bedeutungsmiBig vollig mit dem Ruheadverb saman zusammenfiel und dies, von
Siiden nach Notden fortschreitend, zuriickdringte. So heif3t es etwa bei Notker
von St. Gallen ums Jahr 1000: so sela unde lichamo esamine choment unde sament
wonent. . . In der nichsten Entwicklungsphase wurde auch das Ruheadverb durch
eine Priposition verdeutlicht, im Nordseegermanischen schon vor dem 9. Jh.
durch a?: as. atsamna, ae. @tsomne, im Binnendeutschen mit dem 11. Jh. durch in:
mitteldt. ensamen, oberdt. ensamt. SchlieBlich gab man die Unterscheidung von
Ruhe- und Richtungsvorstellung iiberhaupt auf. Auch diese Entwicklung begann
im Niederdeutschen und Niederlindischen, wo schon seit dem Wiederbeginn der
Uberlieferung im 13. Jh. fiir beide Vorstellungen nur fe samen bzw. fe gader gilt,

82 GILBERT DE SMET, Auferstehen und Auferstebung im Altdentschen, Beitrige ...
[vgl. Anm. 3], 175—98.

53 (GABRIELE SCHIEB, Samen, samt, ensamen, ensami, Jesamene, ein Ausschnitt aus dem
Bereiche ‘zusammen’ und seiner Begeichnungen, Beitrige . .. [s. Anm. 3], 217—34.
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wihrend das einheitliche gusammen unserer Hochsprache sich erst viel spiter durch-
setzte.

Hans Kunns Untersuchung iiber Bedeutungsentwicklung und Etymologie von
scharf®4 ist fiir uns von besonderem Interesse, weil die uns geliufige Bedeutung im
nordseegermanisch-frinkischen Bereich entstanden ist, sich von dort siidwirts
verbreitet und so das alte gemeingerm. bwat-|hwass- *scharf’, das noch in wetyen
erhalten ist, allmihlich verdringt hat. Auf Grund der notdischen Bedeutungen
erschlieBt er die Grundbedeutung ‘schrumpfen und hart und rauh werden durch
Eintrocknen’ und stellt scharf deshalb zu Schorf, din. ma. harp ‘Hautrif}’ und
riimpfen, statt wie bisher zu lett. skarbs ‘scharf’ usw. Viele andere Verkniipfungen
Kunns griinden sich auf seine Uberzeugung, dal die germanischen Sprachen in
zahlreichen Formvarianten, die sich unsern Lautgesetzen nicht fiigen, vorger-
manische Sprachreste erhalten haben, die aus ,,sehr frithen und auch spiteren Mund-
artmischungen innerhalb und an den Rindern des Indogermanischen und des
entstehenden Germanischen* hervorgegangen sind.

Unser Wort Feld wurde bisher meist auf idg. *pels ‘flach ausbreiten, breitklat-
schen’ zuriickgefiihrt. Nachdem T. JoHANNISSONSS aber gezeigt hat, daB3 schwed.
urfjall ‘privater Landbesitz auBlerhalb des Dorfes, in dessen Feldmark er liegt’ zu
idg. (s)phel- ‘spalten, absondern’ gehért und urspriinglich ‘ausgesondertes Land’
bedeutete, ist es wahrscheinlich geworden, dal Fe/d den gleichen Wortstamm
enthilt, wie schon J. Trier, Lebm (Marburg 1951), S. 24 und nach ihm J. pe
Vries, An. Wb. 137 angenommen haben. Feld hitte also urspriinglich ‘einge-
ziuntes Ackerland’ bedeutet.

Eine ebenso iiberraschende wie einleuchtende Etymologie des Zeitworts nebmen
verdanken wir J. TriERs ergologischer Wortforschung®®. Er zeigt, daB lat, nemus,
das wir herkémmlicherweise als ‘Hain, Wald’ zu iibersetzen pflegen, dhnlich
unserm Wald zunichst ‘Einzelbusch’, dann ‘lichter, locker bestockter, grasreicher
Busch- und Baumort’ bedeutet hat. Die nemora spielen ,,als “Hudebiische’ auf den
Weiden, als Spender des Laubes® in der alten Viehwirtschaft eine bedeutende Rolle.
Zu der gleichen idg. Wurzel *nem- gehort als ,,Verb der Laubgewinnung® auch
germ. neman.

Von den Arbeiten iiber romanische Lehnworter im Germanischen beriihrt der
sachkundige Aufsatz des Romanisten H. LODTKE iiber die verschiedenen Ent-
lehnungen fiir *Zwiebel’ im Niederlindischen’” auch Niederdeutschland, insofern
die 6stlichen Niederlande einschlieBlich Friesland mit der Bezeichnung sipe/ ({ lat.
cépulla) eine wortgeographische Einheit mit dem Niederdeutschen bilden und sich
dadurch scharf vom iibrigen nl. Sprachgebiet abheben, wo Nachkémmlinge des
dreimal entlehnten lat. #ni¢ oder relikthaftes Jook ‘Lauch’ in der Bedeutung
‘Zwiebel’ gelten.

Uber die Entlehnung des mundartlichen frz. mécanique *“Wagenbremse’ in die

8¢ Hans Kunn, Scharf, Volk, Sprache, Dichtung. Festgabe fiir Kurt Wagner,
1960, 107—13.

8 TyURE JOHANNISSON, Urfjill, Septentrionalia et orientalia. Studia Bernhardo
Karlgren ... dedicata. Stockholm 1959, S. 230—35.

8¢ Jost TRIER, Nemus, Wirkendes Wort, Sonderheft 3 [= Festschrift Hennig
Brinkmann], Diisseldorf (Schwann) 1961, 25—29,

57 HELMuT LUDTKE, Zu den Begeichnungen der ‘Zwiebel’ im niederlindischen Sprach-
gebiet, Orbis, Bulletin international de Documentation linguistique, tome 9, no.
2, Louvain (Centre international de Dialectologie générale) 1960, 398—403.
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westdeutschen Mundarten handelt der Amerikaner R. K. SEyMour %8, Das Lehn-
wort reicht von der deutschen Schweiz bis nach Siidwestfalen (Hickemick). Die
Kurzform Mick(e) ist schwer erklirbar; SEYMOUR hilt wie der Unterzeichnete
(Nd. Jb. 82, 203) eine Kreuzung mit dem Erbwort Micke *Gabelholz’ fiir méglich.

Den finnischen Germanisten verdanken wir die bedeutendsten Arbeiten iiber
den EinfluB des Franzosischen auf den deutschen Wortschatz. Die jiingste Ver-
offentlichung dieser Schule beschiftigt sich mit der euphemistischen Verwendung
des Fremdwortes Prive im Deutschen. Nachdem RosenqQvist (1942/43) die Ent-
lehnung und Verbreitung des Wortes bis 1400 verfolgt hatte, untersucht P. Ka-
TARA®® sein Weiterleben vom spiten Mittelalter bis in die heutigen Mundarten.
Auf Grund eines umfassenden Materials kann er zeigen, daB3 diese Bezeichnung der
‘Toilette’ mit Ausnahme der ostmitteldeutschen Mundarten iiber das ganze deut-
sche Sprachgebiet verbreitet war und mit den Hansekaufleuten sogar nach Skan-
dinavien gewandert ist.

Uber Syntax und Stil pflegt selten gearbeitet zu werden. Fiir den eigentlich nd.
Bereich ist im letzten Jaht, soweit ich sehe, nichts erschienen. Wohl aber hat Stil
und Syntax der altfriesischen Rechtssprache eine ausgezeichnete Darstellung ge-
funden durch den feinsinnigen und mit starkem kiinstlerischen Einfiihlungsver-
mogen begabten Schweizer Germanisten M. SzaDrowsk1®. Er zeigt mit bemer-
kenswerter Darstellungskunst, wie sehr die alte miindliche Rechtssprache als
Zwecksprache bester Art nach Ausdruck und Eindruck strebt und gerade infolge
ihrer Sachtreue und Sinnlichkeit vielfach von kiinstlerischer Schaubarkeit ist.
,,Mit bloB logischer und abstrakter Klarheit hat lebendiges Volksrecht nichts zu
tun. Wirksame Anschaulichkeit will man, stellt Hauptsachen an Hauptstellen im
Satz und Satzgefiige, man wiederholt, man hiuft, Unnétiges erspart man, 1aB8t mit
starken Einzelziigen den einzelnen Rechtsfall aufleben, sogar mit wortlicher Rede,
man setzt wesenhafte Attribute, nutzt bildhafte Umschreibungen, man ordnet und
baut sinnfillig, starkt und stiitzt durch Stab und Rhythmus, alles den Ohren und
der Sache zu Dienst: der Gesetzsprecher spricht ja.*

Namenforschung

Um zu zeigen, daB die Personennamengebung in den niederdeutschen Land-
schaften keineswegs so gleichartig ist, wie es auf den ersten Blick scheinen mag,
vetgleicht H. WescHE®! die Ruf- und Familiennamen des altwestfilischen Gréne-
gaues (Kr. Melle) mit dem ostfilischen Papenteich (Kr. Gifhorn). Es zeigt sich,
daB die Rufnamen in den katholischen und lutherischen Détfern des 16./17. Jhs.
noch recht einheitlich sind; auf beiden Seiten leben die seit dem Ausgang des
Mittelalters so stark vordringenden Heiligennamen fort. Die alttestamentlichen
Namen spielen auch unter den lutherischen Bauern nur eine untergeordnete Rolle.

88 RicHARD K. SEYMOUR, Reflexes of French mécanique in German Dialects, Language
36, 1960, 354—59.

89 PexkA KATARA, Die euphemistische Verbreitung des Fremdwortes Privet im Deut-
schen, Zeitschrift fiir Mundartforschung 28, 1961, 154—66.

80 MANFRED SZADROWSKI, S#i/ und Syntax der altfriesischen Rechtssprache, Beitrige
zur Geschichte der deutschen Sprache und Literatur, Bd. 81, Tiibingen 1959,
131—60; 83, 1961, 80—131.

81 HErNRICH WESCHE, Bauerliche niederdeutsche Ruf- und Familiennamen, Niedetrdeut-
sches Jahrbuch 83, 1960, 91—106.
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Bei den Familiennamen dagegen beobachtet man einige interessante Unterschiede
zwischen den beiden Landschaften: in dem altwestfilischen Gebiet behalten die aus
Flurnamen gebildeten Familiennamen die Prapositionen #p, fo, von, an, ten lange
bei, was WESCHE aus dem Wohnsitz der westfilischen Kétter auBerhalb des alten
Dorfes erklirt. ,,Die Kétner im Papenteich siedelten innerhalb des geschlossenen
Dotfes, auch die sog. Brinksitzer spiter noch; wir haben daher hier diese Namens-
art kaum.* Da aber der gleiche namengeographische Unterschied nach WEescHES
Feststellung auch bei den Familiennamen mit Artikel wiederkehrt (im Grénegau
z. B. de Smet, de Rode), wird man doch wohl andere Erklirungsmoglichkeiten er-
wigen miissen. Auch die Namen auf -ing und die spiter oft dafiir eintretenden auf
-mann und -er begegnen im westfilischen Grénegau ungleich hiufiger als im ost-
falischen Papenteich.

Wegen det zahlreichen niederdeutschen Ruf- und Familiennamen, die seit dem
Mittelalter in den nordischen Lindern, vor allem Dinemark, Heimatrecht erwarben,
ist das groBBe Werk iiber die alten dinischen Personennamen auch fiir den nieder-
deutschen Namenforscher von Interesse. Der I. Teil, der die Rufnamen enthilt,
liegt bereits abgeschlossen vor; mit der 1961 erschienenen 20. Lieferung iibersieht
man auch den Schatz der altdinischen Familiennamen von A bis einschl. Se2,

Einen Beitrag zur Etymologie des Namens Kriembild verdanken wir K. HEERO-
MA®3, Im Gegensatz zu den Versuchen, diese Namensform etymologisch von
Grimhild zu trennen, plidiert HEEROMA fiir ihre Identitit. Die lautlichen Diskre-
panzen erklirt er durch Hinweise 1) auf andere Fille des Wechsels von ie ( germ.
¢2 und germ. 7, die sich nach VAN CoErseM, Das System der starken Verba (1956)
beide aus germ. ¢/ entwickeln konnten, 2) auf den Wechsel &r-/gr- in andern ety-
mologisch identischen nl.-nd. Wortdubletten. Das Bestimmungswort der beiden
Namensformen ginge somit auf germ. *grim-|*grém- ‘Maske’ zuriick. Ob der
gleiche Stamm auch in rhein. Kreme ‘Mutterschwein’ steckt, wie HEEROMA ver-
mutet, bleibt allerdings recht unsicher.

Die Genealogie einiger spitmittelalterlicher Ministerialengeschlechter in Gel-
dern (Niederlande) wird von Jkvr. J. M. vaN WINTER untersucht®4. Sie zeigt, wie
mit Hilfe sog. Leitnamen (das sind Rufnamen, die mit ziemlicher RegelmiBigkeit
in den verschiedenen Zweigen und Generationen einer Sippe wiederkehren und
daher fiir die betr. Familie als typisch gelten diirfen) auf Verwandtschaftsbeziehun-
gen zwischen einzelnen Familien geschlossen werden kann. — In dhnlicher Weise
geht J. P. J. GEWIN vor, der die Versippung einiger Familien des frinkischen und
bayerischen Hochadels im frithen Mittelalter beleuchtet®. Er verliBit sich dabei auf
die groBe Genauigkeit, mit der man iiber Jahrhunderte hinweg bestrebt war, nur
solche Rufnamen zu vergeben, die beteits von Bluts- und Anverwandten getragen
wurden. Dabei konnten die Namen unverindert oder auch in Form einer Variation
(Umstellung von Namensgliedern usw.) weitervererbt werden. Die ,,festen Regeln‘

82 Danmarks gamle personnavne, II. Tilnavne, udgivet af GUNNAR KNUDSEN T Ma-
RIUS KRISTENSEN T og RikARD HornByY. 20. hzfte, Sp. 919—1110: Roth-Swn.

88 K. HEEROMA, Grimhild und Kriembild, Niederdeutsches Jahrbuch 83, 1960,
17—21.

84 J. M. vAN WINTER, Middeleeun se namen van Gelderse schildbortige geslachten, Genea-
logie en naamgeving in de middeleeuwen [= Bijdragen en Mededelingen der
Naamkundecommissie van de Koninklijke Nederlandse Akademie van Weten-
schappen te Amsterdam, XIX ], Amsterdam 1961, 1—28.

85 J. P. J. GEWIN, Vaste regels bij naamgeving in de vroege middeleeuwen, ebd. S. 29—66.
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werden an den Einzelfillen demonstriert, aber nicht genau formuliert. Bei dem
Versuch, verschiedene Namen voneinander abzuleiten, bleiben bisweilen elemen-
tare Regeln der germanischen Namenwissenschaft unberiicksichtigt.

Auf dem Gebiete der Ortsnamenkunde ist zunichst das fiir die Dokumenta-
tion niederlindischer und belgischer, weitgehend auch nordfranzdsischer und
westdeutscher Ortsnamen wichtige Ortsnamenbuch von M. GysSELING®® zu
nennen, das die bis 1226 belegten Namen nach der alphabetischen Folge der heuti-
gen Namensform oder bei Wiistungen der letztbezeugten Schreibung darbietet.
Der Wert des Buches liegt darin, daB GysseLiNG 1) alle von ihm verzeichneten
Formen mit eigenen Augen gelesen hat, soweit die Urkunden noch erhalten sind,
2) genau zwischen originaler und kopialer Uberlieferung unterscheidet, was fiir
die sprachgeschichtliche Beurteilung der Formen naturgemil3 von grofler Wichtig-

. keit ist. Diese grofle Arbeitsleistung des flimischen Gelehrten erfiillt uns mit Be-
wunderung. Sein neues Ortsnamenbuch bietet uns zuverlissige Namensformen
fiir kiinftige sprach- und namenkundliche Untersuchungen. GysseLiNG konnte die
durch das Prinzip der Autopsie bedingte riesige Arbeitsleistung nur dadurch et-
moglichen, dafl er die Archive des genannten Gebietes aufsuchte und sich alles
einschligige Material vorlegen lieB3. Er hat beispielsweise die in Betracht kommen-
den Urkunden des Staatsarchivs Diisseldorf (wenngleich nicht ganz liickenlos)
exzerpiert, aber natiirlich nicht alle Archive besucht, in denen alte Urkunden liegen,
die etwa den Namen Miinster enthalten. Daraus resultiert zwangsliufig der Nach-
teil, daB3 er bei weitem nicht alle wichtigen Formen eines Ortsnamens in dem von
ihm behandelten westdeutschen Raum erfassen konnte. Eine offenkundige
Schwiche wird 6fter bei der Identifizierung wenig bekannter Ortsnamen sichtbar.
Diese schwierige Aufgabe kann naturgemiBl nur von der lokalen oder landesge-
schichtlichen Forschung bewiltigt werden, die leider nicht systematisch beriick-
sichtigt ist. Die zu vielen Ortsnamen in Kleindruck beigegebenen Etymologien
sind stereotyp und wiederholen sich infolge der alphabetischen Anordnung der
Namen oft. Zweifellos sind auch viele verfehit; vor allem vermifit man auch hier
hinreichende Kenntnis und Auseinandersetzung mit der namenkundlichen Litera-
tur. GYSSELING sah eben seine eigentliche Aufgabe in der korrekten Darbietung
der urkundlich iiberlieferten Namensformen, nicht etwa in der Namensdeutung.
,,Der bleibende Wert dieses Worterbuchs®, schreibt er im Vorwort, ,,liegt wohl in
der Materialsammlung. Etymologien, wie wichtig sie auch seien, stiirzen leicht
zusammen,“ Auch die knappe Darstellung der wichtigsten Ableitungssuffixe aus
»jung-prihistorischer Zeit“, die als ,,Synthese* das Namenbuch abschlief}t, iiber-
rascht durch die kithne Unbefangenheit, mit der er iiber die bisherigen Forschungs-
ergebnisse hinweggeht. Ein Blick in eine historische Grammatik oder ein etymolo-
gisches Worterbuch hitte ihn z. B. belehrt, daB das Suffix -sfer in nl. engl. spinster
‘Spinnerin’ nicht mit idg. oder keltisch -ast (gleich dem germ. Superlativsuffix
-ist) oder das nl. Suffix -egge etwa in westflim. dievegge ‘Diebin’ nicht mit &z in
Corbeia y Corbie, Alzey usw. zusammenhingen kann; ein Blick in das keltologi-
sche Schrifttum hitte ihn wahrscheinlich auch davor bewahrt, den gallischen
Stammesnamen A#rebates (aus *.Ad-trebates zu altbreton. freb “Wohnung’), frisch-

86 Maurrts GYSSELING, Toponymisch woordenboek van Belgié, Nederland, Luxemburg,
Noord-Frankrijk en West-Duitsland (véor 1226). Deel 1: A - M; I1: N - Z met in-
dices door Dom FLor1BERTUS ROMMEL O.S.B. [= Bouwstoffen en Studién voor
de Geschiedenis en de Lexicologie van het Nederlands, VI] [Tongeren] 1960,
1407 S.
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weg als Bildung mit -zba-Suffix zu analysieren. Mit groBerer Sicherheit fithrt
GysseLING uns durch das schwierige Gebiet der germanisch-romanischen Orts-
namenverflechtungen beiderseits der jetzigen Sprachgrenze, deren Entstehung er
nach dem Zeugnis der Ortsnamen auch an anderer Stelle®” kurz skizziert hat.

In methodischer Hinsicht kann man den temperamentvollen und scharfsinnigen
rheinischen Namenforscher H. KAUFMANN als GYssELINGS Antipoden bezeichnen.
Wihrend es diesem vor allem darum geht, zuverlissiges Material fiir die frithe
Sprachgeschichte des altwestfrinkisch-niederlindischen Raums zu gewinnen®72,
bemiiht sich jener um die Deutung der Namen, die nach seiner Uberzeugung
weder dem ,,Nur-Germanisten* noch dem ,,Nur-Historiker*, sondern nur einem
»ganzheitlich® und ,,gegenstindlich* denkenden Namenkundler méglich ist. Un-
ter diesem Aspekt behandelt KaurMANN im II. Band seiner Grandfragen der Namen-
kunde®® solche deutschen und niederlindischen Ortsnamen, bei denen das Grund-
wort oder der Wortausgang als entbehrlich weggelassen ist, so daf} sie nur das im
Genitiv stehende Bestimmungswort zeigen. Solche ,,elliptischen** Ortsnamen
kannte man bisher als Produkte einer bestimmten Namenmode der Ausbauzeit
vor allem aus dem (ost)mitteldeutschen und bairisch-Gsterreichischen Raum, z. B.
das oberhessische Burkbards aus dlterem Burchardesrode (1020). Diese Gruppe wird
von KAUFMANN lichtvoll behandelt. Im Hauptteil seines Buches aber versucht der
Verfasser nachzuweisen, dal es daneben eine bisher noch ginzlich unbekannte
,ilteste Schicht genetivischer Ortsnamen als typisches Erzeugnis der germanisch-
romanischen Mischkultur der Merowinger- und Karolingerzeit“ gegeben habe;
»in ihr hat die an altdeutsche Rufnamen angehingte lat. Genetivendung - sich
auch in rein germanischer Umgebung durchgesetzt. Diese dem 6.—9. Jh. angehdo-
rige 4lteste Schicht haben wir freigelegt®, heif3t es in der Einleitung. So deutet
KAurMANN z, B, den Ortsnamen Goérmar (Kr. Miihlhausen, Thiir.), der 932
als Germari iberliefert ist, als genitivischen Ortsnamen mit der latein. Genitiv-
endung -i zum Personennamen Geremar, Germar. Aber der Genitiv Plural in der
973 belegten Wendung in Germarene marcu ‘in der Mark der Einwohner von G.’
1iBt m. E. erkennen, dall Germari damals noch als Insassenname empfunden
wurde, was mir nur begreiflich scheint, wenn man Germari als ja-Ableitung auf-
faBt, ganz entsprechend wie etwa in Riudiana marca 9. Jh. (Gr.-Rhiiden b. Goslar)
oder altenglisch regio Eastrgena 788 ‘Gebiet der Ostgau-Bewohner’, worin -gena
Gen.Plur. der altengl. Entsprechung von got. gasja ‘Gaubewohner’ ist. Bei andern
von KAUFMANN angefithrten Namen fragt man sich, ob ihnen iiberhaupt ein Ruf-
name zugrunde liegt. Der Ortsname Themar (Kr. Hildburghausen, Thiir.) heiBt
in der urkundlichen Uberlieferung 776—96 in Tagameri, daneben begegnet im
Codex Eberhardi (1155/62) in Tagamares,so daB KaurMaNNs Deutung als utspriing-
licher Rufname ,,dort mit der lateinischen, hier mit der germanischen Genetiv-
Endung* zunichst einleuchtend erscheint. Liest man aber bei FORSTEMANN fiir

87 MauRrrts GYSSELING, Schets van bet ontstaan van der Fans-Nederlandse taalgrens,
Wetenschappelijke Tijdingen 20, December 1960, Nr. 10, Sp. 433—38.

878 M, GYSSELING, Proeve van een Oudnederlandse grammatica (I), Studia Germanica
Gandensia 3, 1961. — Wat kenmerkt het Oudnederlands? De Brug 5, 1961,
21—30. — Op verkenning doorbeen het Oudneederlands, Mededelingen van de Ver-
eniging voor Naamkunde te Leuven en de Commissie voor Naamkunde te
Amsterdam 37, 1961 77—89.

88 HeNNING KAUFMANN, Genetivische Ortsnamen = Grundfragen der Namenkunde,
Bd. II], Tiibingen (Max Niemeyer) 1961, XII und 226 S.
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denselben Ort die etwa gleichzeitig tiberlieferte Namensform 7 agaforp, so dringt
sich m.E. die Vermutung auf, dal Tagamari hier kein alter Rufname ist, sondern
eine Zusammensetzung mit dem Begriffswort mari ‘Quellsumpf’, wie auch bis-
her meist von der Forschung angenommen wurde. Gerade dies aber bestreitet
KAurFMANN. Immer wieder kritisiert er H. JELLINGHAUs, der als epigonenhafter
,,Verschlimmbesserer* des Forstemannschen Namenbuches bei seiner Deutung
der Ortsnamen ,,mit seiner leidenschaftlichen Ausmerzung althochdeutscher Ruf-
namen zugunsten anschaulicher Gattungswérter, besonders niederdeutscher ‘Ur-
worter’* | nicht im Sinne des wissenschaftlichen Fortschritts gehandelt habe.
,»Als Treibholz auf modischen Zeitstrtémungen, ist er bedenkenlos seiner Hin-
neigung zu volks- und heimatkundlich auswertbaren Deutungen gefolgt, mdgen
diese auch noch so gewagt, ja unméglich sein.* Diese Kritik ist sicher nicht ganz
unberechtigt; der Leser des KaurMaNNschen Buches witd sich aber oftmals fragen,
ob das Pendel nun nicht ebenso weit nach der entgegengesetzten Seite ausschligt,
wenn Ortsnamen wie Peine, Rheine, Rehnen, Lerche, Wichmond, Egmond, Enger
und selbst der Inselname Walcheren auf germanische Rufnamen mit der lateini-
schen Genitivendung -/ zuriickgefiihrt werden, Diesen Ortsnamentypus findet er
von der_niederlindischen Kiiste bis zur Elbe-Saale, siidwirts von Trier iiber das
Maingebiet bis zum Vogtland. ,,Die so benannten Siedlungen waren keine volks-
miBigen Griindungen, sondern grundherrliche Anlagen, aus der Zeit der Franken-
kolonisation.* ,,Der genannte Umstand erklirt uns auch den planmifBligen Ersatz
der german. Genetiv-Endung durch die latein. Gen.-Endung -i in den genetivi-
schen Ortsnamen der frinkischen Zeit.“ ,,Der Gedanke, daB} die wissenschaftliche
Kritik mich nétigen wird, einige Pflocke zuriickzustecken, schreckt mich nicht,
schreibt der kiihne Forscher; ,,man muf} sein Ziel iiberschreiten, um es zu er-
reichen.“ Von besonderem Interesse fiir die niederdeutsche Namenkunde ist das
Kapitel iiber ,,altdeutsche Rufnamen im Genetiv Singular als Gaunamen®, in dem
KAUFMANN u. a. das Bestimmungswort des Landschaftsraumes Dithmarschen (um
840 in Thiatmaresgaho) m. E. mit Recht als Personennamen deutet. Wenn er aber
auch die Gaunamen Wigmodi (Elbmiindung), Starmi (Aller-Weser-Gebiet) und
Dragini (Dreingau im Miinsterland) als Rufnamen mit der latein. Genitivendung
-i deutet, so diirfte wohl das Ziel tiberschritten sein. Mit umso groflerem Vergnii-
gen liest man die durch methodische Exaktheit bestechende Interpretation der
alten Namensformen der Stadt Miinster: von einem erschlossenen * Mimingun tiber
Mimingevorda und Mimigernaford zu Mimigardeford. Das letzte Kapitel ,,Zum Ein-
fluB oberdeutscher Kanzleien auf die Lautgestalt mitteldeutscher und nieder-
deutscher Ortsnamen® zeigt mehrfach, daB der Verfasser der eigentlichen
Sprachgeschichte ferner steht. Sonst hitte er gewiB nicht HEINZERLINGS
Erklirung des Anlauts von Plittershagen, Kr. Siegen, aus idlterem Blittershain
als Folge des Zusammenfalls von p/- und b/- deswegen verworfen, weil der Orts-
name mundartlich noch mit b/- ausgesprochen werde. Und bei genauerer Kenntnis
des Mittelniederdeutschen hitte er sich wohl gehiitet, bei der Erklirung des Na-
mens Harzgburg angesichts der schon aus dem 11. Jh. iiberlieferten Form Hartes-
burg mit groBer Sicherheit zu behaupten ,,Hartesburg bedeutet ‘Hirschburg’ und
nichts anderes*‘; denn die angenommene Lautentwicklung Hertesburg > Hartesburg,
die wihrend des Spitmittelalters im Nordniederdeutschen und Ostfilischen er-
folgte, ist im 11. Jh. im eigentlichen Sinne des Wortes ,,unerhort®. Aber es wire
unbillig, bei der Erwihnung solcher Versehen nicht zugleich zu betonen, daB3 der
Verfasser dank seines reichen Stoffes und seines gesunden methodischen Prin-
zips der ,,Verbindung von sorgfiltiger Einzeluntersuchung mit groBriumiger
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Betrachtungsweise gerade fiir viele westfilische Ortsnamen zu gesicherten Ergeb-
nissen gekommen ist, obwohl seine Hauptthese mich nicht iiberzeugt hat.
Uber den frinkischen Einflu auf die Gaunamen handelt P. voN PoLENZ in
einem interessanten Aufsatz®?, der sich zunichst auf Ostfranken bezieht, aber zu-
gleich das ganze frithmittelalterliche Deutschland im Blick behilt. Er erkennt in
den ostfrinkischen Landschafts- und Bezirksnamen eine dreifache Schichtung:
vorfrinkische, merowingisch-frinkische und karolingisch-frinkische Namen. Zur
ersten gehdren auBler den Landschaftsnamen auf -fe/d, die nur in einem ostfrin-
kisch-thiiringisch-siidniedersichsischen Raum und in den Alpenlindern, nicht da-
gegen in altfrinkischen Gebieten vorkommen, Namen, deren Bestimmungswort
ein sog. ,,qualitatives Benennungsmotiv‘ enthilt, nimlich Tullifeld, Graffeld und
Wingarteiba (deren Etymologie jedoch unsicher ist; zum letzteren vgl. Kaufmann
a. a. O. 139), und der urspriinglich eine Personengruppe bezeichnende Gebiets-
name Waldsagum eigentlich ‘zu den Waldbewohnern’. DerVetfasser legt Gewicht auf
die erstmals von ihm beachtete ,,Unterscheidung zwischen in-pago-Namen, die
primir Personengruppen, und solchen, die primir Riume bezeichnen... Es ist
der Unterschied zwischen der stark personellen (bzw. dynamischen) Staatsauf-
fassung wanderzeitlicher Germanengruppen und der romisch beeinfluiten rium-
lichen (bzw. statischen) Staatsauffassung der Franken.“ Die merowingischen
Franken sollen nach v. PoLEnz den Namentypus Fluname + *gawja ‘Gau’ nicht
nur nach Ostfranken, sondern auch ins siidliche Alemannien gebracht haben,
obwohl ,,dieser Namentyp in Westfranken durchaus nicht in dieser Weise vor-
handen ist.* Als die Franken ihre Herrschaft nach Siidden und Osten ausbreiteten,
haben sie ,,in dieser frithen Periode keine eigenen Namentypen der Raumbenen-
nung mitgebracht.“ ,,Den sicher nur in Einzelfillen vorfrinkischen Namentyp
FluBname + *gewja hat nun die merowingische Expansionspolitik und Ver-
waltungsorganisation aufgegriffen und zur offiziellen ‘Namenmode’ werden lassen,
und zwar so durchgreifend, daB fast iiberall, wo sich frinkische Konigsleute im
Rhein-Neckar-Main-Gebiet niederlieBen, die neuen politischen und wirtschaft-
lichen Zentren Namen dieses Typs erhielten. ,,Die idltesten der aus FluBnamen
gebildeten -*gawjz-Namen Rhein- und Ostfrankens waren vielleicht noch Land-
schaftsnamen... Die Franken aber haben aus den meisten von ihnen Bezirks-
namen gemacht. .. Dieser Typus der Bezirksnamen wurde nach v. PoLENz in
(spit)karolingischer Zeit durch die dritte Schicht: Siedlungsname + *gawja abge-
16st. Im Bereich der alten Rémerstidte ist dieser Typus zweifellos alt, wie das vom
Ende des 4. Jhs. uibetlieferte Brisigavi ‘Leute aus dem Breisgau, dem Umland von
Brisiacum’ beweist. Der Verfasser nimmt aber an, ,,dafl viele dieser Namen
urspriinglich Landschaftsnamen gewesen sind. Die meist zerstérten und von den
Germanen anfangs gemiedenen Rémerstidte waren in der Landnahmezeit in erster
Linie auffallende Landschaftsmerkmale, nach denen man die in Besitz genommenen
Gebiete benennen konnte. Zu Bezirksnamen wurden diese Namen erst durch
jiingere politische Entwicklung.‘ Die vom karolingischen Staat ausgel6ste Bezirks-
benennung nach Orten habe sich dann gerade im siidlichen Altsachsen (Hedergo,
Lidbekega, Gandeshemigavyi usw.) am stirksten durchgesetzt und sei ,,mindestens
namentypologisch® Vorliufer der erst seit dem 12. Jh. bezeugten Gogerichts-
bezirke gewesen. Diese Hypothese der Namen auf -ga# steht und fillt mit der
Etymologie dieses Wortes aus *ge-awja ‘Umgebung eines Gewissers’.

89 PETER VON POLENZ, Vorfrinkische und frinkische Namenschichten in der Landschafts-
und Bezirksbenennung Ostfrankens, Jahrbuch fiir frinkische Landesforschung 20
[= Festschrift E. Schwarz], Kallmiinz-Opf. (Lassleben) 1960, 157—74.
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E. ScawARz, der die deutsche und westslavische Sprachgeschichte mit gleicher
Sicherheit beherrscht, gibt eine klare und lehrreiche Darstellung der iltesten
deutsch-slavischen Beziehungen auf Grund der Orts- und Flurnamen in der
Kontaktzone beider Volker ™. Er zeigt, dafl die Verhiltnisse in Norddeutschland
ganz anders lagen als in Mittel- und Siiddeutschland. Sachsen und Slaven standen
einander zumindest seit dem Ende des 8. jhs. feindlich gegeniiber, so daB eine
verhiltnismiBig scharfe Siedlungs- und Ortsnamengrenze in Holstein entstand,
die sich recht genau mit dem 819 erwihnten Limes Saxonicus deckt. Viel freund-
licher muB3 das Verhiltnis von Deutschen und Slaven im mitteldeutsch-ober-
deutschen Bereich von Thiiringen iiber das Obermaingebiet bis Niederdsterreich
gewesen sein, wo die ,,Reichswenden* am Landesausbau beteiligt wurden. ,,Sie
roden frither die Wilder als in den slavischen Stammesbereichen weiter ostwirts,
wo noch genug kulturfihiges Land ohne schwere Rodungsarbeit zur Verfiigung
stand. Was sich im deutsch-wendischen Zusammenleben im Raume Thiiringen-
Niederosterreich abspielt, ist keine Ostkolonisation, sondern Landesausbau im
eigenen Land, an dem beide Vélker teilnehmen.* Aus diesem Unterschied erklirt
sich das Fehlen norddeutscher Ortsnamen auf -winden, die Niederlassungen von
Wenden in deutscher Umgebung bezeichnen, wihrend solche mit dem Zusatz
Windisch-, die ,,in der Hauptsache ein Ergebnis deutscher neben ilterer wendischer
Siedlung® sind, bekanntlich auch im nordostdeutschen Kolonisationsgebiet vor-
kommen. Fiir das historische Verstindnis unserer Ortsnamen auf -ingen ist SCHWAR-
zENs Feststellung wichtig, daB fiir das altdeutsche Sprachempfinden bairisches
-ingen dem slavischen besitzanzeigenden Suffix gleichgestellt wurde, so daB es in
Mischnamen dafiir eingesetzt werden konnte. Die Darstellung zeigt sehr eindrucks-
voll, welche wichtigen Ergebnisse durch eine methodisch gesicherte Ortsnamen-
forschung, die vor allem den Lautersatz bei der Ubernahme fremdsprachiger
Namen beriicksichtigt, zu erzielen sind.

W. LAUR, der iiber die nordfriesischen Ortsnamen als Zeugnisse der Siedlungs-
geschichte handelt?!, macht wahrscheinlich, daBl die Namen auf -beim bzw. -um
von den einwandernden Friesen aus ihren Heimatgebieten an der siidlichen Notd-
seekiiste mitgebracht worden sind.

H. Ramms stammeskundliche Betrachtung der ostfriesischen Ortsnamen?®
fiihrt im wesentlichen nur zu einer Scheidung vonAltnamen (-ingé,-bénz, -um, -warden)
und Ausbaunamen (-busen). ,,Allein der Typ -bém hebt sich gegen die sichsische
Nachbarschaft ab.*

Ein genaueres Verstindnis des Orts- und Flurnamentyps Ostenfeld verdanken
wir einem wichtigen Aufsatz HaNs KunNs?3, in dem er die Geschichte der Rich-

70 ERNST SCHWARZ, Deutsch-slawische Namensbeziehungen von der Ostsee bis xur Adria,
Studia Onomastica Monacensia, Bd. II: VI. Internationaler Kongref3 fiir Na-
menforschung, Miinchen ... 1958, KongreBberichte Bd. 1, Miinchen (Beck)
1960, 29—56.

7t WOLFGANG LAUR, Das Siedlungsgebiet der Nordfriesen in seiner geschichtlichen Ent-
wicklung im Spiegel der Ortsnamen, Philologia Frisica anno 1959, Groningen (Wol-
ters) 1960, 43—47.

72 H. Ramu, Ostfriesische Ortsnamen — stammeskundlich betrachtet, Philologia Frisica
[s. die vorige Anm.] 48—53.

73 Hans KunN, Ostenfeld und Westensee, Zeitschrift der Gesellschaft fiir Schleswig-
Holsteinische Geschichte, Bd. 85/86, Neumiinster (Wachholtz) 1961, 285—94.
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tungsadverbien im Nordseegermanischen darlegt. Aus dem altsichsischen Typus
bi theru burg atan wurde iiber bi Atan theru barg schlieBlich biaten der burg ‘auBBerhalb
der Burg’. Da nun bei den Adverbien vielfach Formen mit und ohne bi-, b- neben-
einander standen, wurden auch die aus den Adverbien entstandenen Pripositionen
ohne diese Vorsilbe gebraucht, so z. B. noch in der holsteinischen Wendung
nedden dat rechte Knee ‘unterhalb des rechten Knies’. Die gleiche Entwicklung
durchliefen die Adverbien der vier Himmelsrichtungen: statt bi-nordan usf. konnte
man auch einfach nordan, norden usf. sagen. Der in Schleswig-Holstein noch heute
mégliche Typus oosten dat Fuus “6stlich vom Hause’ ist frither im Westgermanischen
viel weiter verbreitet gewesen. Die in der Freckenhorster Heberolle des 12. Jhs.
iiberlieferten Ortsnamen Aston- und Westonuelda erklirt Kunn einleuchtend als
Bezeichnungen der ,,Lage der Ortschaft zu einer der groBen Eschfluren, die zu den
alten Siedlungskernen gehéren und deren Besitzer oder Nutzer oft an verschiede-
nen Seiten saBen. Ostenfeld ist dann eine solche Siedlung an der Ostseite des Esches,
und die Namen sind Zeugen einer sehr alten Wirtschafts- und Siedlungsform.*
Ahnlich diirften die beiden drentischen Gerichtssprengel Noordenveld und Zuiden-
veld, der dortigen Bedeutung des Wortes ve/d entsprechend, von einer Odland-
fliche geschieden worden sein.

Uber die Verkiimmerung des altniederdeutschen Suffixes -ing und -inge in
niedersichsischen Orts-, Personen- und Flurnamen vor allem aus den Regierungs-
bezirken Hildesheim, Hannover und Liineburg handelt H. WescHE4. Aus dem
reichen Material geht hervor, daB die Schwichung -ing » -ig friiher, als bisher
angenommen wurde, nimlich schon im 11. Jh. einsetzte, aber erst im 13. Jh. ihren
Hohepunkt erreichte. Im Spétmittelalter wurde -ing(e) zu -eng, -in, -en, -ig und -se
geschwicht. WEsCHE glaubt aus seinen Belegen schlieBen zu kénnen, daBl der
Lautwandel bei Orts- und Personennamen ,,von -ingen iiber -ig zu -i ging. Die
Flurnamen hingegen zeigen meistens einen andern Weg: -ing > i > -ig.* Das in
dieser Formulierung unwahrscheinliche Ergebnis diirfte sich inde bei einer
genaueren Untersuchung, die vor allem die Typen -ing m. und -inge f. scheiden und
die Hiatentwicklung und Apokope von -fe (d. i. -4je) > -ig beachten miifite, wohl
als Trugbild erweisen.

Der Gebrauch des Artikels vor deutschen Siedlungsnamen ist in unserer
Berichtszeit 1960/61 von zwei Forschern untersucht worden. K. BiscHOFF?® hat
zahlreiche Beispiele aus der mittelalterlichen deutschen Uberlieferung und den
Mundarten zusammengestellt. Daraus ergibt sich, daB3 die den Flurnamen noch
nahestehenden Bezeichnungen von Einzelhofen, kleineren Weilern, Burgen, ferner
die aus FluBnamen gebildeten Siedlungsbezeichnungen und viele Siedlungsnamen
slavischen Ursprungs mit dem Artikel gebraucht werden, wihrend die ilteren
typischen Ortsnamen auf -heim, -hausen, -hofen usw. ihn nicht kennen. Daneben
scheinen aber auch namengeographische Faktoren eine Rolle zu spielen. Jedenfalls
sieht es nach den bisherigen Belegen so aus, als ob ,,der Artikelgebrauch bei Orts-
namen im deutschen Osten heute viel stirker ist als im alten Stammland.

Die erstgenannte Beobachtung stimmt zu den altenglischen Verhiltnissen
(E. ExwALw, Dict. of Engl. Place-Names, 1960, XX) und deckt sich mit dem Haupt-
ergebnis der Untersuchung des Leipziger Namenkundlers H. NAUMANN iiber den

"¢ HeINRICH WESCHE, Das Suffix -ing(en) in niedersichsischen Orts- und Flurnamen,
Jahrbuch fiir frinkische Landesforschung 20, 1960, 257—81.

"8 KARLB1scHOFF, Der Artikel vor deutschen Siedlungsnamen,Volk, Sprache, Dichtung,
Festgabe fiir Kurt Wagner, Gielen (Schmitz) 1960, 235—46.
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Artikelgebrauch vor nordwest-sichsischen Ortsnamen?, Er stellt fest, daB ,,Sim-
plizia deutscher und slavischer Herkunft bevorzugt mit dem Artikel bzw. mit
pripositionalen Figungen verwendet werden.* ,,Der weitaus gréBte Teil dieser
Namen steht in der unmittelbaren Nihe der Flurnamen oder gehort zu den Natur-
namen. Eine kleinere Gruppe — vorwiegend Oberschichtnamen — hat Appel-
lativa neben sich.*

An namenkundlichen Untersuchungen zu einzelnen Orten wiren zunichst die
weit ausgreifenden und hochst anregenden Studien des bekannten Wiener Nor-
disten O. HOFLER iiber die Entstehung der Sage von Siegfrieds Sieg aus der
Geschichte des Arminius? zu nennen, in denen er ausfiihrlich die Lokalisierung
der Gnitaheide (aisl. Gnitaheidr) erdrtert, wo nach einer Notiz im Itinerar des
islindischen Abtes Nikulas (um 1150) ,,Sigurd den Fafner schlug. Er kommt zu
dem Ergebnis, daB dieser Name aller Wahrscheinlichkeit nach mit dem Ort Knetter-
heide, wenige Kilometer siidlich von Salzuflen, identisch ist. In einem groflen Exkurs
iiber ,,Knetterheide und die Varusschlacht legt H6FLER dar, daB das friihere
Sumpfgebiet im Werretal bei Schotmar und Knetterheide, wo schon der Kriegs-
historiker H. DELBRUCK die Varusschlacht lokalisiert hat, auch nach den neuesten
Erkenntnissen der Sagengeschichte und der Namenforschung wahrscheinlich der
Schauplatz dieses weltgeschichtlichen Ereignisses gewesen ist.

Die Siegfriedgestalt wird von der nordischen Uberlieferung im Heinaland lokali-
siert, womit nach O. HOFLERs einleuchtenden Darlegungen nur Westfalen gemeint
sein kann. Dessen Hauptstadt aber ist nach der Thidreksaga Susaz, d. i. Soest. Die
Etymologie dieses Ortsnamens erortert der verstorbene Altmeister niederdeut-
scher Mundart- und Wortforschung F. HOLTHAUSEN in einer posthum erschiene-
nen Notiz .

Uber die Entstehung und Bedeutung des Namens Nutghorn, das zunichst ein
Gutin der Nihe von Delmenhorst, dann auch ein von dort stammendes Geschlecht
bezeichnete, handelt G. NutzHorN??. Er macht wahrscheinlich, da dieser Name,
der 1344 Utzehorn lautete, von niederlindischen Siedlern des 12. Jhs. aus dem
heutigen hollindischen Dotf Owudshoorn bei Alphen aan Rijn mitgebracht worden
ist. Einige Unsicherheitsfaktoren bleiben trotz aller Bemithungen bestehen.

Eine neue Erklirung des von Historikern viel erérterten holsteinischen Orts-

76 Horst NAUMANN, Der Gebrauch des Artikels im Ortsnamenschaty Nordwestsachsens
und angrenzender Gebiete,Leipziger namenkundliche Beitrige, S. 51—74[ = Berichte
iiber die Verhandlungen der Sichsischen Akademie der Wissenschaften zu
Leipzig, Philologisch-historische Klasse, Band 106, Heft 5], Berlin (Akademie-
Verlag) 1961. Der Band enthilt auBerdem noch folgende Beitrige: R. FISCHER,
Burgennamen Deutschlands: Die drei Gleichen; E. EXCHLER, Probleme der Analyse
slawischer Ortsnamen in Deutschland; H. WALTHER, Bergbaunamen im scchsischen
Erzgebirge; Bibliographie der Leipgiger namenkundlichen Arbeitsgruppe, 2. Folge
(1959—1960).

" Orr0 HOFLER, Siegfried, Arminius und die Symbolik. Mit einem historischen Anbang
diber die Varusschlacht. Heidelberg (Winter) 1961, 190 S.

78 FERDINAND HOLTHAUSEN, Der Name Soest, Soester Zeitschrift 73, 1960, 5.

7 GustAv NUtzHORN, Die Entstehung und Bedeutung des Namens Nutzhorn, Olden-
burgische Familienkunde, hrsgg. von dem Oldenburger Landesverein fiir
Geschichte, Natur- und Heimatkunde... von RicuarRD TaNTZEN, Jg. 3,
Heft 1/2, Oldenburg 1961, 1—9.
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namen Latendorf verdanken wir H. H. HENNINGs®. Die bishetige Deutung als
‘Dorf der Laten oder Unfreien’ erschien von jeher auffillig, weil dieser Stand nur
im siidelbischen Sachsenlande, nicht aber in Holstein nachweisbar ist. HENNINGS
weist auf die in benachbarten Gemarkungen bezeugten Flurnamen Latenrode und
Latjen Horn Wiese, die zweifellos das von MENSING gebuchte Laat (Plural Laten)
*Ableger, SchéBling’ enthalten, und identifiziert damit das Bestimmungswort in
Latendorp, das zwar erst 1508 belegt ist, aber als Geschlechtsname schon friiher
vorkommt. Das auch siidlich der Elbe (Ktick 2,63) begegnende Lafe muf} eine
Nebenform zu nd. Lat#(e) und nl. loot, fries. Jeat, nd. Lode (mit tonlangem o)
*Jahrestrieb, SchoBling’ sein.

Da uns ein groBer Teil unserer alten Ortsnamen immer noch undurchsichtig ist,
wird jedet Namenkundler aufmerksam die Ergebnisse der blithenden englischen
und notdischen Namenforschung verfolgen, die oftmals auch auf die kontinen-
talen Bildungen neues Licht wetfen. Von den neuen Arbeiten zur englischen Orts-
namenkunde interessiert uns vor allem MARGARET GELLINGS sorgfiltige topo-
graphische Untersuchung iber das Ortsnamenelement bamm®!, das ja auch in
zahlreichen nd. Namen, sowohl als Simplex Hamm, als auch in zusammengesetzten
Ortsnamen, wie Hamburg, Nordenbamm (nach KunN ‘nérdlich des Hamm’), vor-
kommt. Die Verfasserin kommt zu dem einleuchtenden Ergebnis, daB3 das auf den
sidchsisch-jiitischen Siedlungsraum Englands beschrinkte Ortsnamenelement bamm
zunichst ‘Land in einer Flu3biegung® bedeutet hat, sekundir dann ‘Vorgebirge,
Landzunge (promontory)’, ‘FluBwiese’, ‘trockener Boden im Sumpf’, und wahr-
scheinlich ‘umgrenztes Stiick Weide oder Acker im Waldgebiet’. Die Verfasserin
vermutet gewill mit Recht, dafl dies Wort mit ae. hamm “Kniekehle, Hinterschen-
kel’ etymologisch identisch ist.

Zu den interessanten nordischen Untersuchungen der letzten beiden Jahre gehort
L. HeLLBerRGs Abhandlung iiber Pluralische Form in der ilteren nordischen
Ortsnamengebung®2. Er weist nach, dal} es im ganzen Norden iltere pluralische
Siedlungsnamen gegeben hat, die einen besondeten Namenstypus darstellen, der
dadurch gekennzeichnet ist, daB 1. diese Namen wie feminine J- oder /-Stimme
flektieren, selbst wenn die darin enthaltenen Grundwérter minnlichen oder neu-
tralen Geschlechts sind und andern Deklinationsklassen angehéren, 2. die Plural-
form nicht als die der Grundworter aufgefalit werden kann. So flektiert z. B. der
notdische Ortsname Berga, altschwed. Berghar wie ein femin. -Stamm, obwohl das
Begriffswort bergim Nordischen ein neutraler a-Stamm ist. Das feminine Geschlecht
spricht gegen die bisherige Auffassung, daB3 die pluralischen Siedlungsnamen in
groBerem Umfange alte Insassennamen darstellen. Da anderseits iltere nordische
Flurnamen wegen der stindigen Vermehrung der Felder vielfach pluralische Form
und infolge einer psychologischen Assoziation an den Begriff der bebauten Erde
auch feminines Geschlecht, also dieselben Kennzeichen wie die pluralischen
Siedlungsnamen gehabt haben, folgert HELLBERG daraus, daf3 letztere aus Flur-
namen hervorgegangen seien.

80 Hans HARALD HENNINGS, Zum Orts- und Geschlechtsnamen Latendorf, Zeitschrift
der Gesellschaft fiir schleswig-holsteinische Geschichte 85/86, 1961, 275—84.

81 MARGARET GELLING, The Element hamm in English Place-Names, Namn och
Bygd, tidskrift for nordisk ortnamnsforskning 48, Uppsala 1960, 140—62.

82 T.ars HELLBERG, Plural form i dldre nordiskt ortnamsskick. Mit deutscher Zusammen-
Sassung: Pluralische Form in dlteren nordischen Ortsnamen, Uppsala (Lundequist)
1960, 192 S. [= Uppsala universitets arsskrift 1960:11].
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Von neuen Arbeiten zut Flurnamenforschung sei zuerst der schéne Aufsatz
des Schweizers S. SONDEREGGER ®? iiber das Alter der Flurnamen und die germa-
nische Uberlieferung genannt, der auf jeder Seite von ungewohnlicher Belesenheit
im gesamten germanischen Bereich zeugt und uns lehrt, ,,da8 grundsitzlich mit
der Moglichkeit eines sehr hohen Alters einzelner Flurnamenschichten gerechnet
wetden kann. Flurnamen konnen so alt sein wie Siedlungsnamen.* SONDEREGGER
weist darauf hin, daB selbst in den germanischen Runeninschriften schon einzelne
Flurnamenbelege zu finden sind. Besonders reich ist die altenglische Uberlieferung,
aber auch aus althochdeutschem Bereich (Urkundenbiicher von St. Gallen, Fulda
usw.) sind uns viele Namen iiberliefert; ,,es wire eine lohnende Aufgabe und fiir
die Flurnamenforschung duferst aufschluBreich, wenn ein Ahd. Flurnamenbuch
geschaffen werden konnte.” SONDEREGGERsS Aufsatz ist auch wegen seiner reich-
haltigen Bibliographie fiir die historische Flurnamenforschung unentbehrlich.

H. DrrrMaier untersuchte die trotz vielfacher Erdrterung immer noch unge-
klirte Wortgeschichte von Esch und Driesch®4. Er kommt zu dem Ergebnis, da3
die beiden auf -sch ausgehenden Fachausdriicke der alten Landwirtschaft nicht nur
wortbildungsmiflig, sondern auch hinsichtlich ihrer Bedeutung von vornherein
zusammengehorten, insofern nimlich in der Zeit der Feld-Gras-Wirtschaft, als
jene Bezeichnungen entstanden, Esch ‘nutzendes Land’, Driesch ‘ruhendes Land’
bezeichnet habe. DiTTMAIER begriindet diese Hypothese mit der Etymologie der
beiden Worter: Esch = got. atisk gehore zum selben Stamm *a#-, der auch in nd.
eten, hd. essen vorliege und bedeute also zunichst ,,was zur Atzung, zum Unterhalt
dienlich ist*, wihrend er Driesch mit H. SPERBER und (vermutungsweise) J. DE
VRiEs aus einer Utform *preutsk ableitet, die zu dem idg. Wortstamm tread- gehore,
der in an. prjdta ‘aufhéren, mangeln’ schwed. #7¢# ‘mide’, nd. verdréten, hd. ver-
drieflen vorliegt. Driesch wire demnach ,,ein Acker, der ausgewonnen, erschopft,
mehrere Jahre liegen bleiben muB.“ Diese Etymologie ist bedeutungsmiBig
und lautlich einwandfrei, sofern die Vorstellung des ‘Erschépften’ wirklich primir
ist und man es fiir wahrscheinlich hilt, dal neben der -isk-Abteilung *preutisk-,
die in aisl. prjdykr ‘widerspenstig’, norw. frjosk ‘ungezogener Kerl’ votrliegt, ein
altes germ. Wurzeladjektiv *preutsk- bestanden hat, das dann nd. Drésch, md. nl.
Driesch, nordholland. dresch, obdt. Dréisch und das altdin. Adj. ¢ryske ‘tuhend (vom
Boden)’ ergeben hitte. — Von besonderem bedeutungs- und siedlungsgeschicht-
lichem Interesse sind die von DrrrMAIER aufgespiirten rheinischen Zeugnisse fiir
das Wort Esch um Bonn und Euskirchen, vereinzelt auch an der Ahr und bei
Aachen. Das Wort hat sich hier lautgesetzlich zu Essisch, Essig entwickelt und
bedeutet dhnlich wie ae. edisc ‘Wiesenland, Anger, Weide’, ja sogar ‘Dorfplatz’.
Wenn man diesen Befund von der Geschichte der nordwestfilischen Esch-Siedlung
her betrachtet, wie MULLER-WILLE sie rekonstruiert hat (Deutsches Acchiv fiir
Landes- und Volksforschung 8, 1944, 91.), kénnte man im rheinischen Essisch die
dullerste Schrumpfform des alten Esches sehen, der hier — dhnlich wie in Flandern
der Driesch — sogar zum ‘begrasten Dorfanger’ geworden ist. Jedenfalls beweisen
Dirrmalers Funde m. E., daB auch das Rheinland ehemals Esche gekannt hat.

88 STEFAN SONDEREGGER, Das Alter der Flurnamen und die germanische Uberlieferung,
Jahtbuch fiir frinkische Landesforschung 20, 1960, 181—201.

8¢ HEINRICH DITTIMAIER, Esch und Driesch. Ein Beitrag zur agrargeschichtlichen Wort-
kunde, Aus Geschichte und Landeskunde. Forschungen und Darstellungen,
Franz Steinbach zum 65. Geburtstag gewidmet von seinen Freunden und
Schiilern. Bonn (Rohrscheid) 1960, S. 704—26.
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Die Bewahrung dieser landwirtschaftlichen Siedlungs- und Betriebsform in Nord-
westfalen beruht auf dem auch sonst wohlbekannten kulturmorphologischen
Reliktcharakter dieser Landschaft.

Eine Zusammenstellung alter Flurnamen im riesigen Gotteskoog, Kreis Siid-
Tondern (Schleswig), veroffentlichte J. R. VoLQUARDsEN®S, Hiufig vorkommende
Grundworter sind Ham(m) ,beschlossene Fenne®, d. h. ‘durch breite Griben
eingefriedigtes Landstiick’, Fenne, Hallig, Horn, Schlick, Tuff und Warf.

H. Ewg, der 1959 seine Greifswalder Doktorarbeit tiber ,,Die Flurnamen von
Riigen und ihre geographische Bedeutung fiir die Insel abschlieBen konnte,
veroffentlichte einen Aufsatz iiber neuzeitliche riigische Flurnamen®®, die den
EinfluB des Schulunterrichts spiegeln (Amerika, Sibirien, Babylon usf.), der roman-
tischen Begeisterung fiir die deutsche Vorzeit entsprangen (Herzhaburg, -see, -buche),
von den Badegisten geprigt worden sind (z. B. Piratenschlucht, Stortebecker-Hible,
Sankit-Rochus-Damm) oder an Ereignisse aus den Befteiungskriegen 1806—13
erinnern.

Einen schonen Beitrag zur Geschichte des auch im Niederdeutschen weit ver-
breiteten Flurnamens Lebde, der ‘unangebautes Land’ bezeichnet, verdanken wir
W. FLEISCHER. In seiner durch Griindlichkeit und besonnenes Urteil ausgezeich-
neten Leipziger Dissertation iiber die Orts- und Flurnamen des Dresdner Raums?®?
zeigt er u. a., wie sich dort das slavische Lehnwort Lade, das zunichst ‘das nicht
unter den Pflug genommene Land’ bezeichnete, dutch das gegen Ende des 16. Jhs.
aus NW vordringende Lebde verdringt wird und letzteres schlieBlich auch das von
Siiden ausstrahlende Flurnamenwort Leite ‘Berghang’ aufsaugt, ,,soweit es sein
Bedeutungsfeld schneidet®.

H. Naumanns Aufsatz iiber Flurnamenprobleme in Nordwestsachsen?® ist fiirs
Niederdeutsche von Interesse, weil er eine Reihe niederdeutscher, niederlindischer
oder nordwest-mitteldeutscher Worter ans Licht bringt, z. B. Biese, Else, Fuff| Faf
‘Fuchs’, Wessel ‘“Wechsel’, Kabe! ‘Los’, die im appellativischen Wortschatz schon
lingst durch siidliche Synonyme oder Formen iiberschichtet worden sind. ,,Zusam-
menfassend kdnnen wir also einen stark niederdeutsch-niederlindisch beeinfluBten
Raum im Norden und Nordwesten unseres Gebietes nachweisen, dem sich vor
allem im Osten, in der ehemaligen Landschaft Ostchutici, ein mit starken nieder-
deutschen, eventuell auch nordthiiringischen Elementen durchsetzter Raum
anschlieBt.*

Eine iiberzeugende Deutung des englisch-flimisch-westfilischen Flurnamens
Wormstall verdanken wir dem schwedischen Forscher R. ForsBERG3?. Das in
England vom 10.—19. Jh. gut bezeugte Wort bezeichnet eine *schattige Stelle, wo
das Weidevieh an heiflen Sommertagen vor den Bremsen Schutz findet.’ Zunichst
benutzte man dazu eine Gruppe schattenspendender Biume, spiter vielfach ein

86 J. R. VOLQUARDSEN, Die Flurnamen der fritheren berrschaftlichen Lindereien im
Gotteskoog, Die Heimat 68, Neumiinster (Wachholtz) 1961, 161—65.

8¢ HeERBERT EWE, Zu Flurnamenbildungen auf Riigen seit der Romantik, Worte und
Werte, Bruno Markwardt zum 60. Geburtstag. Betlin (de Gruyter) 1961, 92—98.

87 WOLFGANG FLEISCHER, Namen und Mundart im Raum von Dresden I, Berlin
(Akademie-Verlag) 1961, 387 S. und 12 Karten [= Deutsch-slawische For-
schungen zur Namenkunde und Siedlungsgeschichte, Nr. 11].

8¢ Horst NAUMANN, Zu einigen Problemen der Flurnamenforschung in Nordwestsachsen,
Beitrige zur Namenforschung 12, Heidelberg (Winter) 1961, 113—51.

89 RuNE FORSBERG, English wormstall, Namn och Bygd 48, 1960, 120—39.
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kiinstliches Schutzdach. Der nordseegermanische wormstall entspricht also dem
binnendeutschen brémstall, der den oberdeutschen Mundarten in derselben Bedeu-
tung noch heute vertraut ist. Unter worm sind hier also (wie z. B. in mhd. binenwurm
‘Biene’) fliegende Insekten zu verstehen, und s#a// hat die alte Bedeutung ‘Lager-
platz des Viehs’, die heute noch in schottischen Mundarten erhalten ist.

Fiir die Erforschung der Flurnamen ist naturgemill auch die Geschichte der
Flurformen von groBer Bedeutung. Deshalb sollte eine neue Hypothese zur
Erklirung der Gemengelage, die wir GERTRUD SCHRODER-LEMBKE verdanken,
nicht iibersehen werden?®, obwohl sie sicher nicht das letzte Wort sein wird.
Ankniipfend an die Arbeiten von Frau A. KReNzLIN (2. B. Blockflur, Langstreifen-
Sflur und Gewannflur als Funktion agrarischer Nutgungssysteme in Deutschland, Berichte
zur deutschen Landeskunde 20, 1959), in denen aus theoretischen Erwigungen
gefolgert wird, daBl die erste Vorform der Gewannflur nicht die Eschflur mit
Langstreifen, sondern die eingehegte Blockflur gewesen sei, interpretiert Frau
ScuRrRODER-LEMBKE die in karolingischen Quellen genannten c#/f#rae grofier Grund-
herren eben als solche durch Wallhecken und Griben eingeziunten Ackergewanne
von betrichtlicher GroBle (bis 50 ha und mehr). ,,Es scheint, daB3 zur Karolinger-
zeit die Mehrzahl der Dominen eine... gewanngebundene Dreifelderwirtschaft
getrieben hat.“ Von Zelgen kann man eigentlich nicht sprechen, ,,denn das
Ackerland liegt ja offenbar in drei geschlossenen Blécken*. Die Langstreifenflur
sei dadurch entstanden, daB die Hintersassen nordfranzdsischer Dominen
,,bestimmte Ackerstreifen zu pfliigen, zu bestellen und abzuernten‘‘ hatten. ,,Bei
Aufgabe des Eigenbetriebes fallen die fiir den Grundherrn bebauten Ackerstreifen,
rigae, jeweils im Winterfeld, im Sommerfeld und in der Brache, an die Dienstbauern
gegen eine Pacht oder in Teilbau. Es entsteht Gemengelage und damit der Flur-
zwang.

Den gegenwirtigen Stand der Diskussion iiber die Geschichte der deutschen
Landgemeinde iibersieht man gut in einem Vortrag des Miinchner Historikers
K. Bosr?l, Nach seiner Hypothese wire die Centene, d. h. ,,die Gemeinde der
frankischen Konigsfreien, Ansatzpunkt und Vorbild spiterer Gemeindebildung
besonders in den Gebieten genuin frinkischer Konigsherrschaft, also an Maas,
Mosel, Rhein und Main* gewesen. Dorf, Nachbarschaft, Bauerschaft sind nur
Vorformen der Landgemeinde. Mit F. STEINBACH? sieht er im Gericht ein Haupt-
element der Gemeinde. Die Landgemeinden sind ,,meist Glieder der gréBeren
Landgerichte; sie sind auch Triger einer eigenen beschrinkten Gerichtsbarkeit®.
Thr Hauptzweck war der Friedensschutz.
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